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S TĘP.

Wskutek złączenia w jedno państwo należy poszczególne dzielnice
polskie przy traktowaniu kwestji pra\vnych uznać za jeden kraj, natomiast
obszary, które nie należą do Państwa Polskiego ale poprzednio razem z nie...
mi wchodzIły w skład jednego państwa, za zagranicę. Następstwem tego
stanu rzeczy jest, że pomi dzy dzielnicą a resztą obszaru, który z nią ra..
zem stanowIł dotychczas jedno państwo, ustała wszelka łączność prawna,
chociaż tu i tam obowiązuje jedno prawo; to prawo bowiem jest tylko co
do treści, ale nie co do mocy obowiązującej jednolite (że jednakowe
brzmienie nie nadaje jeszcze ustawom rOlmaitych państw tej samej do­
niosłości, to nie powinno ulegać wątpliwości, ustawa bo\,viem powołuje się
'Często na pojęcia, które w poszczególnych państwach są odmienne, co
2V/łaszcza z powodu braku wspólnej naj\llyższej instancji przyczynia się do
tego, iż żywe prawo odbiegające od słOVla staje się rozmaltem, por.. Zittel..
mann, Die M6glichkeit eines Weltrechts, 2 wyd. 1916, str. 46).

Z drllglej strony tak, jak inne ustawy o owiązujące na ziemiach Pań.
stwa Pols ego tak i u :stawy procesowe, jakkolwiek są \vytworem obcym
ł winny być stosowane według ntycznego tekstu obceg bo nIemiec..
kiego względnIe rOSYJskIego, e mają być wobec siebie uważane za prawo
obce, lecz za swojskie, bo Państwo Polskie uznaje je jako swoje własne
1 kryje swoją władzą.

Ze v/zględu jednak na odmienną treść poszczególnych ustaw obowią­
2uJących w dzielnIcach Państwa Polskiego, nasuwa SIę kwest ja, jak należy
w pewnej dz elnicy oceniać stosune gdy idzie o czynności dokonane
w dzielnicy innej al o o osoby tamże przynależne lub też tylko mieszka­
jące: czy tak, jak się traktuje czynności dokonane w tej samej dzielnicy
TządząceJ SIę tern samem prawem, czy też tak, Ja { czynności zagraniczne4>

Tą ą my się zająć, przyczem jednak omÓWIĆ usimy także
stosunek dZIelnIcy do obszarów, które przedtem były z nią razem w jedno
państ\}lo złączone"



L CZĘŚĆ OGÓLNFt

A. lł([oc Ob07Uiązuj-ąca ustaw.

1.. Zmiany zaszłe w treści ustaw.
Wobec zmienionego stanu państwowego nie można już ustaworn

dawać tego znaczenia, które dotychczas posiadały  Niektóre ich przepisy
utraciły całkowicie moc ObOWiąZUJąCą, a podnieść to należy co do przepi­
sów ściśle związanych z ustrojem państwa, które je wydało. 1'ak ma się
rzecz z przepisami dotyczącemi panuJącyc t1 , członkó\v ich rodzin lub też
osób uprzywilejowanych; utraciły więc moc obowiązującą postanowie
o wyjąt-kowem sądownictv/ie tych osób, jak przepisy prawa austrjackiego­
o naczelnym urzędzie marszałko\vskim jako sądzie (zawarte wart HI ust
zapr.. n. j. w   ne j., 9 119/1 pe c.. oraz w roz. ces.. z dnia 19 lipca 1916 NQ 223
p. p..), które zresztą ustawą z dnia 5 lutego 1919 L 37 dZe p.. zostały uchylone
także w państwie niemiecko austrjackiem i 9 15 c. niema
zniesione w Państwie Polskie m należy uważać przepisy art. VI. 1.. 2. ust,
zapr. pe c.. oraz 9 328/3 p.. c. austre i 9 375/2, 479 i --182 p. c.. niem. o spo
sobi-e badania w charakterze świadków członków domów panujących
w F\ustrji i l'Iiemczech i pevJnych uprzywilejowanych rodlin niemiecK]cf:
względnie o odbieraniu od nich jako stron przysIęgi i przepis 9 31/1 austr...
ord. egz. o prowadzeniu egzekucji w mieszkaniu członków domu panują.,
cego, bo te przepisy m ą mieć znaczenie chyba ty Iko w tern państvlJe;
w którem niektóre rody zajmują uprzywilejowane stanowisko"

Na ró\,vni z tymi przepisami należy postawić przepisy, które na
wyjątkowe przywileje pewnym korporacjom nie posIadającym siedzi
w Państwie Polskiem jak postanowienie art. VIII. L. L u. zapro\v" n.. j. i dem
kretu nadw. z dnia 28 lipca 1840 N2 451 zb.. u. s. przyznające rycerskiemu
zakonowi niemieckiemu prawo przeprowadzania pertraktacji spadkowej co
do swobodnie rozporządzalnego majątku wielkiego mistrza, rycerzy i
płanóvl zakonu. Ten przywilej m ący źródło w dawny ustroju państwo­
wym nie może byś stosovvany, trudno bowiem przyjąć, aby zakon obcy
miał w obrębie Państvła Polskiego tak rozległe prawa, jakie mu powołane

yrzepisv przyznają (ustawa z dnia 9 marca 1920 N  24, poz. 144 Dz. Ust
uchyliła ten przywilej W  rt. 1 Ue 2).

Inne przepisy obowiązujących ustaw nabierają odmiennego znaczenia
od dotychczasowego wskutek zmiany stosunku do państwa, które je wyda...
ło. Tak ma się rzecz w przypadkach gdy w ustawach proce owych jest
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mowa o kraju i zagranicy, o państwie niemieckiem, cesarstwie rosyjskiem,
albo o królestwach i krajach reprezentowanych w Radzie Państwa, Jub
o państwie austrjackiem względnie rrlonarchji austrjacko..węgierskiej, o oby­
watelach państwa i cudzoziemcach, o osobach mieszkających w kraju lub
zagranicą; wszystkie te przepisy mają na myśli F\ustrję, Niemcy lub Rosję
i ich obY\l/ateH a art X ust. lapr. austr. nOflll jurys., art. XXIX ust. zaprowa
au str. p.. c.. i art.. XX zapr.. austr. ord.. egza stanowią wyraźnie, że przez kraj
rozumieć należy królestwa i kraje w Radzie Państwa reprezentowane, osoby
zaś nie posiadające w nich obywateJstwa za cudzoziemców.. Gdybyśmy
chcieli w Państwie P01skiem stosować dosłownie treść wymienionych prz .
pisów a więc nadawali im to znaczenie, w jakiem one qbowiązywały w chwili
ogłoszenia ustawy, to nalężało by dzielnice Państwa Polskiego uważać
wobec siebie za zagranicę a obszary, z któremi były prawnie związane, za
część kraju, co byłoby jednak całkiem chybione; nie zawsze można nada­
wać ustawie tę samą treść, bo wypowiada ona tylko zasadę, a tę należy
przystosować do każdoczesnych stosunków, gdy więc stosunki ulegają zmia..
nie 1J to i ustawa nabiera innej treści a niektóre jej przepisy należy bez..
warunkowo uwai;ać za uchylonea Tak więc niepodobna przyjąć, by pojęcia
kraju lub zagranicy, obywateli i mieszkańców własnych i zagranicznych
obejmowały te obszary, które ustawa miała na myśli w chwili ogłoszenia,
wyłączyć zatem należy obszary nie należące do Państwa Polskiego i ich
obywateli względnie mieszkańców a natomiast przez kraj rozumieć należy
-cały obszar Państwa Polskiegoa Skoro bowiem obok dzielnicy, w której
obowiązuje pe\h na ustawa, wchodzi w skład państwa i dzielnica inna a ta
nie może być uważana za zagranicę, to w znaczeniu prawa procesowego
stanowi ona część kraju.

To samo co odnośnie do obszaru podnieść należy i co do osób.. Je­
żeli więc ustawy wspominają o obywatelach państwa, albo określają ich

iżej jako obywateli austrjackich, niemieckich lub jednego z państw związ­
kowych rzeszy niemieckiej, to przepis odnośny stosować należy obecnie
do obywateli Państwa Polskiego bez względu na to, w której dzielnicy jest

a gmina ich przynależności; a jeżelf w ustawach j mowa o oso­
zamieszkałych zagranicą, to rozumieć przez nie należy osoby za­

mieszkałe poza granicami Państwa Polskiego, nie można zaś pod nie pod­
ciągnąć osób mieszkających w innej dzie1nicy.

Wątpliwości mogą powstać tyJko odnośnie do prawa austrjackiego,
używa często zwrotu: "obszar na którym obowiązuje niniejsza ustawa"

w 37, 69, 70 n. j.. 99 57, 121, 279, 295/2, 548 p. c., 99 2, 5,
ord z czegoby można \Ą1nosić, że nie idzie o stosunek do z-a­

granicy lecz o obszar, na którYlll obowiązuje ustawa procesowa bez wzglę­
du na to, \v skład jakiego państwa ten obszar wchodzi. Ten wniosek
byłby jednak mylny, bo ustawa austrjacka używając innej dykcji, nie chciała
nic innego powiedzieć, jak tylko odgraniczyć swoją moc obowiązującą
a użyła d1atego łko innego zwrotu, bo f\ustrji nie określano nazwą zbio­
ro lecz tył opisY'vvano jej nazwę jako "kr6lestwa i kraje reprezento­

ne \v Radzie Państ\}la('.. Aby tego zwrotu uniknąć a ponadto zaznaczyć,
że l:sta\AJa nie odnosi SIę Węgier, które stanowiły osobne państwo i po­

ły całkiem o:irębne ustawodawstwo, użyto wyrażenia, które w
nia u myśl całkiem trafnie oddawało.. Obecnie przy zmie­

nych stosu n h nie można odnosić ustavłY do innych obązarów, po­
siada ących prawo co do treści to samo, bo stanowią one zagranicę i jako
taka winny być trakto\vane.

Dochodzirn WIęC do wniosku, że przepis każdej ustawy procesowej
\v Pań Polskiem k stosować, aby nie odnosił się obszarów

nlern położonych, u jest ęc ograniczoną na d2ielni polską,
jednak wywiera wpływ także na dzielnice inne, o ile idzie o prze­
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pis stanowiący o kraju i obywate ach. w ględnie miesz  ńcach własnychu
Z tego to właśnie p.ow du okaz,uje SIę, ze .ta sa a tresc ustawy zaWl ra
inne znaczenie w dZIeJ nIcach Panstwa PolskIego a Inne na obszarach, ktore
przedtem J:osiadały z niemi łączność prawną.

Mylnym byłby wniosek, że przepisu poszczególnej ustawy nie można
prawdzie odnieść do obszarów do Państwa Polskiego nie należących ale"
że nie ma to nastąpić i co do innej dzielnicy; przeclvl temu zapatrywanIu
przemawia istota przepisu odnoszącego się do zagranicy. Niekorzystne
traktowanie przez ustawę czynności procesowych dokonywanych zagranicą
pochodzi stąd, że usts\va nie ma pełnego zaufania do sądów obcego
państwa i nie stawia Ich aktów na równi z własnemi, w takich więc przy­
padkach nakazuje stosowanie odmiennych przepisó\v do obcych obyvJateH
tub mieszkańców zagranicznych i to przepisów niekorzystniejszych od tych
którym podlegają osoby do państwa przynależne albo też w 1ego obrębie
mieszkająces Ten motyw ustawodawczy odpada, gdy idzie o akty sądow
tego samego państwa, albo o jego obywateli lub mieszkańców, chociażby

zynależnych do innych dzielnic kierujących się innemi prawami lub też
w nich tylko mieszkających. Sądy innej dzielnicy są bovJiem sądami tego
samego państwa a osoby tam przynależne nie są c.udzoziemcami, nie za'"
chodzi więc żadna przyczyna odmiennego traktowania aktów innej dzielnicY)7
lub osób z niej pochodzącychs

Wyjątkowo jednak naJeży przepis o kraju i zagranIcy tak stosować,
by odnosIł się Ii tylko do dzielnicy, w której ustawa obowiązuje, a nie do
innych. Przyjąć to należy tam, gdzie rozciągnięcie mocy ustawy na inne
dzielnice państwa Polskiego prowadzi do konsekwencji sprzecznych z istotą
prawną przepisu, \rvskutek czego należy go w sposób ograniczony stosować..

Inne znaczenie należy przyznać obecnie ustawonl nietyJko tam, gdzie
jest w nIch mowa o państwie albo obywatelach Jub mieszkańcach, lecz
i tam gdzie mowa o organach państwowych. Ustawy procesowe wspoml..,
nają w kilku miejscach o siedzibie pewnego urzędu centralnego albo też
sądu lub urzędu w mieście stołecznem się znajdującego; ze względu na to
że łączność z miastem stołecznem dotyczącego państwa ustała, należy prze...
pis stosować tak, aby za miasto stołeczne mogła być uważana Warszavvao­
Jeżeli jednak w pewnym przypadku wskutek tego \1lynikłaby niemożność stoso­
wania odnośnego przepisu z powodu odm nych stosunków prawnych
w dzielnicy, w której jest położone miasto stołeczn a w dzielnicy, w któ..,
rej owa ustawa obowiązuje, wówczas okaże się ta interpretacja niemoż­
liwą  Ze względu na to wypada tylko wtedy przyjąć, że Warszawa ma
uważana za miasto stołeczne, gdy dostosov/anle przepisu do obowiązującego
stanu prawnego jest możliwee W ten należy tłumaczyć przepis
1553 względnie art 1074 i 1075 p. c. ros., które wspominają o Petersburgu
wzgłędn o centralnej instytucji finansowej; podnosi to też \vyraźnie art. 25
przepisów przechodnich według uchwały Tymczasowej Rady Stanu Królestwa
Polskiego z dnia 18 lipca 1917 stanowiący, że gdzie w usta'ł/ie o postępo­
waniu cywiInem jest mowa o instytucjach,- urzędnikach lub urzędach nie
przebywających obecnie w Królestwie Polskiem, należy mieć na względzie _
odpowiadające tymże instytucje lub urzędy. Tak samo ma się rzecz z prze­
pisern 9 69 n. j. austr. normującym właściwosć sądu dla urzęd ków plze­
bywających zagranicą i z przepisami   328 c. niem. i art. 88 p. c. ;
jeżeli więc proces toczy się na obszarze prawa niemieckiego a więc w Wiel­
kopolsce, należy ministra jako świadka słuchać w miejscu, w którem pełni
służbę, względnie w miejscu pobytu, a gdy idzie o spór w b. Królesl\v}e
Kongr. prowadzony, należy niektórych w ustawie wymienionych urzęd lKÓW
na ich żądanie przesłuchać w miejscu zqmieszkania,
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2. M o c o b o w i ą z u j ą c a t rak t a t ó w p a ń s t w o VI y c h.

Jakkolwiek nie ulega wątpliwości, że dotychczasowe ustawy obce obo...
wiązują nadal w poszczególnej dzielnicy, chocIaż należy im przyznać zmie g
nioną treść, to jednak powstaje wątpliwość co do mocy obowiązującej nie­
których norm prawnych. Obok ustaw i rozporządzeń bowiem istnieją także
traktaty państwowe regulujące stosunek do zagranicy. Otóż zachodzi pyta..
nie, czy traktat zawarty przez Niemcy, Rosję lub f\ustrję obowiązuje w dziel..
nIcach Państv. a Polskiego, które samo żadnego takiego traktatu nie zawarło
(autorowie dzieła Prawo cywiJne obowiązujące na obszarze estwa Kongr.
t. 1 1919 str. VIJ, nie rozstrzygają kwestjl, chociaż ją poruszają), a' co do
traktatów zawartych przez f\ustrję zachodzi tern większa wątpliwość, że F\ustrja
już nie istnieje, z czego możnaby wnosić, że umowy przez nią zawarte utra­
ciły moc obowiązującą.

Zdaniem naszem oboVJiązują traktaty nadal X) bez wzg} ędu na to, kto
je zawarł, bo źródłem prawa jest traktat nie wskutek zawarcia, lecz wskutek
ogłoszenia w sposób należyty przez państwo, obowiązuje więc li tylko jako
ogłoszona ustawa. Jeżeli tak rzecz się przedstawia, to w poszczególnych
dzielnicach ubowiązują nadal traktaty zawarte przez państwo, w skład któ..
rego one vłchodziły, w MałopoJsce zatem obowiązuje traktat zawarty przez
n.ustrję, a w szczególnoścI traktat zawarty z Wągrami o wykona]ności wv­
roków i innych tytułów egzekucyjnych, w Wielkopolsce wiążą traktaty przez
Niemcy zawarte a w Kró]estwie Polskiem umowy, do których przystąpiła
Rosja. To nie powoduje jednak, by kald a dzielnica miała stosować wobec
i nnej traktat zawarty przez państwo, do którego należała inna dzielnica, te
traktaty utraciły swoją ffiOC, o ile idzie o stosunki wzajemne dzielnIc do
siebie, bo normują zachowanie się wobec zagranicy a przecież nie można
jednej dzielnicy wobec drugiej uważać za zagranicę. W Małopolsce więc
wobec WieJkopoJski nie ma być stosov/any traktat zawarty przez F\ustrję
z iemcami, w Królestwie Kongr. nie obowiązuje wobec Wielkopolski lub
Małopolski traktat zawarty przez Rosję z Niemcami lub f\ustrją. Wskutek_
tego tylko w stosunku do innych obszarów państwa, z które m zawarto trak­
tat, należy stosować umowę państwową a nie odnośnie do dzielnicy. która
do tego państwa należała, a więc w Małopolsce wiąże traktat przez Rustrję
zavJarty z Niemcami '\}/obec obszarów nIemieckich do Polski nIe należących,
w Wielkopolsce ma moc traktat przez NIemcy z Rosją lub z l1ustrją za­
warty Vv'obec ROSJI lub państw na gruzach F\ustrji pov/stałych, nie można
zaś trzymać się go wobec jV\ałopoiski lub r(Iólestwa Kongr..

Stan taki nje provvadzi do trudności, o ile idzie o stosunek dzielnIc
do siebie, bo ich sądy muszą i bez traktatu uznać czynności sądów innych
dzieJni-c, winne są udzielać im pomocy prawnej, wykonywać ich wyroki

7 a także traktować na rU\lI/ni wszelkie osoby przynależne do Państwa Pol­
skiego lub na jego ubszarze mieszkające. Trudność powstaje tylko gdy idzie
o stosunek dZIelnicy do obszaru, z którym stanowiła ona przedtem jed
państwo, bo ten obszar jest obecnie  agranicą, a brak traktatu, któryby
normował wzajemne stosunki. Ta trudność jest tern dotkliwszą, że nie można
stosować nawet umó\v, do których przystąpiły wszystkie pail.stv./B europejskie,
jak konwencji berneńskiej o przewozie koleją lub konwencji haskiej z
ku 1905 o udzle)aniu pomocy pravlnej. \V Małopolsce więc \vobec państwa
czesk ego i nlelTIiecko..at;strjackiego należy trzymać się tych przepisów, które
w braku traktatu odnoszą siG do zagranicy atak samo należy postaplĆ

><) ZagadnienIe nader sporne w nauce, Na<:;uwa SIę pytanie, czy Panst vo PolskIe
uznaje i te ",ustawy" Jako swoJe wIasne! Przyp. red.
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w Wielkopolsce wobec Niemiec i w Królestwie Kongr. wobec Rosji (czy
konwencja haska w przedmiocie procedury cywiłnej będzie obowiązywać
Państwo Polskie wobec innych państw, to jest wątpliwe, bo brzmienie ?lrt. 287
traktatu z Niemcami i art. 238 traktatu z f\ustrją jest niejasne).

B.. StOSll1ZC!? WZG).elJl11)1 poszczególnych prazv 'lV dzielnicach Pa/tstwa Polskiego
obowząz'Uj.ącyclt.

1. O g ó I n a z a s a d a.

Jeżeli praw obowiązujących w poszczególnych dzielnicach Państwa
Polskiego nie można uważać za obc:e, to nie można w jednej dzielnicy sto­
sO'v\/ać do prawa w innej obowiązującego tych zasad, które są przyjęte
w międzynarodovvem prawie procesowem. Nie można więc w przypadkach,
w których ustawa odnośnie do aktów  zagranicznych lub osób tamże przy­
należnych wyraźnie to powiada, czynić zawisłem stosowanie pewnego prze...
pisu od zachowania w innej dzielnicy wzajemności, nie można też stosować
odwetu zwłaszcza materjalnego wobec obywateli lub mieszkańców innej
dzielnicy, nIe idzie bowiem o obywateh lub mieszkańców państw
obcych, lecz o obywateli lub mieszkańców tego samego państwa a co do
nich odwet jest niedopuszczaInYe Nie jest też dopuszczalnem badanie, czy
pewien akt dokonany przez sąd Innej dzielnicy pozostaje w sprzeczności
z zasadami dobrych obyczajów, porządku publicznego lub też czy mija się
z celem ustawy (Giesker-ZelIer  Die Rechtsanwendbarkeitsnormen 1914
str.. 34 i nast), co jest możli"ve i wskazane w stosunku do zagranicy. Tam
bowiem, gdzie w tern salllem państwIe obowiązują inne ustawy, nie można
badać, czy ustawa a w następstwie i orzeczenie $ądu wchodzi w kolizję
z zasadą przyjętą w innej dzielnicy. Jeżeli państwo uznaje ustawy o rozma­
itych zasadach, to tern samem przyjmuje, że żadna z nich n"e sprzeciwia
się dobrym obyczajom ani porządkowi publicznemu i dlatego winna być
w całem państwIe uznana, o Ile na niej opiera się prawomocne orzeczenie
sądowe (Zittelmann, Internationałes Privatrecht t. 1. 1897 str. 400 i nast.)..

Odmienne od naszego stano\Nisko zajmują ci, którzy (jak Rundstein.
Z zagadnień międzydzielnicowego pra\tva prywatnego 1917 str  34 i nast.)
są zdania, że w nIektórych wypadkach należy także w srosunkach m zy­
dzielnicowych uVvzględnlć porządek pubhczny. Jeżeli bowiem przYJmują, że
zasady międzynarodowego prawa v/inny być stoso\wane tam, gdzie dzielnica
stanowiąca przedtem 8sobne parlstwo ale następnie złączona z państwem
inne jak Królestwo Kongr. z Cesarstwem Rosyjskiem, zachow 4 uje swoje
dotychczasowe odrę pra to tern bardziej przyjąć to muszą w przy­
padku, gdy państwo powstaje z kllku odrębnych dzielnic rządzących się
rozmaitemi pra\vami, bo VI tym vvypadku zachowują dzielnice wobec siebie
dotychczaso'vvą odrębność i dlatego n3.Ieżałoby ich praw9 tak traktować, Jak

rawo zagranIczne. Z tern zapatrywaniem jednak nie można się zgodzić,
paflstwo uznając równocześnie różne prawa la cizi nic o równej 1­

turze, nie m dopuścić do tego, aby jedna uważała się za wyższą
drugiej. ZdanIe, które chce stosować zas dy prawa rnlędzynarodo\vego w:sto­
sunkach dzielnic do siebie, może być słUSZneiTI tylko wtedy, gdy pewna
dzielnica różnI ku znacznie drugIej np. kraj macIerzysty i ko
lonje, wtedy a przy stoso\vaniu prawa z pewnem uzasadnieniem
wzgląd na pojęcie dobrych obyczajów, celów ustawy i t. d. bo dz( lnica
mająca kulturę \vyższą nie może uznać orzeczeń wydanych na podstawie
prawa obowiązującego mieszkańców o kulturze niższej.
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2. B a d a n i e p r a w CJ o b o w i ą z uj ą c e g o w i n n e j d z i e ł n ic y.

Zaznaczyliśmy, że prawa obowiązujące w poszczególnych dzielnicach Pań­
st\va Polskiego nie są wobec siebie obce, lecz winny być u\vażane za swoj­
skte. Ma to w konsekwencjach doniosłość, bo inaczej trakto\vać wypada
prawo obce a inaczej prawo \vłasne..

Prawo obowiązujące zagranicą stawiano dawniej na równi z faktami
(Bar, Theorie und Praxis des JnternatIonalen Privatrecntes 2 wyd. t. I 1889,
str. 132 i nast.; JVteiJi, Das internationale Zivilprozessrecht 1906 ł str. 134
i nast), to też strona twierdząca, że w miejsce krajowego takie prawo
wtnno być stosowane, musiała sądowi treść jego wykazać (WetzeIl, System
des ordentlichen Civilprocesses, 3 wyd. 1878, str" 179). Nowsze czasy zaj...
mują inne stanowisko, prawo obce zarówno jak i krajowe nie jest uważane
za fakt, wykazanle zatem jego nie podlega tym normom, co udowodnienie
faktu. To stanowisko zaimuje po części procedura cywilna niemiecka
w 9 293 i austrjacka w 9 278 i wykazanie prawa obcego jest bowiem w myśl
-tych pr::episów potrzebne tylko wtedy, gdy to prawo sędziemu nie jest
znane, przyczem sąd nie jest ograniczony do środków przez strony przy­
toczonych, lecz może korzystać także z innych źródeł poznania, a wedle
prawa austrjackiego może zwrócić się do ministra spra\viedliwości o wyjaś..
nienie, które go zresztą nie wiąże. Przepisy te pozostają jeszcze pod wpły­
wem dawnego zapatrywania (por. Stein, Qas private WIssen des Rir:hters
1893, str. 175), wątpliwe więc jest, czy strona ma wystąpić z twierdzeniem,
że prawo obce ma być stosowane, czy też sąd winien bez twierdzenia
strony uwzględnić prawo zagraniczne, niewątpliwie jednak sąd nie może
u\vzględnić prawa obcego, gdy dowód na treść jego nIe zostaje przeprowa­
dzony, winien więc w tym wypadku stosować prawo krajowe.

Zasady co do prawa obcego nie możemy stoso\vać do prawa obowią­
zUJącego w dzielnicy innej, bo to prawo nie je t obcem, sąd zatem winien
je uwzględnić, gdy według norm koltzyjnych ma być stosowane a więc
nawet, gdy strona nie po\vołała się na to, że stosunek prawny podlega
prawu innej dzielnicYJ ma też dokładnie zbadac treść pravJa innej dzielnicy
a nIgdy nie może powołać się na to, że ścisły dowód co do jego treści nie
został przeprowadzony. Takie traktowanie prawa innej dZIelnicy w sposób
OdIllienny anizelI prawa obcego jest zrozurniałe, bo idzie przecież o prawo
tego samego państ\Jla a sędzia powif1ien to prawo znać tak sarno, jak obo­
wiązujące w tej dzielni-cy, w której łni sv/ój urząd

Ze \vzgłędu na to, że nie mamy do czynienia z prawem obcem, sę"
dzia \v dzielnIcy poaustrjackiej nie może zwrócić się do minIstra sprawie..

lwości o wyjaśnienIe, Jakie prawo obo\Jviązu;e \v dzieJ nicy innej, leLz po­
'4}JH ien w odpowiedni sposób zapoznać się z jego treścią, ma też Obowiązek

razach wątphwycll przepis prawa \v innej dziel n cy obowIązuJący nale­
intcrpretowac.

nIeważ sędzia WinIen zapoznać się z prawem innej dzielnicy, nie
może sąd \'1 b. Królestwie KO!1gre polożony żądać, aby co do aktó\v spo­

nych w if1nej dzieln przedłozono mu potwierdzenie, że odpowla­
et prawu w dzielnicy wysta\vienia obowiązującelTIU, co \vedług art. 465

p$ c. ros. Jest vlYłTIagane odnośnie do dokuillentów zagranicznych, 1 w ra:zie
dności Vi zastosovJaniu prawa innej dZIelnicy nIe moż  od władzy w tejże

sIedzibę mającej żądać opinjl w kVvestjl prawnej, do czego jest w myśl
709 p. c. ros. uprawn Dny, gdy LJz.e o pravJo cudzoziemskie.
Gdybyśmy pl zyjęli J że sędzia ma zachovJać się wobec prawa obovvią­

\¥ innej dZIełn tak, jak wobec prawa zagranIcznego, że \vięc
1e ma go stoso\va jeżeli ód na jego treść nie został przeprowadzony,

to po\vsta}e pytanie, czy sędzia wyższej instancji jest krępo Nany stwierdze­
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niem sędziego nJzszego, że prawo innej dzielnicy Jako niedostatecznie
znane nie zostało po przeprowadzeniu dowodu ustalone, czy też może sam
przeprowadzić badania i przyjąć odmiennie od niższej instarrcji, jaką treść
ma prawo innej dzielnicy a tern samem, że winno być wobec przeprowa
dzenia <;lowadu uwzględnione. Kwest ja byłaby całkiem jasną, gdyby ba Q

f danie prawa było tylko ustaleniem faktu, w tym bowiem wypadku byłby
według prawa austrjackiego sędzia odwoławczy związany ustaleniem sę­
dziego procesov/ego, o iIeby tego ustalenia w odwołaniu nie zaczepionoy­
mógłby wi tylko w razie zaczepienia po ponowienIu dowodów względnie
po ich przeprowadzeniu przyjąć Innego, niż sędzia pierwszy, \}! trzeciej
zaś instancji nie możnaby ani \vedług prawa austrjackiego ani według pra\va
niemieckiego odstąpić od tego, co przyjęły instancje niższe. Taki wynik
zadowolnić nie może, bo prawo zagraniczne a tern bardziej prawo innej
dZIelnicy nie może być uważane za fakt, wyższe więc instancje nie są pod
żadnym względem związane co do badania treści prawa i dlatego też mu..
simy nadać sędzienlu moc stwierdzenIa prawdziwej treści ustawy tak, aby
mógł ją uwzględnić.

CJ Prazuo, ktÓre JJlfl b..yć sfosozu(lne w ;'edllf?;' tlziellllc)' (\.' stosunku do i1l1l)'C!z<p

1. N o r m y k o l i z y j n e.

Każda dzielnica Państwa Polskiego ma stosować tak, jak dotychczas
prawo V<I nIej ObOWIązujące, gdy zaś to prawo nie jest dla innej dzieln
obcem, należałoby przyjąć, że tylko to prawo a nie obowiązujące w innej
dZIelnicy ma być przez sąd uwzględnione, gdy idzie o dokona:-łie czynności
dla innej dz lnIcy, o ocenienie doniosłości prawIlej aktu V<l Innej dzielnicy
uskutecznionego, albo o zdolność do działania by po odzącej z dziel­
nicy innej.. Konsekwencja ta proViladLlłaby jednak do vJyniku, że prawo
własnego państwa obowiązujące \v dZIelnicy innej należałoby gorzej trak­
tować, niż prawo zagraniczn którego uwzględnienie w pewnych wvpad..
kach i pod pewneml warunkami jec:;t możliwe.  rak np. w prawie między..
ndrodowem jest w niektórych przypadkach dopuszczalne stosowanie prze­
pisów obcego prawa procesowego przez sąd, udzielający pomocy pra\vnej
sądowi zagranicznemu a tę zasadę przyjęło także prawo austrjackie w prze
pisie 9 39. n j. Gdyby śmy przeDis ten chcleh odnieść \Alyłącznie do są­
dów zagranicznych, to sąd dzielnicy małopolskiej nie mógłby przy udzielanIu
pomoc.y pra\:vnej stosować prav/a dzielnIc innych, lecz I11usiałby uwzględ.
nić li tylko pra\i'/o własne, bo 9 n. j., który wspomina o pomocy pra
wnej na wez\,vanie sądó\v swojskich nic nIe stanoWI o stosowanIU prawa"
Do tego nie rnożna dopuścić, poszE:Zegółne prawa bowiem zawierają isto
tne różnice, które nią nieodpowlednienl wyłączne stosowan przez
prawa w jego dzielnicy obowiązującego, a koniecznem okazuje się
idzie o ocenienie skuteczności aktu dokonanego vV dzielnicy innej, a o tez
gdy dla innej dzielnicy ma być czynność wykonana" Ponieważ czynnosc
żądana przez sąd innej dzielnIcy ma stanowić część materjału
wego, przeto wskazanem jest zastosowanie się do ustavv obowiązujący
w sądzie procesowym.

Kiedy jednak [noże i kiedy musi być prawo innej dzielnicy stosowcne?­
W ustawach obowiązu}ących \v dZIelnicach Państwa Polskiego brak na

to przepisu, bo stosunki obecnie powstałe 1 nie były dotąd znane, a tylko
wyjątkowo zawierała ustawa austrjacka i rosyjska procedura cywilna od­
rębne postanowienia dl  poszczególnych części obszarovl, które należały
do ustrji wzgh;dnie RosjI a obecnie wchodzą w skład Państwa PoIskiego
te postanowienia jednak nIe mieszczą w sobie żadnych zasad ogólnycbc
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Nie mogąc stosować wyłącznie prawa tej dzielnicy, VI której czynność ma
być dla innej dokonaną albo w której należy ocenić skuteczność aktów
zdziałanych w dzielnicy innej, a nie mając żadnych pozytywnych postanq­
wień, musimy uciec się do przepisó\v uwzględnIających podobne stosunKi
prawne.. Taklemi podJbnemi stosunkami są zaś stosunki do zagranicy, co
do których ustawoda\vstwo niemieckie i austrjackie zawiera pewne posta­
nowienia o stosowaniu praVJa. Zasady zatem, wyrażone w obowiązujących
ustawach, dają narn możność uregulowania wzajpmnych stosunków proce­
sowych w poszczególnych dzielnicach (Zittelmann t. L str. 399 i nast.) i te
zasady należy stosować, bo stanovJ'ią one pewną podstawę przy ocenianiu
aktow innej dzielnicy.

Rozumie się, że przepisy międzynarcdovJego prawa proceso\vego mają
być stosowane li tyJko w drodze analogji (dawniej traktowano stosunki je.
dne 1 drugie jednakowo, chociaż czyniono w niektórych przypadkach roż.
nice, por. Savigny System des heutigen Romischen Rechts t. VIII. 1849 str. 19
i nast.., 38 i nast), bo dzielnicy innej nie zawsze można tak traktować jak
zagranicę a w szczególności nie można tego uczynić, jeżeliby uwzględnie­
nie zasad prawa międzynarodowego mijało się z celem u tawy i do-szło
wskutek tego do gorszego traktowania czynnośrei dokonanych w innej
dzie)nicy, albo osób tam przynależnych od obywateli dzielnicy własnej.
'JW tym wypadku nałeż  stosować prawo obovJiązujące w dzielnicy i doty­
czące obywateli względnie mieszkańców, nie uchodzi bowiem robić różnice
między różnyrl1i obywatelami tego samego państwa$

Z drugiej strony podnieść należy, że zupełnie odmienne traktowanie
innych dzielnIc od zagranicy nie zawsze może m eć miejsce l czasern Lda­
fZYĆ się może, że wobec dzielnicy sąd będzie musiał zachować się tak,
jak vJ'obec obcego państwa" Wobec doniosłych różnic w ustawodawstwie
nie jest wykluczony "Nypadek, że od sądu wymagać się b dzie dokonanIa
czynności, która według. prawa miejscovJego jest nIedozwolona lub nie
może być wymuszon.a.. Ządaniu takiemu musiałby wj c sąd odmówić, tak
jak gdyby ono pochodziło od sądu zagranicznego.

JeżeH z reguły w drodze analogji należy stosować mi dzynarodowe
prawo procesowe, to musI się stanąć na stanowisku trojakiego prawa mię­
dzydzielnicowego, bo każda dzielnica ma swoje odrębne prawo stanowiące
o tern, jakie pra\}Jo \vinno być uwzględnione, gdy idzie o stosunek do za­
granicy. £'Ile doprowadzi to do trudności, gdy prawo jedn dZielnicy na­
kazuje stosowanie pe\vnych przepisó'\W procesov./ych Ja prawo o stosowaniu
obowiązujące w dZIelnicy, o którą idzie, stanowi, że to samo prawo proce
sowe ma być uVv'zgłędnione, cObydwa bowiem prawa o stosowaniu przepisów
są zgodne ze sobą co do tego, jakie przepisy winny być stosowane. Nie
zajdzie też trudność, gdy wprawdzie prawo miGdzydzielnlcowe każdej dzjel­
nicy wymaga stosowania innego prawa, ale przepisy praw procesowych
VI obydwu dlielnicach są co do treści jednako /e, przy uwzględnieniu bo­
wiem nawet prawa nienakazanego w przepisach o stosowaniu zachowane
zostaje co do treści to prawo, które winno być stosowane Trudności
powstają Ftylko wtedy, gdy obyd'v'/a prawa procesowe są co do treści od­
mienne a każde z praw międzydzielnIcowych wynlaga stosowania prawa
innego; może to doprowadzić do trudności, bo co \v jednej dziejnicy jest
koniecznie v/yolagane, może być w drugiej zabronione.

Trudność może się okazać także z powodu, że pewien przepis
o właściwości sądu oddziały\va obecnie na inną dZIelnicę a ta nie posiada
przepisu owo postanovvienie uzupełniającego. Jeżeli bowiem strona nie
może dochodzić prav/a w pe\vnej dzielnicy ze względu na postanowIenie
pra\va \v niej obowiązującego, iż subsydyarna właściwość sądu np. właści.
wość majątku, ostatniego zamieszkania i t. p. rnoże być stosowana do­
piero wtedy, gdy w państwie Ci nie tylko w dzielnicy niema sądu właściwe­
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"90, prawo zaś o <?wiąz jące w dzielnicach in.nych nie  n.a P?yd?bne   prze­
pisu o właści:vC?sCI,p .kto:y .wyklucza. subsydJar ą Wł SCłW?:;C pl .takl J .SU?­
sydjarnej właSCIWOSCI tez nIe normuJe, dDChodzI do nlemoznOSCl wnIeSIenIa
-skargi w państwie; prawo pierwszej dzielnicy bowiem wskazuje na istniejącą
właściwość w dzielnicach innych a prawo tych dzielnic nie uznaje tej
\\ łaściwości.

Trudności zaznaczone wyżej mogą być tylko częściowo usunięte przez
odpowiednie przystosowanie przepisów w poszczególnych dzielnicach obo­
wiązujących. Zawsze przytem jednak uwzględnić należy, że w dzielnicy
rozstrzygają o stosowaniu prawa tyłka jej własne normy mIędzydzielnicowe
i że nigdy nie można trzymać się takich norm w prawach innych dzielnic
ustanowionych.

Podniesione kolizje są jednak wyjątkowe, jeżeli bowiem uwzględnimy
zasady prawodawstwa poszczególnych dzielnic, to dojdziemy do wniosku,
że każda dzielnica winna stosować w pierwszym rzędzie prawo w niej obo­
wiązujące a wyjątkowo może uwzględnić i prawo obowiązujące w innej
dzielnicy i to tylko wtedy, gdy na to jej \A/łasne normy kolizyjne zezwalają.

2. S t o s u n e k c z E: ś c i d z i e ] n i c ci o s i e b i e.

1. Ustawodawstwo procesowe rosyjskie zna odrębne przepisy dla
okręgu warszawskiej Izby sądowej (art. 1482 i nast.) a ustawodastwo
rtustrjackie wprowadza niektóre odrębne przepisy w postępowaniu upo­
minawczem dla Galicji (99 1 i 2 ust.. uponl. i art. V noweli o ulżeniu są­
dom). O ile więc w skład Państwa Polskiego wejdą obszary położone
w dawnym p zaborze rosyjskim po za okręgiem dawnej warszawskiej Izby
sądowej i SJąsk Cieszyński, będziemy mieli w obrębie prawa dzielnicowego
f'ozmaite różnice, ob0wiązywać bowiem będzie z reguły procedura rosyjska
ze zmianami dla I'\ról stwa Kongr. wprowadzonemi, a w ni  których sądach
bez tych odmian, na Sląsku Cieszyńskim zaś będą obowiązywać przepisy,
które stosowa no w całej f\ustrji z wyjątkiem Galicji.. Powstaje zatem py­
tanie, czy obok prawa międzydzielnicowego istnieć będzie prawo między­
lokalne..

Zdaniem naszem należy na to pytanie odpowiedzieć przecząco. Wskutek
zachodzących różnic zwiększy się tyłko Ilość praw na rÓwni ze sobą po­
zostającycn a nie poc.iągnie to za sobą żadnych innych następstw. Nie
można zgodzić się na to, by na zewnątrz obowiązywać miało pewne pra\vo
zasadnicze jak np. austrjackle, a jedynie w obrębie dzielnicy miało być sto­
so\vane prawo lokalne. Tak miałaby się rzecz, gdyby obszar prawa był
wobec innego całk nl odrębnym np. gdyby poszczególnym dziel com
przysługiv/ała władza u awcza, w tym przypadku bowiem stosunek
dzielnic do siebie byłby możliwie zbliżony do stosunku samodzielnych
państw.. Nie pozostaje zatem nic inIlego jak trakto\vanie poszczególnych
odmian jako odrębne prawo.. Rzecz będzie się 'Tllała podobnie, gdy Spiż
i Orawa górna wrócą do Polski i zajdzie potrzeba stosowania procedury
węgierskiej.

Podnieść zresztą wypada, że róż n jakie zachodzą vłl procedurze ro..
syjskiej i austrjackiej, nie m ą wywołać osobnych kwestji.. nOSCI
co do prawa aLlstrjackiego wskazać najeży na to, że praktycznem jest
obecnie tylko odmienne unarmowanie właściv./ości sądu aia v/drożenia po..
stępowania uporni bo w Galicji mogą wydać warunkovJe
polecenIe zapłaty tylko przeci'łl o&obom, ktą--re mają \V,. obrębie za..
rnieszkaf1ie, sądy zaś łożone poza Galicją, a więc na SIąsku, mogą to
uczynić także wtedy. zajdzie właści\vość oparta na innej zasadzie, a \vięc
gdy jest uzasadnioną ITI ejscem dopełnienia umowy albo położeniem przed­
miotu najętego i t. d., jeżeli ko doręczenie polecenia zl1płaty nas ępuje
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w obrębie trybunału pierwszej instancji przełożonego sądowi powiatowemu lr
który wydaje polecenie zapłaty. O stosowaniu prawa jednego lub drugiego
decyduje zatem zawsze siedziba sądu a nie miejsce zamieszkania dłużnika,
chociaż ustawie przy unormowaniu odrębności dla Galicji szło o ochronę
dłużników galicyjskich i niedopuszczenie do tego, aby w sądzie odległym
wydano przeciw nin I warunkowe polecenie zapłaty II tylko na podstawie
twierdzeń wierzyciela. Tak WIęC sądy śJąskie, o ile tylko zachodzi ich
właściwość, mogą wydać po]ecenie zapłaty przeciw osobie w Galicji mieszka
jącej, a nie może takiego polecenia wydać przeciw niej sąd galicyjski, jako
położony po za miejscem mieszkania dłużnika. Postanowienie o stosowa­
niu prawa jest zatem całkiem nieodpowiednie, należałoby kwestję uregulo­
wać w ten sposób, aby zawsze rozstrzygało prawo obowiązujące w miejscu
zamieszkania dłuznika, w którym to v/ypadku sąd śląski nie mógłby wydać
pole enia zapła:y przeciw dłużnikowi w Galicji mieszkając}:mu a sąd ga s
licyjski mógłby je wydać przeciw dłużnikowi, który ma na Sląsku mieszka..
nie, bo przeciw takiemu dłużnikowi uznaje sią jako właśclwy nietylko sąd
mieszkania lecz i inny.

Zachodzące w postępowaniu upominawczem roznlce nie objawią
żadnych skutków wobec osób mieszkających w innych dziąlnicach Państwa
Polskiego a nie poaustrjackiej, nlogą bowiem sądy na Sląsku położone
wydać przeciw nim warunkowe polecenie zapłaty tak, jak przeciw osobie
mieszkającej w Galicji, gdy tylko zachodzi właściwość na jakiejkolwiek bądź
zasadzie oparta i doręczenie może się odbyc w sposób ustawą przepisany,
będzie WIęC obojętnem, czy diużnik mieszka w Galicji, czy w innej dzielnicyPaństwa Polskiegoe ·

2. Już za czasów istnienia Państwa Polskiego stworzono osobne prawo
w obrębie dZIelnicy poaustrjackiej,! albo /iem Tymczasowy KomItet Rządzący,
urzędujący we LwovJie wydał dnIa 21 stycznla 1919 L23 pr. rozporządzenie,
którem uchylIł przepisy dotyczące likwidacji kosztów adwokackich. W myśl
tych uchylonych przepisów adwokat, który zastępował khjenta przed sądem,
nie mógł dochodlić swojej pretensjI w drodze procesuJ- jeżeli \vprzód nie
uzyskał oznaczenia vvysokości SVJOlch kosztów w postępowaniu niespornern
przeprowadzonem przed sądem sprawy, w której klijenta zastępował. Prze­
pisy te uchylono ł umożlIwIono adwokatom natychmiastowe dochodzenie
pretensjI VI drodze zwyczajnego procesu; a]e ze względu na to, że zakres
działanIa T. K. R.. był ograniczony do obszaru GalicjI wschodnIej, poza tym
obszarem musi się nadal hk"vido\}laĆ koszta ad\i\/okackie.

Odmienny stan prawny \v Galicji \vschodniej i na innym obszarze pro­
wadzi do trudnosci, jeżeli adwokat zastępovvał klijenta przed sądem "'S ch od",
nio-galicYJskim a następnie domaga się zapłaty przed sądem poza wschod..
nią Galicją położonym  albo też, gdy adwokat zastępo\vał l hjenta przed
sądelTI poza Gali ą wschodnią a następnie żąda zapłaty przed sądem wschod.,.
nio galicyjsKim. pIerwszym przypadku likwidacja nie jest już możiivva,
sąd jednak przed którym adwokat skarży khJentB, nie może vvedług prawa
na jego obszarze obowiązującego wdał: się w badanie kwestji wysokości
honorarjum, może więc dojść do wykluczenia dochodzenIa pretensjI przed
sądem po\vszechnym dłużnika tak, że ad\vokat musiałby kliJenta skarżyć h
tylko przed sądem sprawy głównej, w której go zastępovvał, co jest w mvśl
9 94/2 n. j. dopuszczalne.. \V drugim przypadku jest możlh",em natychmia­
stowe zaskarżenie klijenta bez względu na to, że według prawa sądu przed
którym adwokat zostępował, lIkwidacja jest konieczną, mamy bowiem do
czynienia z przepisem procesowym, który dopuszcza natychmiastowej skargi
a sąd powinien trzymać się tylko własnego pra'ł/a procesowego; Jeżeli jed
nak adwckat uzyskał przed sądem sprawy głównej prawomocną uchwałę
likwidacyjną powstaje pytanie, czy sąd ma w procesie przeciw kIijentovli
uwzględnić tę uchwałę, czy też może odstąpić od niej i badać kwestję po­
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trzeby poszczególnych czynności, do czego jest według swego prawa po
wołany.

Zdaniem nasze m sąd wscf1odnio-galicyjski jest związany prawomocną
uchwałą likwidacyjną sądu poza icją wschodnią położonego.. Jeżeli bo­
wiem sąd tego samego państwa wydał orzeczenie l;1a podstawie prawa obo­
wiązującego w jego okręgu, to orzeczenie to winno być uwzględnione przez
każdy inny sąd i dlatego musi stanowić podstawę przy wydaniu dalszego
orzeczenia będącego tylKo następstwem poprzedniego.. Sąd zatem wschod­
nio-galIcyjski ma w procesie adwokata przeciw klijentowi, którego zastępował
przed sądem poza Galicją Wschodnią położonym, oprzeć się na prawo llOC­
nej uchwale likwidacyjnej i nIe może więcej badać ani wysokości wynagro­
dzenia ani też potrzeby czynności, do czego ma prawo, jeżeli jeszcze nie
istnieje prawomocna ucnwała sądu, przed którym odbyło się zastępstwo..

./

II. CZĘŚĆ SZCZEGÓLNR.

A. Sądy..

1) Jurysdykcja sądów..
a) Jurysdykcja sądów państwowych

aa) w ogólności..

1) Od pojęcia właścivloŚci sądu odróżnić należy pojęcie jurysdykcji
swojskiejG Zachodzi ona, gdy sprawa podlega orzecznict\fJu sądów państwo..
\vych, przyczem jest obojętne, który z tych sądów jest miejscowo właściwym
do jej załatwiel1ia, brak zatem jurysdykcji należy przyjąć, gdy żaden z są­
dów państwa nie może rozpoznawać spra\vy.. Taka sprawa podlega zatem
według prawa krajo\1Jego orzecznictwu sądów zagranicznych, wskutek czego
państwo winno w zasadzie uznać i wykonac orzeczenie tych sądów co do
niej zapedłe..

Norrnując kwestję jurys:lykcji swojskiej ustawa ma na względzie, że
niektóre sp-awy, które z obszarem ńsŁwa nie mają niC wspolnego, nie
pov./inny być poddane rozpatrywaniu sądó\v swojskich dalej, że inne są tak
ZWIązane z państwem, IŻ nie mogą być usuntęte z pod orzeczntctwa tych
sądó w.. Z powodu tego uznaje się za nieważne postępowanie do spraw
VJyjętycb z pod Jurysdykcji państwowej (po;-.. 9 42 austr. norm.. j.Jr..1 a nie
uznaje się i nie wykonywa wyroków zapadłych w państJJie innern w spra­
wa h, podlegających \vyłąc:znej jurysdykcj\ swojskiej (9 328 1.3 proc. cyw <>
nieOl. 9 81 1..3 ord.. egz" austr.).

Z natury rzeczy wynika, że kwest ja jurysdykcji może istnieć tylko wo.,.
bec zagranicy a nie wobec innych dzieL1ic p \vładza jurysdykcyjna sądów
polskich jest boV\dem jednolIta i nie istnieje odrębna jurysdykcja poszcze­
gólnych dZielnic państwa, po Ninno też być oboJętne, jakie sądy tej lub owej
dzielnicy zajmą się sprawą podlegającą jurysdykcji swojskiej.. Pojęcie Jurys..
dykcji swojskiej uległo więc zmIanie, bo nie rozstrzyga o niej obszar prawny,
lecz obszar państwowy, w każdej dzieln cy należy ją zatem przyjąć jatco za­
chodzącą, gdy tyłko sprawa ma być załatŃJona vr państwie, choćby nawet
VI innej dZIelnicy kierującej SIę innem prawem; brak jej natonliast zachodzi$!
jeżeli sprawa podlega orzecznictwu  ądów położonych na obszarach z3gra..
nicznych bez względu na to, czy stanowIły one przedtem raze'TI z dzh:łnłcą
jedną całość pra vVną..

Przy rozstrzygnIęciu kwestji, czy należy przYJąc wł:::\sną, czy też obcą
jurysdykcję, powstają tl udności k według ustawy austqackiej jak i nie­
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mieckiej, wychodzą one bOVviem z założenia, że w niektórych przypadkach
Istnieje względnIe nie istnieje jurysdykcja, nie powiadają atoli, kiedy ją przy­
jąć należy. W teorji przyjmuje się, że zachodzi jurysdykcja państwowa, jeżeli
VI myśl przeplsów o miejscowej właściwości sądów istnieje w kraju dla da­
nej sprawy sąd właściwy dalej, jeżeli państwo traktatami objęło sądownictwo
nad pewnemi osobami łub w pewnych sprawach, wreszcie jeżeli osoby eks­
terytorjalne poddają się orzecznictwu sądów państwo\vych (por. ellwig,
Lehrbuch des deutschen Civilprozessrechts, t. L 1903 str. 98 i nast.; Fierich,
Unzulassigkelt des Rechtsweges 1912 stL 25 i nast). Ta definicja nie jest
scisłą, o ile idzie o prawo austrjackie, a dowodem tego przepis 9 28 austr.
norm. jur., który stanowi, że w sprawach, podlegających sądownictwu pań­
stwowenlu  ąd najwyższy wyznacza sąd właściwy, jeżeli \v ustawie brak dla
niej miejscowej 'ł/łaściwości, z czego niezbicie wynika, że sądownictwo kra­
jowe może zachodzić nietylko w przypadkach wymienionych, lecz i tam
także, gdzie dla pewnej sprawy właściwość sądu nie jest przewidziana. Ma­
jac więc według prawa austrj-ackiego rozstrzygnąć kwestję jurysdykcji, nie
Glożna wychodzić z kwestji właściwości sądu, którą należy traktować jako
drugorzędną i rozpatrzeć można dopIero po przyjęciu swojskiej jurysdykcji,
należy zatem dla braku pozytyvJnego przepisu wziąć za podstav/ę istotę
rzeczy. Jurysdykcja swojska będzie więc według prawa austrjacklego zacho
dziła, jeżeli sprawa jest w pewien sposób związana z obszarem państwa,
a brak jej istnieje w szczególności w sprawach o prawa rzeczowe na nie­
ruchomościach poza granicami państwa położonych dalej w sprawach stanu
osobowego, jeżeli osoby ani nie są obywatelami państwa ani też w niem
nie mieszkają, bo w tych przypadkach nie istnieje żadna łączność międzlsprawą a obszarem państwa. '

Mając rozstrzygnąć kwestję swojskiej jurysdykcji winien sąd uwzględ ić
w pierwszym rzędzie własne prawo ma jednak także badać, czy wedle prze­
pisów innych ustaw procesowych w państv/ie obowiązuJących, może jeden
z SądÓvł/ państwa położony w Innej dzielnicy zająć się sprawct brak jurys­
dykcjI  wojskiej można bowiclTI przyjąć dopie o wtedy" gdy sJ!'rawy nie
można w ogole VI państwie załatwIć. Doprowadzi to do tego, że w dzielnicy
v/ielkopolsklej sąd nie będzie mógł przyjąć braku jurysdykcji swoj ej, jeżeli
sprawa jest z\viązaną z dziel nIcą po  ustrjacką, ale nie ma według ustawy
sądu właściwego, bo w tym przypadku ma być stosowany przepIs 9 28 austr.
n. j. i sąd właściwy winien być oznaczony przez sąd n 3jWYŻSZY a dopóki to
nie nastąpiło, zachodzi jedynie brak właściwoścI, nie k jurysdykcji..
Z drugie! strony w dzielnIcy poaustrjackiej przyjąć można SVJojską jurys.
dykcję dla sprawy związanej z dzielnicą wielkopolską tylko wtedy, gdy Ist­
nieje dla niej \v państwie sąd właściwy, nie istnieje  bowiem w prawie nie­
mieckiem przepis podobny do 9 28 usL n. j.; nie podobna zaś przyjąć w tym
przypadku, że sąd najwyższy ma wyznaczyć sąd właściwy  gdyż takie wy­
n<aczenie nie jest w dzielnicy wielkopolskiej znane i sad tej dZIclnicy mimo
oznaczenia go właściwym nie mógłby uznać się powoła:nym do załatvłienia
sprawy i mIałby według swego prawa odmówIć wdrożenia postępovvan 1 a.

2) Praktyczna różnica mię-dzy kwest ją jurysdykcji a właści"vości sądu
okazuje się \v sposobie załatwienia sprawy.

aj Gdy zachodzi bra k jurysdykcji polskiej, winien sąd w dzielnicy
poaustryjackiej w myśl 9 42 n. j. zastanowić postępowanie, gdyby ZZtŚ oka..
zało się, że sprawa podlega wprawdzie jurysdykcjI sądów polskich, ale ma
być załatwioną przez sąd innej dzielnic;y, rna orzec tylko swoją niewłaści..
'łIOŚĆ i zresztą postąpić tak, jak ma to uczynić gdy sprawa podlega orzecz­
nictwu sądu innego w tej samej dzielnicy położonego..

Nie chodzi tu tyILco o kwestję terminologiczną, lecz o dalej idącą, bo
\vedług prawa austrjackiego z nieznacznemi tylko wyjątkami brak mieJsco­
wej właściwośCI sądu ma "być uwzględniony tyłko wtedy, gdy pozwany na
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pierwszej audjencji podniósł zarzLt niewłaściwości sądu, brak zaś jurysdykcji
należy z urzędu w toku całego postępowanIa aż do prawomocności uwzgh:;d­
nić, chociażby nawet pozwany go nie zarzucił.. Ponieważ jak wyżej podnie­
śliśmy nie można na obszarze prawa austrjackiego przyjąć braku jurysdykcji
w sprawach o prawa rzeczowe na nieruchomościach lub "o stan osobowy,
jeżeli okazuje się, że sprawa winna być załatwiona przez sąd tnnej dzielnicy
polskiej, przeto nie jest dopuszczalne zastanowienie postępowania, jeżeH
pozwany nie podniósł wczas zarzutu niewłaściwości sądu i winien być wrze..
czy samej wyrok wydt1ny, co w razie braku jurysdykcji nie jest możliwe"

W dzielnicy wielkopolskiej ma się rzecz nieco odmiennie, bo według
procedury niemieckiej w sporach, które są poddane wyłącznej właściwoścI
pewnego sądu a więc dotyczących praw rzeczowych na nieruchomościach
albo Jeż praw niema)ątkowych (99 40/2 i 24/3) na leży uwzględnIć niewłaści wość
chociażby jej nie zarzucono przed wdanIem się w sprawę główną a podob­
nie przyjąć należy podług procedury rosyjskiej odnośnie do prc:w rzeczo­
wych na nieruchomościach (art. 212 i 228); według prawa nIemieckiego
może więc być obojętne, czy przyjmie SIę brak własclwości, czy też brc:k
jurysdykcjI, bo i w jednym i w drugim przypadku nie można dalej postę­
powanIa przeprowadzać.

.. b) Różność w traktowaniu kwestji jurysdykcji oraz właści\/Jości sądu
okazuje się dalej, gdy brak nie zachodził w chwIli wniesienia skargi, lecz
powstał dopiero po tym czasie. Sąd, który był vvłaści\vym ,v chwili wniesie­
nia skargi, zachowuje swoją właściwość, chociażby nawet stosunki po tym
czasie się zmienIły i nie zacnodziły więcej okolIczności właściwość uzasad­
niaJące; InaCZej jednak ma się rzecz z lurysdvkcją, usunię bowiem sprawy
z pod orzecznictwa SądÓVł swojskich odejmuje im lJpra /nienie do załatwie­
nia, co \vyraznie podnosi 9 29 n.. j. austr Sądy małopolskie v/inny więc
zawisłe już postępowanie dla braku jurysdykcji zastanoWiĆ, jeżeli spór do­
tyczy prawa rzeczowego odnośnie do nieruchomości obecnIe za granicamr
Państwa Polskiego położonej, jakkolvviek przedtem znajdowała sie na tym
samym  bszarze prawnym, a tak samo winny r ostąpić, jeżeTi przed powsta
n1em Państwa Polskiego zawisła w nich spra\va mIędzy małżonkanli albo
rodzicami i dziećmi a strony ani nIe są obywatelami Państ\va Polskiego Goi
też nigdy w obrębIe tegoż nie mieszkały, przyczem obojętnem jest, czy
strona pozwana podniosła w czaSie należytym zarzut nievJłaścl\VOŚCI sądu
i czy domaga SIę iszego prowadzenia sporu Z drugiej strony nie można:
już orzec braku jurysdykcji, jeżeli w lV\ałopolsce przt:d j . przydzieleniem
do Państv.Ja PolsKiego wytoczono spór o prawa rzeczowe na nieruchomoścI
położonej w Wielkopolsce lub \v KrólestwIe, bo w chwdi wniesienia skargi Jst­
niał v/prawdzie brak jurysdykcji i postępovlanie należało w myśl  9 29
i 42 n. j.. zastanowić, ale \1/ następstwie zaszło tegoż usunięcie, w kwestJ
zaś vJymogu procesowego rozstrzyga z regu y stan rzeczy Istniejący nie"
tylko w chwdl v/nIesienia skargi, lecz i w ChWIlI wydania v/yroku, jeżeli tylko
we ług tegoz stanu stosunek procesowy może być UZf18flY za zaistniały
(a naiogja z   406 austr. p. c.); i rozumie się, że odrzucef1ie skargi \Vinn3 na"'
stąpić, jeżeli na czas podniesiono zarzut nIewłaściwośCI sądu.

3) Brak swojskiej jurysdykcji może dotyczyć tylko sądu vłyi:szej In-­
stancji tak, że postępowanie instancji niższej nie zostaje Vi niczem dotknięteo
Zachodzi to, gdy pewien sąd niższy był objęty okręgiem sądu \ł-fyższej ka­
tegorji, ale wIęcej mu nie podlega z powodu, że przydzIelony jest do pań
stwa innego a podnieść to należy w szczególności odnośnie do okręgu
apelacyjnego lVlJowskiego, który obok GalicjI Wschodniej obejmował "także
Bukowinę obecnIe wchodzącą \v skład RumunJi. Wskutek tego nie może
więcej sąd apelacyjny we Lwowie wydać orzeczenia w sprawie załatwionej
przed 1 listopada 1918 przez jeden z sądów kolegjalnych bUkOWJńskich, te
sądy stały się bowiem obcemi i co do spraw przez nich rozstrzygniętych
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zachodzi brak jurysdykcji sądu przełożonego bez względu na to, o jaki
przedmiot spór się toczył (zaznaczyć należy, ze rząd rumuński ut\vorzył dla
Bukowiny osobny sąd apelacyjny z siedzibą w Czerniowcach)o

Z przytoczonych powodów nie można także uznać orzeczeń sądó\v
przełożonych wydanych po dniu 1 listopada 1918, jeżeli te sądy mają sie­
dzibę poza obszarem należącym do Państwa pojskiego a więc orzeczeń
najwyźszego trybunału w WiednIu wydanych VI sprawach\ galicyjskich lub
orzeczeń sądu apelacyjnego morawsko śląskiego w Bernie wydanych w spra..
wach cieszyńskich.

bb) Prorogacja sądu zagranicznego.

1) Sporne jest, czy umowa o właściwość sądu zagranicznego w miej­
sce swojskiego jest skuteczną; zdan m naszem uznać ją należy jako po­
zbawioną doniosłoścI prawnej zwłaszcza, gdy stanowi wyłączną \vłaściwość
sądu zagranicznego. Państwo dozwala bowiem wprawdzie poddania sprawy
orzecznictwu innych sądów, \v miejsce właścIwych} dozwala wyłączenia
niektórych sądów, ale z tego nie wynika jeszcze, aby można było przez
całkov/ite \Alykluczenle sądów swojskich uchyhc własną jurysdykcjęs

Bezskuteczność umowy o właściwość sądu obcego prowadzi do tego
że niektóre ważne umowy o właściwość utracIły swoją doniosłośćm Jeżeli
jeszcze przed powstaniem Państwa Polskie go \Ą/zgh::dnie pr ed przydzieleniem
do niego pewnej clzi nicy poddano sprawę pod orzecznictwo sądu położo s
nego na obszarze, który z dzielnicą polską stanowił przedtem jeJno pań..
stwo, obecnie jednak jest 'IVobec ni zagranicą, np. ::-ądu wiedeńskiego w miej­
sce łwowskleg to umowa taka sta się bezskuteczną, gdyż sprawą miałby się
zająć sąd obcy a do tego nie można dopuścić; bez wpływu powinna zaś
pozostać okoliczność; ze urnowa była przedtem skuteczną, ze zmia bo...
wiem stosunków ustaje i ważność umowy (inaczej Walker, Streitfragen aus
dem internationalem ZiviIprozessrechte 1897 str. 120 i nast.; IV\ei
i nast).

Stanowisko to należy zająć nietylko w procesie, gdy wskutek zarzutu
nieVvłaściwości sądu l tWIerdzenia, że sąd państwa Innego jest v,J m umowy
povifołany do załatwienia sprawy, powstaje kwest ja właściwości sądu sWOJ
kiego, lecz także przy wykonaniu wyroku państwa obcego, którego sąd

ął się sprawą na podstawIe bezskutecznej już umowy prorogacyjnej..
nievvaż przed dozwoleniem wykonania wyroku sądu zagranicznego ma
badać, czy na podstawie ustaw własnych sąd obcy był uprawniony do
dania orzeczenia, należy odmówić egzekucji na podstawie wyroku zagra""
nicznego sądu prorogowanego, w myśl bowIem ustaw dzielnicy należy przy
jąć brak jego właściwości do załatwienia sporu (por. 9 328 L L p. c. niem
i   80 j . ł o. e. a u )"

Kwest ja <Ybecnie poruszona powstaje także wtedy, gdy przed przydzie..
leniem dzielnic.y do Państwa Polskiego lawarto skuteczną umowę o pod..
danie sprawy orzecznictwu stałego sądu poluDownego, który obecnie w
żany być ma za zagraniczny np. wIedeńskiego sądu giełdowego. Taka
u mowa była wprawd sk czną w czasie, kiedy sąd gIełdowy nie był
jeszcze położony zagranicą, obecnie jednak utraciła ona swojq moc
liązującą ,zaczern sąd zwyczajny nie może przyjąć braku uprawnienia do
sądzenia ze względu na poddanie się sądowi giełdowemu. Nie można zaś
przyjąć, że skuteczność Uł110\vy  rwa dalej mimo zmiany stosunków i
na tej podstawie, chodzi o sąd polubowny, który jest powołany do za­
łatwIenia spravJY bez vłzględu na to, czy ma siedzIbę W kraju, czy zagra'"
nicą; sądów stałych bowiem, którym nadaje się często nazw  sądów polu
bownych, nie można uważać za stojące na równi ze sądami polubownemi,
lecz należy je uznać za sądy nadzwyczajne, chociaż strony mają pewien
wpływ na sposób ich obsadzenia (inaczej Hanausek. Die Borseschiedsge oc
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richte w Festschrift fur Klein 1914 str. 187), to też jeżeli są położone za­
nicą, winne być tak traktowane, jak sądy zagraniczne"

20 Jak z jednej strony umowa prorogacyjna opiewająca na sąd obec­
nie obcy nie jest już wiążącą, tak z drugiej strony u mOVla o właściwość sądu
da\vniej zagranicznego, obecnie jednak polskiego, nie zyskuje mocy obu r
wiązującej np. umowa opiewająca na sąd innej dzielnicy polskiej, a więc
na sąd Król. Kong.. V>J miejsce galIcyJskiego. Jeżeli bovv'iem taka UmO\AJ8
była VI chwili zawarcia bezskuteczną z powodu, iż poddavvała załatwienie
sprawy sądowi zagranicznemu, to nie zyskała jeslcze mocy to, że
ów sąd stał się obecnie polskim; co bowIem w zarodku jest nieważne, nie
może osiągnąć ważności wskutek zfniany stosunków.

cc). Przywileje bankó\v.

Nlektćryrn bankom jak--" bankovII austr.. węg., austr. zakładowi kred"
s. i bankowi hi król. czes. przyznano przywileje co do włas iwości

i co posterowania tak procesovv'ego Jak i egzekucyjnego, a te przvv/i­
leje utrzymuje \ J mocy art. I!St. zapraw,. austr. ll. . i art. IV l V ust.
zaprov\f. austr o. e" Przepisy nie utracIły mocy na gdy ni  istnteją
\v Pań e Polskiem filie tych bankóvJ, o ił;; jednak zawierają postanowieni
że ń n ezy dochod tylko przed sądem wiedellsklm lub praskim,
należy je u ć za uchylone. można bowiem dopuścić do tego, aby

nIS przysługujące przeclvJ ranicznym bankom posiadającynl
u tl albo pretensje zabezpIeczone !la nieruchomościach, musiały

ne zagranicą, bo to doprowadziłoby do wykluczenia swojskiej
jurysdykcjL bec tego nie obaw ązują Jut postanowienia Bejów
bankom udzi onych stano\viące wyłączn  właścivvość sądó\w ob obcych
i dlatego jest uszczalną skarga przed krajowym sądem właściwym we
dług ogólnych zasaJ. jak przed sądem zakładu ubocznego, o ile ro nie
tegoż dotyczy, przed sądem położenia nieruchomości i t.. po (Ustawa z dn.
9 marca '1920 f. 24 POZet 144 zrnieniajaca niektore postanovvienia ustaw
o postępowaniu m cywIlnem oboVJiązujących w b. zaborze austrjac..

m umieszcza dodatek do art 5 u. z.. n. jt W mysi którego przywileje od­
noszą SIę ?ltyiko do spółek, zakłado\v i stowarzyszeń, które mają swoJą
głóvvną siedzibę w Państwie Polskiem "; z przepisu tego wynika, że przy
włleJe egzekucYJ e nie zostały u:hylone, chociai motywy przemawiają za
tern, że de lege ferenda powInno tO nastąpić).

dd). Dochodzenie roszczeń przeciw obcemu ństwu.

nauce prawa procesowego przyjmuje się, że dochodzenIe
przeciw obcemu państwu n e jest dopuszczalne przed s\vo]skieml sądami
(pOf a midt Die Neuerungen im Ziviłprozessrecht 1910 str. 35 i nast..)
chyba, że paftstwo poddało Się orzecznictwu zapofJ1ocą układu państ\Ąfowe­
go, dalej gdy idzie o nieruchomości, o objęcie przez państwo spadku lub
zapisu, a]bo też o roszczenie wypływające z działalności przedsiębiorstwa
prowadzonefo w kraju ,przez oJce państ\vo np. gdy część kolei znajduje
się po za terytorjum państwa (ta zasada znalazła wyraz w układzie F\ustrji
z Węgrami z roku 1915 o wykonalno&ci wyroków).

Parłstwie Polskienl powstaje_k\!vestja, czy procesy wdrożone dawniej
przeciw Państwu F\ustrjackiemu, NIemIeckIemu lub Rosyjskiemu mają być
kontynuowane dalej i czy można obecnIe przeciw ty(m państwom nowe sporywdrożyć.. \

Zdaniem naszem należy odróżnić Niem i Rosję z jednej a f\ustrję
z drugiej strony i co do pierwszych dwóch państw należy przyjąć, że dalsze
prowadzenie procesó\v Jest niedopuszczaine, a tak samo wdrożenie nowych
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wylduczone, bo o roszczenia przeciw obcym państwom, a takie USil­
vJają się z pod swojskiej jurysdykcji. Pozostaje vvięc tyłka do onlówienia
kwest ja procesów pr!eciw f\ustrji i to tak już zawisłych w sądach małopol­
skich jak i procesow nowych..

Co do procesów już zawisłych należy podnieść, że są one wdrożone
w imieniu państwa nieistni ącego, albo przeciw niemu skierO\Nane, ponie..
waż nIe można prowadzić procesu przeCIW osobie nieistniejącej, lub
w jej imieniu, należy postępowanie dalsze zastanowi Nie można zaś
przyjąć sukcesji skarbu polskIego, bo dne państwo powstałe \v miejsce
Plustrji nie uważa SIę za nastepcę i v.fyrażnie to podnosi (tak np.. art.. 4 ust..
pań niemiecko-austrJacklego z dnia 12 listopada 1918 N2 5 dz.. p.. p.),
analogja ęc ustaWO\Ąfa dopuszczaląca wstąpienie w proces spadkobiercy
w miejsce spadKoda\vcy nie ma za ia k samo meistere Das
k.. k$ P1er.ęr aIs Rechtsubj HTI Sta ebiete Republik De
relch w Ost Gerichtszeitung 1919 i nast).

CałkIem inną k\\t€stją od tej czysto formalnej jest kV/estja druga ma­
i:eljalno-prawna, skarb polski objął roszczenia j zobowiązania, czy więc
może wystąpić ze s arg  względnie, czy może być skarżony" \V tej kwestji
na rożnić pretensje l zobowiązania wypływające z przedsIębiorstwpań lnnych  bovJiem przechodzą na Państwo Polskie
z CI objęcia przedsię orstwa l być dochodzone j nie m
winny zaspokojone. To wypływ-a z zasady, że kto ITIuje
blorstVJO, 'Nl:-llen dopełnić i wszelkich zobowiązań, którą to zasadę wyraża.
też 9 1 li.. c. auslr. (naczej ma się rzecz z pretensjami innemi, jak np..

z organami państwa austrjackiego, '\tv szczególności zaś
o Pols e oWlada na ich podstawie, o Ile  l nie

m zaś nie m przy] odpowiedzialnoścL
Tyle co do kv./estji materjaJno-prawnej. Co do procesowej zaś o ile

idzIe o spra\f/Y I10we skarżyć nie można obecnie skarbu Jub pa
austrjack1ego, bo takiego nIema, proces zaś przeci\v skarbowi polskiemu
jest vJpraWdliF; dopLlszczalny, ale zachodzi brak legitymacji w rze(:zy samej,
o czem na} orzec wyrokiem, bo nie chodzi o kwestję n ry
soweJ.Podane przez nas rozstrzygnięcie i naraża rb na
szkodę, ale uwzględnić należy, że aktywa i pasywa austrj nie
chodzą same przez się na skarby poszczególnych państw w mIejsce Plustrji
powsta i że piera po zeprovvadzonym rozrachunku będzIe możliwe
VJystąpic z roszczenia przeciw Państwu Polskiemu w miarę, jak obejmie
długi..

VI wypo\viedzianemu przez nas zapatrywaniu
e ństwo F\ustrjacKie i Monarchja i.lstrjacko

istnieć t że jednak nie ustała osobownosć prawna skarbu
tak rzecz się przedstawia, to jest dopuszczalne ściąganie w Jego ImienIu
pretensji i dochodzenie przeciw niemu roszczeń (Scbon r ger, Die Ruckwir..
kung der slaatrechtIichen Umwalzungen aur das k. k. Aerar und k. LI k

r w Oesterr. G richtszeitung 1919 17 i nast.)" Zdanie to jest m ne,
bo państwa jest tylko nazwą pańs wa dla określenia jego stosun
prywatno pra\vnych, nie można więc mirno upadku państwa przy]
istrdenia osob t prywatn0 4 prawneje Wprawdzie majątek i długi istnIej i nie
mogą pozostać bez właścicIela, e przypadają więc okupantowI, ten
ogół pra\tv i zobo\X/iązań nie stanowi żadnej osoby prawnej, lecz masę,
której rozdzIał ma nastąpić między państwa powstałe w miejsce f\l1strji.

Pozostaje jeszcze do rozpatrzenia kwest ja dopuszczalności egzekucji
na majątek byłej f\ustrji na podstawie dawnych zapadłych wyroków pra­
womocnych i wykonaluych" Szłusznem jest zdanie, że przeciw państwu
nIe można prowadzić egzekucji celem ściągnięcia pretensji pieniężnej,  ej
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zasady jednak nie możemy się trzymać tam, gdzie państwo już nie istnieje;
to też zdaniem naszem dopuszczalną jest egzekucja na majątek pozostały
po Państwie f\strjackiem lub Monarchji f\ustrjacko-Węgierskieje Jest to
nieodpowiednie, bo utrudni likwidację i uniemożliwI równomierny podział
majątku między wszystkich wierzycielI w razie, gdyby okazał się niedobór;
jak długo jednak niema ustawy wykluczającej egzekucję na majątek b.
F\ustrJi, należy ją przyjąć jaką możliwą (w Państwie Niemlecko..flustrjackiem
wydano ustawę z dnIa 19 grudnIa 1918 N2 139 dZe p. wykluczającą pro­
wadzenie egzekucji na majątek Ce k. oraz c. i ke skarbu parlstwa, tu uznano
także, że Państwo Niemiecko-au ckie zarządza majątkiem b. f\ustrji jako
fiducjarjusz). Z przytoczonych powodów należy uznać także tymczasowe
zarządzenie przeciw skarbowi austrjackiemu jako dopuszczalne.

b) Jurysdykcja władz duchownych.

Sprawy unieważnienia małżeństwa, roz\vód lub rozdział od stołu i łoża
przekazane są w b. zaborze pru m i austrjacklnl sądom państwov/ymy,.
natomiast w be zaborze rosyjskIm \'vładzom duchownym, o ile chodzi o mał
żeństwa katolików, wyznawców ary grecko-rosyjskiej, grecko-un
i ewangelIków wyznania augsburskiego lub reformowanego (art. 73 i nast.}'
123 i n 1 i nast, prawa o małżerlstw z roku 1836 i 38, 45 i
61 i nast., kodeksu ros.), a trybuna m cywilnym (art. 189 pr" o 111ałża)
o ile idzIe o wyznawców innej rehgji V.I szczegolnoścl ży tern jak
doszło do jurysdykcji koście) ej f. KanIc, Dzieje prawa nlałżeńskif'go
w Król. PolskJem 1903 fe, str. 34 nast.)e Ta rozmaitość jurysdykcji \v po­
szczególnych dzielnicach dopro\!J8 Ć m do trudności zwłaszcza, gdy
idzIe o małżonków b. zaboru pruskIego, gdzie uznane są wyłącznie śluby
cywilne i dopuszczalny jest rozwód małżeństwa bez względu na wvznanie)"
a więc także małżeństwa katolIckIego. Jeżeh katolicy za JarH \v elko­
polsce ślub cywilny a następnie obIorą rniejsce zamIeszkanIa VJ b  zaborze
rosYjskim nie mogą wca1e u rozwodu chociaż jest on według
niemi ego dopuszczalny, katolickie władze duchown trzymaj się
prawa kościeJneg nIe mogą o niem orzec, nie mogą Jednak także zezv.Jolićna od stołu i łoża ze ędu na dla n nie 1 Jeje
żeństwo za'vvarte II ty lko VI formie cywIlnej. Tak wiec dochodzi do brakudrogi dla małżonków, niepodobna zaś ze du
mogą być zniewolone do \vdrożenia postępowania, bo to prowadzlłoby do
przymusu tam gdzie przepIsy rehgljne zabranIają współdziałaniac Trudność
nie da się też usunąć przez odsyłanie małżonków do sądu położonego
w dZIel nIcy wielkopolskiej, bo jeżelI mąż mieszka w b. zabo! ze rosyjskim"
nie jest po myśli 9 6C6 p. Ce nieme własciwym sąd wielkopolskI.

Ta sama trudność zachodzi, jeżeli w \Nielkopolsce chrześcijanIn za\viera /"
małżeństwo z osobą nie należącą do religjl chrześcijańskIej, np. z żydem,
a następnie międ małżonkamI, zamieszkałymi w b" zaborze rosyjskim
ma dOJ do procesu rozwodowego albo o unieważnien małźeńst\'v8"
Według zda a Rady Państwa z dnia 11/23 fe do
o rozwodzie powołaną jest władza duchowna pozwanego t a więc, gdyby
tenże n podlegał tej władzy sąd trudno jednak przyjąć" aby
na skargę żyda przecIw katolikowi władza duchowna wdrożyła postępowanie
zwłaszcza, że ze stanowiska prawa kościelnego, małżeństwa uznać nie może..

Ponieważ w wymienionych przypadkach nie można spraw pozosta\VłĆ
bez załatwienia, nie pozostaje nIC innego, Jak tyj w drodze analogji prze­
pisu art 180 pL o małż przyjąć, trybunały cyvJiIne w ny zając się
sprawą, żeli władze duchowne albo nie rnogą, albo też nie chcą wdrożyć
pestępowania, za czem też przemawia art 1338 i 1620 c  ros.
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Odnośnie sądoVv"nictwa chownego podnieść należy, że J ist­
nieje obecnie, odnośnie do małżeń tw prawosławnych, według obowiązują­
cych przepisów bowiem powołany jest do orzekania w ostatniej instancji

synod, a wątp wypada, czy można go uznać powołanym do wydawa­
nia orzeczenia. Niepodobna też przyjąć obecnie, aby władze duchowne
prawosła\vne były uprawnione do orzeczni VI sprawach między wyznaw­
<:ałlli religji pra\vosławnej a innej, w szczególności katolickiej, z wyłącze...niem władz innyche

2) i e j s c o w y z akr e s w ł a d z y s ą d o w e j.

1) Każdy jest ustanowiony dla pewnego tylko obszaru, ale władza
j rOZCIąga się i na osoby rnieszkające lub przebywające poza jego okrę­
giem, może więc wezwać te osoby sta\łviennictwa \v swojej siedzibie w celu
złożenia świadectwa lub wydania w charakterze znawcy orzeczenia i nie
potrzebuje do tego zezwolenia , \v obrębie którego dane osoby miesz­
kają b pr ebywają9 Tego wymaga także zasada bezpośredni rozprawy
uznana w procesie niemieckirn i austrjackim; gdyby bowiem sąd nIe miał

'Nzywania osób do rozprawy, to albo sam musiałby udać na
mIejsce ich pobytu, co by było z trudami i kosztami połączone, albo też mu­
siałby w drodze pośredniej prowadzić dowody, co j nak powinno na..
stąpić w wyjątkowych wypadkach5

Uprawnienia, które przysług ą sądowi względem osób przebyw jących
lub rnieszkających w kraj nie m na mu przyznąć eJ do osób przebywa­
jących lub mieszkających poza obrębem państwa; sąd zatem nie moz  ichani ani też ą lub a 2:tu zniewal stawienia się
i mUSi przesłuehhNać aj w drodze rekwizycji, bo zmuszony jest
zwracac się do sądu obce z prośbą o spowodowanie stawien"nict\va w są"

czego zresztą ug słusznego zdania n można świadka zmusić,
gdyż nIe ma on obowiązku udawać SIę do sądu za granicą państwa poło­nego.. ·

Wskutek zm n terytorjainych stosunki ułożyły się w ten sposób, że
sędzia np. małopolski nie ma wzywac do wienia się w sądzie

mieszkającego w stwie m -austrjacki lub Czesko­
sło\vackiem  bo obszary te stanowią zagranicę, może natomiast wezwać
świadka z Wielkopolski lub z Królestwa Kongresowego, by stawił się w są­
dzie, czego przedtem nie mógł zarządzić. Okoliczność, że mamy do czy­
nienia z Inną dzielnicą, jest obojętna, bo idzie o to samo ństwo, a władza
sędziowska rozciąga się na cały obszar a więc i na osoby mieszka­
jące \v innej dzielnicy, rządzącej się innem prawem.

Pytanie powstaje tylko odnośnie Królestwa Kongresowego, w któ...
rem obowiązuje przepis art:' 94 i 1497 p. ros. stanowiący, że świadków mie­
szkających poza okręgiem procesowego w odległości ponad 25 orst
od miejsca) w którem toczy się proces, należy słuchać przez sędziego po"
koju tego okręgu, w którym mieszkająa Wątpliwe jest więc, czy sędzia
w dZIelnicy poaustrjackiej lub wielkopolskiej może wezwać do jawienia się
w sądzie procesowym świadka z b. ł\rólestwa Kongresowego, jeżeli ten
mieszka \v \viększej odległości od miejsca siedziby sądu procesowego..
Zdaniem naszem ma sąd pfocesowy bezwarunkowo możność wezwania
świadka z innej dzielnicy, wyżej wymieniony przepis proc. nie daje
bowiem świadkowi żadnego prawa osobistego, lecz zawiera postanowienie,
w jaki sposób  ąd ma postąpić; świadek nie ma wogóle żadnych praw (cho­
ciaż mówi si  o jego prawach jak np. o prawie do słuchania w domu-poz..
Schrutka, Zeugnisspfłicht und Zeugnisszwang, 1879 str. 185), lecz tyłko obowiązek
świad<:zenia, wobec czego organy państwowe mogą przeciw niemu wykonać
akty przymusu. Ze względu na to obowiązuje wymieniony przepis tyłko/

-'
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/

w postępowaniu toczącem ę w b" Królestwie Kongresowem, a sądy innej
dzielnicy nie muszą się do niego stosować..

2) Władzę wykonuje sąd w okręgu swoim i tylko wyjątkowo może to
i poza ni uczynić. I tak w myśl 9 167 ust nieme O izacji
może sąd działać poza swoim okręgiem w nagłych wypadkach za zavJiado­

iem powiatowego, w którego okręgu czynność wykonuje lej
może za zezwoleniem tegoż sądu i \;v każdym innym wypadku dokonać
czynności urzędowej.. V/edług   33 n. j. austr. może poza ol"tręgiem s\Noim
sąd dokonać czynności na granicy okręgu sądu innego, dalej w nagłych
wypadkach, nigdy nak wolno rnu przekroczyć gran państwa  wanien
też w każdym wypadku zawiadomić o tern sąd, w k órego okręgu czynności
dokonuje; w praktyce dokonywały sądy galicyjskie naoczni sądowej i prze
prowadzały dO\łvody w obrębie innych sądów położonych w innych
krajach koronnych i to tylko za ich uwiadomieniem, chociaż nagłość nie
zachodziła, a nagłość uzasadniały , co jednak nie jest
bo mi mo koniecznej na wet potrzeby nie musi zac.hodzić jeszcze nagłcść.

Ze względu na to, że innej d ielnicy nie możemy uważać za zagranicę
może obecnie każdy sąd wielkopolski lub małopolski dokonać czynn
i poza granicami dzielnicy, w której jest położony, a jeżeli uzna się praktykę
sądów cyjskich, o której mniełiśmy, za/ uzasadni ą V.I ustawie  to
może przeprowadzić dowody nawet w okrt;'gu sądu odległego, w innej dziel­
nicy posiadającego siedzibę. Pytanie jednak zachodzi. czy sąd miejsca
dokonania czynności ma zastosować swoje prawo nośnie do sądu ce...
sowego innej dzielnicy, a więc czy sąd \ivielkopols ma udzielić zezwolenia

małopolskiem czy też ma się zadowolić zawia ieniem.. g
zasady terytorjalrrości należałoby stosować prawo obowiązujące w mieJscu p
Val którem czynność ma QYć dokonana; sąd małopolski musiałby T i c prosić
sąd wielkopolski o zezwolenie, a sąd wielkopolski miałby sąd małopolski
li tylko zawiadomić o działaniu na jego obszarze. niem naszem nak
nie można trzymać się tej zasady, lecz sprawę należy oceniać wedle prawa
sądu, który ma dokonsać czynności, a więc sadu procesowego, bo władza
tego sądu rozciąga na wszystkie obszary tego samego państwa, sąd pro...
cesowy zaś ma stosować li tylko sVloje prawo. Sąd zatem małopolski
zawiadornić winien sąd wielkopolski o niu w jego okrę gu czynn
a sąd vvielkopolski zasięgnąć zez\'volenia od sądu małopolskiego, który
jednak ma tylko przyjąć prośbę do mości; bo według ustawy  jaką
w tJ\ałopolsce stosować należy, wystarcza zawiadomienie, a udzielei1je ze...
zv/oienia nie jest znane, zaczem też może nastąpić. ten sposób
dojdzie wprawdzie w dzielnicy kopoIskiej do pewnej anomalji,
nit jednak należy, że czynności dokonuje sąd tego samego państ\va; Jeżeli
sąd miejscowy jest że jego wła za jurysdykcyjna jest naruszoną,
ma tylko zwrócić się do przełożonej władzy administracyjnoGsądo\vej, by ta

drodze nadzoru zapobiegła bezprawnej działalności innego sądu, nie może
jednak sarn wystąpić przeciw tegoż organa które w jego okręgu dokon
czynnoścI.

3) SpOrnelTI jest, czy możHwem jest prov/adzenie egzekucli na preten.,
sję, przysługującą dłużnikowi do osoby trzeciej, m ącej miejsce zamieszk Q ­
ni a, siedzibę łub pobyt za granicą (Zittelmann t.. str. 290; Petschek, e

c-- Zwangsvollstreckung in Forderungen, 1, 1901 16 i na t)e W
i praktyce niemieckiej i austrJacLo przyjm e się, że zajęcie pretensji takiej
jest dopuszczalne, ale niedopuszczalne je t wydanie osobie trzeciej zakazu
zapłaty; inne zdanie przyjmowało, że wydanie zakazu jest możliwe i ie
doręczenie powinno się odbyć przez sąd zagraniczny, doręczenie m
zakazu pocztą nie było w f\ustrji dopuszczalne przed nowelą o ulżeniu są­

Sądy niektórych państw zagranicznych doręczały na wez\vanie
sądów austrjackich osobie trzeciej zakaz płacenia, uznavlały jednak, że zakaz.
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ten jest skuteczny tyJ w obrębie F\ustrji, a n za granicą, jeżeli
trzecia osoba uiściła dług do rąk dłużnIka, to należało pretensję uważać
i umorzoną (Walker, Grundrlss des Exekubonsrechtes wyd 2,1913 str. 121

Kwest ja podniesiona stała się obecnie obojętną, o ile idzie o skutecz..
n zakazu płace n wydanego osobie trzeciej, zamIeszkałej w innej
nIcy. Ta elnica bowiem stanowi część Państwa Poł klego 1 dlatego
władza sądu dozwalającego egzekucję rozcIąga się także i na pretensje
uważane za znajdujące się w innych dzielnicach, jak nie mniej na osoby
w nich zamieszkałe. Nie można więc że zakaz zapłaty jest
teczny, że zatem zapłata dokonana przez trzecią osobę do rąk dłużnika,

wobec wierzyciela, który zyskał zajęcie pretensji, pozbawiona w całe
państwie wszelkiej doniosłości prawnej.

3) K w e s t j a w łaś c i w o ś c i s ą u.

a) Miejscowa właści\vość sądu.

aa) Sąd

1) Co sądu powszechnego, a więc głównie właści\vego na1
VI kUku kierunkach poczynić uwagi:

El) Sąd powszech ozn się podług miejsca zamieszkania pozwa..
nego, gdy ono Istnieje, nie można wystąpić ze skargą przed sąd
właściwy na innej podstawie, w szczególności na podstawie pobytu
nego. Wątpi może być, czy według 9 16 proc. niem. zarrlieszka­

pozwanego znajdujące się granicą państvła stoi na róvJni z za­
mIeszkaniem w obrębie tegoż, czy więc można przed sąd pobytu skarżyć

która ma swoje mieszkanie za gran według
kwest ja jest w 9 67 n. j. wyraźnie rozstrzygnięta, gdy iem osoba ma
mieszkanie w ństwie lub za granicą nie można jej pozywać przed
właściwy według innej zasady kornpetencyjnej. Wobec zjednoczenia trze

nic polskich należy obecnie niewątplIwIe przyj w WieI polsce" że ­
zamieszkanie 'W Galicji lub w b. Krółest\fJie Kongr. stoi na równi z za­
m kaniem w dzielnicy wielkopolskiej, nie można więc o
do sądu miejsca pobytu, jeżeli posiada zamieszkanie w innej

zamieszkanie znajduje się w kraju.  ­
Zmiana co do treści zaszła także odnośnie do przepisu

syjskiej, który stanowi, że możfla rżyć osobę przed sąd po że
pozwany przebywający czasowo w pewnenl miejscu może żądać odesłanIa
sprawy do sądu zamieszkania, z czem jednak nie może WystąPIĆ, gdy ma
mIeszkanie poza obrębem cesarstwa rosyjskiego (art. 207 p. c.). Ze względu
na powstałe stosunki jest utworzenie Państwa Polskiego a
przed sąd położony w Królestwie Kongr" może żądać odesła do
sądu zamieszkania nietylko wtedy, gdy znajduje się ono w obrębie
lestwa Kongr., lecz także i wtedy, gdy jest położone w f\\ałopolsce lub
w Vłielkopolsce; co bowiem procedura rosyjska stanowi o cesarstwie rosyj..
skiem, to należy odnieść do Państwa Polskiego bez względu na to,

dzieln w której znajduje się zamieszkanie pozwanego, obowi je
prawo rosyjskie t czy też inne. drugiej zaś strony nie można żądać ode­
s nie sprawy do sądu zamieszkania, jeżeli ono znajduje się w Rosji, bo
jest ona zagranicą a powołany przepis procedury rosyjskiej ma na u
umożliwić powodowi wniesienie skargi miejscu pobytu tego pozwanego,
któregoby zresztą według ogólnych o właściwości musiano ze tę.
du na miejsce zamieszkania skarżyć za granicą.
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b) Niektóre przepisy normują wła ciwość odnośnie do osób, które
z povłodu służby państwowej przebywają za graf1icą; by umożhwić powo­
dowi wnIesienie w kraju skargi przecIw takim osobom, stanowi 9 69
austr. n. j., że urzędnicy zagranicą zajęci zachowują swój dotychczasowy
ąd powszechny w kraju a podobnie ma się rzecz po myśli 9 15 p. c.. niem.,
który o He idzIe o oznaczenie właściwego sądu zachowuje siedzibą w pań­
stwie dla obywateli niemieckich, posIadających eksterytorjalność oraz dla
urzędników Rzeszy lub państw związkowych zagrani zajętych; prz pisy te
normują także właściwość na przypadek, gdyby ostatnl sąd powszechny
lub ostatnie zamieszkanie w kraju nie istniały lub nie dały się stwierdzić;
w tym przypadku przyjmuje ustawa austrjacka, że właściwość oznacza się
\vedług sądu, w obrębie którego jest położone ministerstwo spraw zagra..

wskutek czego właściwym był jeden z sądów wiedeńskich,
ustawa niemiecka zaś stanowi, że urzędników uważa się za mieszkających
\V stolicy tego państwa związkowego, do którego są przynależni a w braku
tej przynależności przyjmuje się Berlin jako ich mIejsce zarnieszkania.

Rozpatrzmy, jakie znaczenie należy obecnie nadać powołanym prze­
pIsom.

aa) sy o właściwości sądu dla urzędników za zajętych
nic utraciły swojej mocy i obowiązują nadal w dzielnicy małopolskiej

\vielkopołskiej, ale tylko odncśnie do urzędników Pa Polskiego, nie
zaś być stosowane do u dnikóvl paÓstw innych w miejsce f\ustrji

powstałych l b też urzędników Rzeszy niemieckIej albo do n
należących. więc urzędnik Państwa Polskiego za granicą ęty
siadał davJniej na obszarze państwa swój sąd powszechny lub zamieszkanie,

w dziel cy małopolskiej jak i wielkopolskiej należy przyjąć, że ma
VI kraju sąd povJszechny i dlatego należy wysnuć te konsekwencje prawne,
które zachodzą w razie istnienia w kraju właściwości powszechnej. W
gółności nie nl0żna do urzędnika, który w innej dzielnicy posiadał ostatni
sąd pov,szech lub ostatnie zamieszkanie, stosować właściwości su

istniejącej tylko w razie braku sądu powszechnego, nie można go za­
tem  karżvć VI dzielnicy poaustrjackiej lub wielkopolskiej przed sądem
rnajątk ten sąd jest tylko wtedy właściwym, gdy pozwany nie ma
VI kraju a nietylko w dzielnicy sądu powszechnego..

Pyta powstąje jednak r czy sąd małopolski lub lkopolski uznać
winien także ostatni sąd powszechny l b ostatnie zamieszkanie w be Kró­
lestwie Kongr.., j l urzędnIk zajęty za granicą tam je posiadał, ura
rosyjska nie zna bowiem przepisu podobnego do 9 69 D. j.. austr. i 9 15
p.. c.. niem.. i nie uzn sądu ostatniego zarnieszkania jako w pierwszym
rzędzie właściwego przecIw urzędnikowi za granicą mieszkającemu. Proce­
dura rosyjska stanowi jednak wart.. 210, że osobę zamieszkałą za granicą
można skarżyć przed położenia jej nieruchomości, dalej przed sąd
miejsca pobytu w państwie a w razie braku tych zasad o właściwości przed
sąd ostatniego miejsca zamieszkania, wskutek czego zachodzi możliwość
wniesienia skargi do ostatniego sądu powszE'chnego, ch ociaż dopiero \v razie
braku innych podstaw kompetencyjnych.. R jeżeli tak się rzecz przedstawia,
to sąd małopojski lub wielkopolski przyjąć winien, że według prawa aus­
trjackiego względnie niemieckiego istnieje w kraju sąd właści\.vy, a tern sa­
mem nie może stosować przepisu o posiłkowej właściv/ości sądu, bez zna­
czenia zaś jest lo, że w b. Król. Kongr. wskutek stosowania proc. rOS0 skargę
wniesie się nie do sądu ostatniego zamieszkania, lecz do sądu położenianieruchomości. \

Posiłkową właściwość sądu majątku można więc stosować w sądach
małopolskich i wielkopolskich tylko wtedy, gdy i w b. Król. Kongr. nie
miał urzędnik ostatniego zamieszkania.
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bb) Co posiłkowej właściwości sądów stolicy, a więc wiedeńskich t
stolic państw związkowych Rzeszy niemieckiej względnie sądów berlińskich,
należy zauważyć, iż kwest ja ta jest o tyle jasną, że niewątpliwie nie można
przyjąć właścIwości wymIenionych sądów, bo miasta, VI ktorych mają one
swoją siedzlbę, nie pozostają w żadnej łą zności z obszarem Państwa Pol­
skiego, nic też nie przemawia ZD tern, by główne mi nic f o
gały o właściwości, a więc Lwów iłJb Poznań] brak wszelkiej podstawy,
któraby usprawledliwała tę dovJolną substytucję.. Wobec tego nie pozosta..
łoby nic innego, Ja k przyje:cie właśC.iw-ości sądu warszawskIego, ten jednak

braku przepISU podobnego do   69 n. j. i 9 15 p c. niem uznać się
mus! według procedury rosyjskiej niewłaściwym, jeżeh przeciw urzędnikowi
za granicą zajęterl1u nie istnieje w be Królestwie Kongr. właściwość oparta
Da innej zasadzie, jak np" na położeniu go n moścI. Przy należy­
tern zastowaniu własnej ustawy przez poszczególne sądy kilku dzielnic dojsć

zatem do braku właściwego sądu, v/skutek w dzielnicy poaus­
triackiej i wielkopolskiej przepisy 9 69 n. je i 9 15 p. c.. niem.) o ile stanowią
własciwość sądu stolicy, utraciły S\voją moc obowiązującą.

Następstv/em wytworzonego stanu rzeczy jest, że dZieinicy wielko..
kiej brak sV/ojskiej jurysdykcji, jeżeii urzędnik zagranicą ęty nie miał

'iJl kraju ostatniego zamieszkania  Inaczej jed ma si  cz \"1
Tze austrjackim, jeżeli tylko urzędnik jest przynależny do jednej z gmin
VI dzielnicy poaustrJackiej położonych, w tym wypadku m zachodzi
nlewątpli\vie sV/ojska jurysdykcja; ponieważ nie istnieje sąd właściwy :ani
\v dzielnicy poaustrjackiej, ani w dzielnicach innych, naJeży sto­
sovJać przepis 9 28 n. j \vskutek czego sąd naj\vyższy ma wyznaczyć sąd

śctwy (ustawa z dn, marca 1920 f. NQ 24 poz. 144 stan w Ił
u.. 6, ie odnośne zdanie 9 69 j. zastępuje się zdan eżeH takiego
sądu niema, bo też nie można go wyśledzić, wyznaczy go Sąd NajwyżsIY ';
przepis n wypowiada to ty;lko) by i bez niego przyjąć należało; bł dem
jest, że 9 69 ne j.. rnówi o wyznaczeniu, bo według jego obecnego brzmie­
fna  ąd wyznaczony ma sądem powszechnym, tego ednak e można
przyjąć, skoro powszechnym nie jest sąd, który wyznacza ę od wypadku do

adku).
2) Zrrliany terytorjalne powodują, że inne, niż dotychczas, przybiera

znaczenie przepis   70 n.. j. austr., mający na u umożliwienie w kraju
skarg; przeciw żonie, którą opuścił mąż mieszkający granicą. Ponieważ
żona dzieli z mężem sąd powszechny należałoby skarżyć ją tam, gdzie
mąi pr:cebywa, a więc zagranicą; aby jednak do tego utrudnienia w
dzeniu roszczeń nie dopuścić stanov"i ustawa, że żonę przez męża opusz­
czoną można skarżyć do sądu jej stałego pobytu.. Ze względu na to, ie
inna dzielnica Państwa Polskiegn nie jest zagranicą, nie można przytocza-­
nego przepisu obecnie stosować w przypadku, gdy mą"ż wyjechał do ieł..
kopoiski lub Krój. Kongresowego, bo povvód ma możność wniesienia skargi
w kraju, można miast opuszczoną żonę skarżyć do sądu miejsca jej
stałego pobytu, jeżeli mąż ma zamieszkanie na obszarze be f\ustrji pO:la
dz e nicą polską położonym, a więc np. w państwie niemieckoaaustrjackiem
lub czesko-słowacklem, co dotychczas nieuzasadniało właściwości z 9 70 nO} je
Zaznaczyć należy, że wobec przepisu   10 Um c.. niem.. i arte 32 kod.. pot
zmieniona treść przepisu 9 70 n. je austr.. W stosunku d?;ielnic do siebie nie
dopro'Aradzi do żadnych trudności.

3) Nieco inaczej, niż w innych przypadkach, należy interpretować
przepis o sądzie powszechnym, o ile chodzi o postanowienie 9 6 austr.. o. e.e
Według tego przepisu można o egzekucj  prosić w jednym z kilku sądów,
jeżeH dla zobowiązanego zachodzi właści\vość kilku swojskich sądów egze­
kucyjlnycb, które oznacza się podług sądu powszechnego zobowiązanego
.albo położenia przedmiotu egzekucji podlegającego. Tu ma ustawa na my..
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śH tylko sądy swojskie a nie zagraniczne.. Wyłączyć jednak należy i sZidy
innej dzielnicy, bo o ile idzie o postępowanie egzekucyjne, nie może usta'"
wa normować właściwości sądów położonych na obszarach, w których ona

nfe obowiązuje. Wierzyciel ma więc tyłkO do wyboru wnIesienie prośby
egzekucyjnej do sądu położonego w dzielnicy poaustrjackiej, czy zaś jest
dopuszczalnym krok egzekucyjny w dzielnicy innej, o tern rozstrzygać lT'iOŻe
tyłka prawo owej dzielnicy..

bb) Właściwość wobec zagranicy.

Odnośnie do właściwości sądów unormowanych wyłącznie ze względu
na obywatelI lub mieszkańców obcego państwa zaszły obecnie zmiany;

1) f\by urnożhwić dochodzenIe roszczenia przeciw osobom mieszka..,
jącym zagranicą, dopuszczają usta\NY proceso\,Ą/e skargi przeciw osobom za..,
granicą przebywaJącym" I2rzepisy odnosne podzielić nalezy na dwie kategofje
według 9 23 proc.. cyv/. niem" i 9 99 proc.. cyw. austr. dopuszczalną jest
skarga przed sądem, w obrębie którego znajduje się prZedlTIiot sporu  aJbp
w obrębie którego jakikolwIek inny !l1ajątek dłużnika jest położony; podob e
ny przepis mieści się wart.. 209 proc. CYV.l.. ros., wedle niego decyduje jed­
nak pierwszym rzędzIe położenIe eruchomości, a gdy jej niema  astat...
n zamieszkanie, VI braku zaś tego zachodzi właściwość sądu, w obrębie
którego umowa powstała albo ma być dopełniona; niezawsze \vięc zachodzi
możność wniesienia skargi do sądu majątku w szczególności, gdy w kraju
znajdują się tylko ruchomości albo też pretensje" Przepis o właścivlOŚci
sądu majątku jest wyjątkowym, to też w teorji l praktyce prawa austrjac..
kiego i niemieckiego przyjmuje się, iż n moga z niej korzystać cudzoziem­
cy, lecz tylko obywatele państwa, bo tylko tym ułatwione ma być docho.,
dzenie roszczenia przec1\,v osobom przebywającyrn zagranIcą, która to inter­
pretacja wprawdzie nieodpo\viada całko\łvicie słowom ustawy, ale jest racjo
naJną  Podnieść też należy, że jakkolwiek według ustawy zachodzi posił...
kowa właściwość wobec wszelkIch b mieszkających zagranicą, to jednak
słowa jej należy tak tłómaczyć, że właściwość sądu majątku ma być do­
piero wtedy stosowaną, gdy brak w kraju sądu powszechnego, co nie Jest
równoznacznem z sądem miejsca zamieszkan1a; jeżelI więc;, jak -to już wy..
żej powiedziel my, chodzi o skargę przeci\v urzędnikowi zajętemu zagranicą
i tam zamieszkałemu, to \tvłaściwość majątku zachodzI tylko vJtedy  gdy
brak w kraju sądu powszechnego w myśl 9 6  n0 j.. austr.. lub" 9 15 p" c. nIem..

Nie po\vinno ulegać wątpliwości  że z właściwośCI sądu majątku obecoq­
nie korzystać nie można, jeżeli pozwany mieszka w dzielnicy innej, ta dziel

bovłiem nie jest zagranicą, a ustawa wprowadzIła właściwość sądu ma­
jątku tyłko przeciw osobom mieszkającym zagranIcą, aby przecIw n1m
umożliwić VI państwie dochodzenie petens-Ji a następnie i egzekucje. Wobec
tego jest dopuszczalną v.Jłaściwość sądu majątku tylko przeCIw osobom$!
które w żadnej dzielnicy Polski nie mają zamieszkani zachodzi też ona
obecnie nietylko -na rzecz tego powoda, który posiada przynależność VI tej
samej dzielnicy, lecz także na rzecz każdego obywatela Państ\¥a PoJskiego,
a nie zachodzi na rzecz obywateli pańr;tvla niemieckiego łub też państw
pO\łJstałych w miejsce f\ustrji. Zasady przez nas przyjętej trzymać się jed­
nak nie można, jeżeli chodzi o obszar, który jeszcze stanO\ivCZO nie na­
Jeiy do Państwa Polskiego i w którym państwo nie objęło jeszcze admi­
nistracji sądownictwa; inne stano\vlsko prowadziłoby do odmówienia ochro­
ny pra'Plnej, bo strona nie nlogłaby dochodzić roszczeń; przed sądem ma..
jąfku byłaby skargą wykluczoną a brak sądu powszechnego, przyjąć więc
należy dopuszczalność posiłkovlej właściwości sądu majątku..

Rozmaite przepisy o właścivloŚci sądów obowiązujące w poszczegól...
nych dzielnicach prowadzą do tego, nie można przyjąć w jednej dziel­
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nicy właściwości sądu majątku, chociai wskutek tego będzie ona uzasa
dnioną w dzielnicy innej. I tak wdzieJnicy poaustrjackieJ lub wlelkopol
skiej nie może uznać się właściwym sąd majątku, Jeżeli pozwanym jest
urzędnik zajęty zagranicą, a ostatni jego sąd powszechny lub ostatnie za­
mieszkanie znajdowały się w be Król. Kongr, według pravla al1si.r. lub
niem. bowiem istnieje w kraju sąd powszechny, a ten wyklucza sąd m ­
jątku. VJ KróL Kongr. jednak można v/nieść skargę V>I pier\vszym rzę­
dzie tylko do sądu położenia nieruchomości, a WIęC rÓ\.iVnleŻ do sądu rr:a co
jątku  Wypada więc, że sąd położenia nieruchomoścI w dZIelnIcy poaustrjac­
kicJ lub \vielkopolskiej nie może zając się sprawą jako sąd majątku, mQźH '"
wem jest to natomiast \¥ b. KróL Kongr.

PrzepIs S> 99 n. j. austr. stanowi w ustępie 3, że mcżna skarzyc
zagranIczne zakłady i towarzystwa także przed sądem, \V obrębJe którego
mają 'i}/ kraju stałego zastępcę albo organ   uprawniony do załatwiarua czyn­
no cj; jest to nader ważne, bo odmiennie od przepIsu 9 87 n. J. nie jest
konieczne, aby przedmiot sporu pozosta\vał w zWiązku z zakładem ubocz­
nym, nie jest też potrzebne, by pozwany zakład posiadał \v kraju majątek..
Ponieważ hczne banki i towarzystwa, a zwłaszcza towarzystwa asekuracyjne
należy obecnie uważać za instytucje obce, przeto można przect\v nim v/nieść
skargę do sądu, w obrębie którego przebywa organ uprawniony do zalat..
wiania czynności, a więc także ajent przyjmujący zlecenia ubezpIeczeniowe..

2) Prawo procesowe austrjackie normuje właściwość wzajemności i
nowi w 9 101 n. j., że w razie, gdy winnem państ\Vie można skarżyć
wateła austrjackiego do sąd który według ustawy austrjackiej nie jest
tego rodzaju spraw właściwym, można także skarżyć obY'Vłatela obcego C:O
tega sądu swojskiego, który według zasad ustaw obcych byłby właśclv/yrn
(por. Walker, Streltfragen 109 I nast.). Przepis ten, którego dO llosłość Jest
zresztą wątplIwą (por. GrGnberg, Der Gerichtsstand der Gegen 19ke"t 1903
str. 9 i nast. 33)t może być w GalIcji stosowany do obywateli tych państw
innych, które miejscową właściwość normują inaczej, niż ustavJa austrjackat
nie można go zaś stosować do obywateli Państwa PolskIego przynaieżnych
do innych dzielnic, chociaż w tych dzielnIcach obowiązują przepIsy normu­
jące właściwość sądu \v sposób niekorzystniejszy, nIż ustawa austrjacka$
bo zasada retorsji nie obowiązuje wobec obywateli tego samego par1stwa..

W szczególności podnieść to należy co do WłaŚCl\}/oŚCI sądu miejsca
dopełnienia umo\vy" która w myśl 9 29 p"c" niemieckIej zachodzi nawet,
gdy miejsce dopełnienia wypływa nie z umowy, lecz tylko l ustawy; po
dobnie ma się rzecz według art. 207 proc. ros.; procedura niemiecka zna
ponadto właściwość i dla spraw jarmarcznych, dla sporów z zarządu majątkiem
i skarg z czynności niedozwolonych (9 30 i nast.) nieznane usta\vie
a ustrjackiej.

3) Omawiając prawo międzydzielnicowe, musimy zastanoVVlc się ta że
nad tern, czy przepis   6 ustawyaustr., o sprzedaży na raty z r. 1896 należy StO­
sować obecnie do innych dzielnic. Przepis ten stanowi, że przy sprzedaży na raty
nie można umówić się o właśchvość innego sądu i że sąd miejsca dopełnienłQ
umowy nie ma zastosowania, o ile idzie o kupującego, który ma miejsce
zamieszkania na obszarze, na którym obowiązuje ustawa. Według zasad,
któreśmy podali, należałoby niedopu zczalność włąści\vOŚCl du dopełnie­
nia umowy i sądu proregowanego przyjąć także i co do osób mieszkają­
cych w Wielkopolsce i KróL Kongres, kwest ja jest jednak wątphv/ą. Prze
pis procesowy łączy się ściśle z postanowieniami prawa materjalnegojl które
mają na celu ochronę kupującego, ale tylko mieszkającego na obszaTze,
dłą którego wydano ustawę, to też nie można tego zdaniem naszem stoso.
wać do mieszkańców innych dzielnic, wskutek czego skarżyć ich mozna
do sądu mIejsca dopełnienia umowy lub też sądu umownego.
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cc). Właściwość w sprawach nu osobowego.

1) W sprawach między małżonkami o waźność małżeństwa, o rozwód
ub niezgodną separację od stołu i łoza zachodzi według 9 76 austr. normy

jurysdykcyjnej wł:3ściwość sądu ostatniego wspólnego zamteszkania mał­
żonków; gdyby jednak w kraju brak było tej podstawy właściwości, a spra­
wa podlegała s\vojsktej jurysdykcjI, oznacza się właściwość w #myśl 9 100
n.. j. podług sądu powszechnego strony p07\Vanej znajdującego się w kraju,
gdyby zaś i tego nie było, podług sądu po\'vszechnego powoda, a dopiero
subsydjarnie zachodzi właściwość sądu krajowego \v Wiedniu.. Ponieważ
przez kraj rozumieć należy wszystkIe dzielnice Państwa skiego, przeto

stosowaniu prav.n3. austrjackiego nie można w sprawie małżeńskiej przy­
w dzielnicy małopolskiej właścIwości sądu powszechnego strony po wa"

nej względnie po\¥odowej, jeżeli miejsce ostatniego wspólnego zamieszka­
małżonkóivv zn duje się w inLeJ dZIel HCY Państwa Polskiego, to ffJiej­

sce rozstrzyga b em o właściwości sądu.
Pytanie zajdzie jednak, czy strona będzie mogła \vnieść skargę do są­

innej dzielnicy. Według 9 proc. cy\v(j niem.. oznacza się właści..
\VOŚĆ Vv sprawach małżeńskich podług sądu powszechnego męża, ten sąd

\NlęC, choćby znajdował się w innej dzielnicy.. Jeżeli zatem ostat­
nie mie nIe małżonków znajdowało się w WIelkopolsce, ale

ąi zamieszkał potem w Małopolsce i tu mieszka w ch\viH wniesienia skar..
gIl według niemieckiego jest właściwym sąd małopolski, a według
austrjackiego sąd vJielkopolski, obydwa zatem rnuszą uznać się niewłaści...

i  wskutek zajdzie brak sądu właściv/ego.. Ponieważ jednak spra­
wa nna być załatwiona polski. :należy, o He idzIe o obywatela
przynaj do jednej z gmin małopolskich, oznaczyć sąd właściwy
"'N n. j , o ile zaś idzie o obywatela przynależnego do Wielkopol­
ski, ąc wypada właściwość według miejsca ostatniego zamieszkania

w myśl 9 606/2 proc, cyw.. niem.
f\by umożliwić prowadzenie w kraju procesu między małżonkami

.albo rodzIcami i dziećmi, posiadającemi przynależność państwową, \vpro..
wadziła procedura cywilna niemiecka w 99 606 i 642 przepisy podobne do
przepisu 9 15 proc  cyw. niem.., stanowIąc właściwość sądu stolicy, jeżeli
mąż względnie pQzwany nie ma VI kraju ostatniego mieszkania lub sądu
po\vszechneg ; w tym przypadku stanowi 9 100 n. j. austr., że zachodzi
właśchvość sąau krajowego w \Viedniu. Te przepisy należy nadal stosov/ać
tak sanrto jednak, jak odnośnie do 9 69 n.. j. austr. najeży w dzielnicy
poaustrjackiej przyjąć, że w razie, gdy w żadnej z trzech dzielnic nie istnieje
sąd właściwy, ma go wyznaczyć Sąd Najwyższy w myśl 9 28 n. j. austr..
(wyrainie stanowi to art. II Ng 8 ustawy z dn 9 marca 1920 r. N2 24 poz.. 144);
w dzielnicy wielkopolskiej zaś w wymienionym vvypadku zachodzi brak są­
du \vłaściv/ego a tern samem brak jurysdykcji swojskiej.

dcl) Wyznaczenie sądu właściwego przez sąd przełożony.

W niektórych przypadkach ustawa nie określa dokładnie właściwości
sądu, lecz pozostawia oznaczenie jej sądowi przełożonenlu, ten sąd jest
też cź sto powołany do -1oznaczenia sądu z powodu luki w ustawie zacho­
dzącej. przeszkody łub powstałych trudności.

1) Według prawa austrjackiego (99 84 i 93 n. j.) i rosyjskiego (art 218)
prlysługuje powodowi prawo \vyboru jednego z kilku sądów, gdy skarga
ma być skierowaną przeciw kilku uczestnikom mającym rozmaite sądy
powszechne albo też gdy w sporze idzie o kilka nieruchomości położonych
w obrębie kilku okręgów sądowych. Inaczej ma się rzecz w tych przypad­
kach według 9 36 po c. niem., o ile bowiem dla uczestników nie istnieje
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wspólny sąd odrębny, oznacza go sąd przełożony sądom, które dla każdego
z osobna są właściwe. Jeżeli więc skarga ma być wniesiona przeciw oso­
bom mieszkającym w dzielnicy poaustrjackiej I Królestwie Kongr. lub też
gdy idzie o nieruchomości na tych obszarach położone, nie powstają żadne
trudności; pytanie powstaje dopiero, gdy Idzie o pozwanych, z których
jedni mają sąd powszechny w Wielkopolsce a inni w Małopolsce lub Kró.,
Iestwie Kongr., w tym ostatnim przypadku istnieje bowienl wprawdzie sąd
właściwy bądź w Małopolsce, bądź w Królestwie Kongr. l powód może do
niego skierować skargę, do tego sądu nie może być jednak ograniczony,
lecz naJeży umożliwić mu v/nIesienie skargi także do sądu weJkopołskiego,
który oznaczyć ma sąd przełDżony.

NIe podobna zaś przyjąć, że nie można objąć skargą przed sądem wielko­
polskim towarzyszy sporu zamieszkałych w innej dzielnicy; mylnem byłoby
zdanie, że oznaczenie sądu jest niedopuszczalne z powodu, że dla VJszystkicl1
uczestników lub wszystkich nieruchornosci istnieje już wspólny sąd właściwy
a mianowicie poło ony poza dzielnicą wielkopolską; ta \vłaściwość zachodzi
bowiem nie według prawa niemieckiego lecz austrjackiego lub rosyjskiego4
które w dzielnicy "vielkopolskiej nie może być stosowanę i którego   36
p. c. niem., nIe mógł mieć na myśli. Powodowi należy więc przyznać
prawo do wniesienia skargi w dzielnicy wielkopolskiej, a gdy według
prawa w niej obowiązującego brak sądu właściwego, nIe pozostaje nic
Innego, jak uzyskanie oznaczenia tegoż przez Sąd NaJwyższy.. który j do
tego powołany, skoro idzIe o sądy położone w obrębie roznlaitych
apelacyjnych..

Ponieważ przepis pra\va nIemieckiego dotyczy ty!k  obszaru, na któo
rym ono obowiązuje, nie m Sąd NaJwyższy oznaczyć u \vłaściwego
w dzielnicy Innej położonego, chociaż VI jej obrębie m3 jeden z uczestni..
ków swój sąd powszechny, bo w tej dzielnicy nIe je t znane nzn
właściwości tego rodzaju, które przyjrnuJe prawo nienliec:kle i o sąd
oznaczony \v dzi nicy Innej, niż \vielkopolskiej nje byłby związany jego\
decyzją. PodnIeść też należy, że nIe zachodzi potrzeba taki a
w dziefhicy innej r:iż \vielkopolskiej, jeżeli jeden z uczestnikó\N w nie;
mieszka, bo powód ma mo2ność zaskarżenia wszystkich uczestników przed
sądem, który we g prdwa ł cy jest już właściwy uch Sądu
Najwyzszego powtórzyłaDY WIęC tylko przepis ustawy.. Z tego, cośmy przy"
toczyh, wynIka, że oznaczenie sądu właściwe jest tylko forma!
jeżeh w dziehlicy welkopolskiej istni e tyłko eden sąd wołany do roz..
strzygnięcia spraVlY, nIe można bowiem inne nu sądowi pO\Alterr.:yć załatwienia
sprawy"

2) Ustawa ausirjacka normuje ""-1 9 31 n. j. delegację sądu \}./ miejsce
\vłaściwego ze względów stosowności, której instytucji nIe znają inne
ustamy. Z tego powodu Sąd Najwyższy nIe może przekazać spra\vy sądo..
wi innej dzielnicy l sąd dele Jowany tej dzielni(:y musIałby meWIĆ zajęcia
się sprawą z innej dz f!icy pochodzącą.

, Odnośni  do kwestjl delegacji podnieść należy, że przed powstanietl1
Państwa Pols! iego względnie przed przyłączeniem do niego dzielnicy
austrjackiej dokonywano delegacji sądów galicyjskIch w miejsce innych
sądów austrjack1ch położonych poza jej obszarenl, powstaje więc pytanIe,
czy taka delegacja pozostaje nadał w mocy. JeżelI uwzgJędnlmy, że
del.egowany zastępuje sąd właściwy i tylko w jego miejsce wykonuje judy­
katurę, to dOJdLiemv do wynIku, ze z chwIlą, gdy jurysdykcja panst
nie rozciąga SIę więcej na sąd właściwy, ustaje ona i w sądzie zastępczym
wskutek czego należy postępowanie zastanowić. Odnosi ę to do wszelkich
spraw przekazanych z sądów poza obrębem Państwa go
nych, !liewątpliwle jednak dotyczy to spraw stanu osobo\vego w szczegół
Gości spra\łv o \vażność, rozwiązanie lub separację małżeńst\va osób, które
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nIe są oby\vatelami poolskimi i w obrębie państwa nie mieszkają, w tal<ichwa nIe m wydać
ędu na złącz nie dlielnic ze

do mpetencyjnego między sądami rożnych dzieInic  Do takich
konfI w m stosować pisu   48 austr" n. jo, ktory normujepostępowanie w razie sporów petencyjn z sąda n
idzie bovJiem o sądy swojskie, za m należy trzymać się przepisów doty'"
czących załat\łJienia sporó\V o właściwość między sądamI tcgo samegońst\l'/8" tych zaś e za zgod bo według47 austr. D. j. i 9 36/5 c. n ma nfI
skoro idzie o sądy rozmaitych ielnic położone obrębie

sądów apeJa według a c  ros. natomiast rozstrzygae której s ie
Jak \vięc z ej stro dnej trudności nie napotykamy, j

kanl n pO\}Jstanie między mI dzielnicy wielkopolskieja z mph yw mw
J .

aCi Jego
8JW

ione
sądo\vej Pon

winno
d ok

nl

sąd
nały SIę nie

ustavJjJ rosyjsklej do
we OVJle WłaSClv.JYWinIen   g

może zała wl kom
najpierw w sądzIe

inle,
m tencyjnego,

powołany. Sąd aprnóuJić ni ('i cosądami nem
ił> swoje prawo. Po j nak
przed J m z sądó' j państwa,, n k
obydwu pravv dziejnicowych. Bez\Ąfarun j r:ak nie m na za
podsta prav>la rosyjskiego a WIęC nie można spra\vy pozostawIĆ orzecze­niu a acyjnego, bo e w sprZtczności z ie Wlec n jak nie spra
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od orzecze ! sądowej co sporu o
gdy według pra\łva austrjacklego i niemieckiego od uchwałyozn ącej środek p j luczo WIęC według

prawa rosyj kiego sprawa dostać się może Sądu vvyższego ug
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że ten sąd je powołary do załat"Jienia konflIktu kompetencyjnego między
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nic..
NajvJyższemu.
iestwie

e e) Umowa o właściwość sądu.
1. Umowa o właściwość sądu jednej nicy w miejsce u innej

ej cy jest w zasadzie teczną, bo idzie o sąd tego samego
wpły\Vu nna pozostać czność, że każdy z nich
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innemu prawu. Ponievlaż jedn ma b)(ć ocenianą
g

jakko!\viek w jed
mocy dzielnicy nneJ. I tak według 9 104 au
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czoną umowa o \właściwość u w sprawach dotyczących OleI uchomości.
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to wpra\Ndzle wynik nieod e uVJzględnić ntego sameg ń zaś rzyjąć
badaniu skuteczności umowy o właści\vość sąduasne p ce lecz i oj na urno ną właścIwym.
umóvJić się utecznie, że pewnej dzielnial dZIelnicy ucza się

danej sprawie? Kwestję tę poruszamy, bo często na..
eraniu uroów z obywatelami

orzeczenia \v razie sporu
wyklucza za\VarCle

nie
ności,

należy drugą kwestj
uczającej sądy ej
jest skuteczną, o He obok

eden właściwy (Kohler, Uber prozessuLI nen w mmelte Beitrage zum ZiviJ 1
i nast.); lU jednak, która wyklucza sądy bliżej

uznana za skuteczną, k m określenia a więc j
która jest konieczną dla skuteczności każdej umowy, niewątpliwie

e na
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zaś przyjąć to należy tam, gdzie wskutek wykluczenia nie pozostaje żaden
sąd właściwy w dzielnicy innej, bo VI tym przypadku odbiera się stronIe
możność dochodzenia roszczenia.

b) Właściwość w sprawach handJov/ych.

We wszystkich dzielnicach Państwa Pojskiego znane jest odrębne są
downictwo handlowe, podczas gdy jednak w byłych zaborach pruskim j ro
syjskim jest utworzenie wydziałów handlowych fakultatywne, to w b.. zaborze
austrjackim jest ono obo\viązkowcrn. Właściwość senatów handlowych w dziel­
nicy Małopolskiej, a wydziałów względnie Izb handlowych w dzielnicach Ln
nych, nie jest jednakowo unormowana, inne bowiem postanowienia mieS.lClą
się w 9  100 i następnych niem. ust. org. sąd., inne w  9 51 j nast. austr"
norm. j. a inne w artykułach 631 i nast franc. kod. handL, powstaje wi c
pytanie, które prawo ma być uwzględnione, gdy chodzI o stronę z innej
dzielnicy, albo o sprawę z tą dzielnicą 'ZWlązaną, czy prawo obowiązujące
w siedzibie sądu procesowego, czy też prawa dzieJl1icy innej. Wątpliwość
żadna istnieć" nie powinna co do ten że senat lub wydział handlowy może
tylko wtedy sprawę rOLstrzygać, gdy \vedług przepisów w jego siedzibie
obowiązujących zachodzi własclwośĆ sądu handlowego; obojętnełll j
czyby taka sama sprawa w innej dzielnicy podlegała sądownictwu handlo
wemu.. W dzielnicy Wielkopolskiej nlożna wiec załatwić w Izbie handło\vej
także spravJę przeciw nieprotokołowanemu kupcowi, zamieszkałemu w Ma
łopoJsce, chociaż według praVJa austrjackjego jest to I1IedopuszczaJnea W in­
nym atoli kIerunku nie zachodzi jasność, a mianowicIe, czy jako kupie::
rejestrowany ma być uważany ko n, którego firrna jest wpIsana do re­
jestru prowadzonego w tej samej dzielnicy, czy też wystarczy wpis do re­
jestru dzielnicy inn dalej według jakiej ustawy należy oceni czy zachodzi
czynność handlowa. Kwest je te powstają, bo WplS do rejestru jest bądź ala
właściwości sądu doniosły, jak w myśl 9 51 L. 1 austr. norm j. bądi d a
kwestJi odesłania sprawy z Izby cywilnej do handlowej w myśl   104 niem..

sąd,. a wymogi \vpisu są rozmaite według ustawy handlov/ej austr­
jackiej, a inne według ustawy handlowej niemIeckIej, inaczej są także okre­
ślone czynności handIo\ve wart. 1 i nasi ust.. handL austr. a inacle;
w 99 1,343 i nast.. ust. handL niem"

do kwestji r\\/::;zej należy podnieść, że i w pl awje międzynaro
dowym procesowym była rozpatrywana kwest ja, czy zachodzi właścivvość
sądu handlovJego wtedy, gdy firma kupca jest \VplSana rejestru zagra'"
nicznego; słusznie przyjmo\vano, wpis do rejestru feza, jeżeli u
dzenie zagranicznego rejestru odpowiada wymogoill przepisów kraJowychn
Tymbardziej v/ięc najeży przyjąć, że \vpis do rejestru prowadzonego w innej
dzielnicy wystarczy, aby kupca postawić na równi z kupcem, którego
w dzielnicy uważa się za protokołowanego; niepodobna bo,.viem rejestr
prowadzony \v dzielnicy innej uważać za nleVJystarczający.

Co do kwestji drugiej to zdaniem nasze w kV/estji właściwości sądu
rozstrzyga zawsze li tylko prawo obovJiązujące w dZielnIcy sądu proceso..
wego; j wi czynność według prawa tamże obowiązującego nie jest
handlową; v/ówczas nie można przyjąć właściwości handlowej, chociażby
najeżało ją uznać za czynność handlową według pravva, ktore ma być sto­
sowane odnośnie do stosunku mateljałno"'prawnego Wskutek tego dojdzie
do wyn że Izba handlowa w Wielkopolsce b dzie rozstrzygać spra\Ąfę
która \vedług prawa austrjac.kiego nie jest hanc;ilową i do której tylko prze
pisy prawa cywilnego winny być stosowane.. Ze \vynik ta jest nieodpoca
wiedni, to nie ulega wątplIwości j inaczej jednak należy traktować kwestję
procesową, a inaczej k\.1Jestję prawa prywatnego.
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c) Orzeczenie o niewłaściwości sądu.
­

1) Wskutek orzeczenia sądu, że jest niewłaściwym i odrzu ia z tego
powodu skargi, powód musi wnieść ponowną skargę do sadu \vłaściwego,
często jednak może to uskutecznić dopiero po upływie kresu przedawnie­
nia. Ponie aż zaś skarga wniesiona sądu niewłaś,;::iv.Jego pozbawiona jest
wszelkiej doniosłości, przeto w takim wypadku powód jest narażony na utratę
swojej pretensji. Aby temu zapobiedz, zaprowadzono instytucję przekazania
sprawy sądov/i właściwemu, wskutek czego sprawa wszczęta w sądzie nie­
właściwym ma byr.ć dalej prowadzona w sądzie właściwym, powód nie jest
VJięc narażony na zarzu t przedawnienia..

Przekazanie sprawy wprowadza procedura nienliecka, o ile jednak
idzie o niewłaściwość miejscową, li tylko odnośnie postępowania
sądami powiatowemi; nIewłaściwy sąd powiatovvy przekazuje na
powoda sprawę sądowi właściwemu i to tak po\J.Jłatowemu, jak i ziemskiemu..
Przekaz nie sprawy sądowi właściwemu pr yjęła także procedura austrjacka
\vedług S 261;6 bowiem w razie podniesienia przez pozwanego zarzutu nie­
właściwości sądu następuje na \vniosek powoda postawiony przed \vydaniem
orzeczenia przekazanie sprawy sądowi właściwemu przez niego 'P/skazanemu
wobec czego sąd przekazany ma sprawę dalej prowadzić.

Ponieważ przekazanie nie jest znane procedurze rosyjskiej, przeto nie
e on na ć z sądu dzielnicy wielkopolskiej lub małopolskiej do sądu

Królestwa Kongresowego, 3Je także między Małopolską a Wie1kopolską
przekazanie nie jest możliwe, bo obydwa postępowania oDo\viązujące w tych
dzielnicach są różne i nie jest mcżnwem kontynuowanie procesu przez
innej n którego sposób postępowania j całkiem inny.

cedura rosyj nie zna wprawdzie, jak już zaznaczyliśmy, zania
sprawy sądowi ściwemu, w interesie da jednak stanowi wart. 583,

skargę wniesi ną do sądu właściv ego w przeciągu trzech miesięcy po
zwróceniu jej z powodu niewłaściwości w my.)) art.. 207, należy uważać jako
\f.lytoczoną 'iN terrrinie pierwotnym, przez to powód jest chroniony
zarzutem przedawnienia (podobny przepis ffiieści SIę \v 9 1 c. \veg , we
d e którego jednak należy nową skargę wnieść do dni por.. Plosz.
Vortrage aus dem ungar.. Zivilprozesserechte 1917, str.. 72).. Powstaje pytan e,

sąd w lestwie Kongresowem przy zwróceniu skargi ma prawo po­
stąpić V" myśl art.. 582, jeżeli pozwany mieszka w Małopolsce, czy te_ż
w Wielkopolsce daJe], czy w tych nicach powołany przepis procedu
rosyjsklej winien być stoso\rvany. OdnośnIe do pIerwszego pytania nalelY
zaznaczyć, że innej dzi nicy nie można uważać za za anicę, lecz za część

a, sąd w KrólesbNie Kongr. przy zwróceniu skargi z powodu
pozwany mieszka w tej dzielnicy, wInien tak się zachować,  jak gdyby

odesłał powoda właściwego sądu w KróL Kongr. położonego..
Co do pytania drugiego, fu zdaniem naszem należy \v dzielnicy po

!nańskiej lub galicyjskIej przyjąć, że skarga zwrócona przez sąd w Krolew
stwie ng. ale wniesiona następnie do sądu właśclwego  \v przeciągu trzech

esięcy przerywa przedawnienie; za tern zdanie!ll przemawia okoHczność
że po\voda należy chronić przed szkodą grożącą mu w razie zwrócenia
skargi a pra\ł\/o każdej z trzech dz elnic dąży do tego celu. Prawo w
nicy poaustrjackiej i poznańskiej nie zna wprawdzie i n stytu-cj l znanej pro..
cedurze rosyjskiej, ale znaną jest tu instytucja pokrewna, a mianowicIe inG
stytucja przekazania spra\vy, która również_chroni wierzyciela przed niebeze
pieczeństwem przedawnienia pretensji. Mając zatem w poszczególnych dziel"
nicach pokrewne instytucje należy przepISY odnośne do siebie prz
wać, a nalezy to tern bardziej ucz--ynić, że powód przed przyłączeniero
innych dziejnic do państwa polskiego nie był w Królestwie Kongresowenl nara­
żony na zarz przedawnienia pretensji, jeżeli pozvlany mieszkał w Galicji Jub
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Poznańskiem w tym wypadku bowiem znajdowało się mieszka pozwa.
nego poza c sarstwem Rosyjskiem i dl t;go nie było dopuszczalne '1wró­
cenie ska Panie tvaż niepodobna przyjąc, by pogorszyło się stanowisko
powoda, należy uzn w ie ienie ska.rg i w innej dziel ako wy'"
starczające do przerwy przedawnIenIa. PrzepIS procedury winien
być stosowany ze względu na łączność dziel ta i skargę
odrzucono w Poznańskiem lub GalIcji z powodu tego, że pozwany ma swoje
mieszkanie w Król. Kongr.. Bez znaczenia powinno być, ze st<argę odrzucił

innej dzielnicy jeżeli bewiem proc.. ros& chroni powoda przed przedaw­
nieniem, należy udzIelić mu tej ochrony w każdym wypadku, w
jeden z sądów państv/a skargę odrzucił z\vłaszcza, że w innych dzielnicach
znane są przepisy ące ten sam ce), co przepis proc. ros.

2) Przekazanie sprawy mogło dotychczas uastąpić przez jeden z są"
dów austrjackach do innego eustrjaCklego i przez sąd niemiecki innego
niemleckiego, obecnie jednak będzie to niemożhwem ze lędu na zmianyne. i sąd gal cyj lub w poznańskiej położony
uzna ę ewłaściwym, nie może na wn powoda przekazać sprawy
sądowi 'Nłaściwemu  położonemu nB obszarze da\Nnego państwa austrjacklego,
niena.ł do Polski, względnI S-ądOWI znajdującemu się w państwie
n lecz m orzec svVOjSkl jurysdykcji, albo też brak wja
śClwoścL Instytucja przekazania ma bO'}Jiem na celu ułatwić ukończenie

ia, zaczem vvymoglem jej jest, by sąd '}/ykonywał
w zastępstwie tej samej władzy państwowej, niepodobna zaś
tego, by sąd przekazaf!Y prowadził dalej sprawę wszczętą przez

sąd innego parlsrwa. l\:westja ta dotyczy zresztą tylko sądów państwa obcego;
w Pań e Polskiem zaś małopolskie \vJzględnie kopolskie
nie mogą dalej prowadzić postępowania, jeżeliby sprawę przekazał

zagran ny p ony na obszarze, z którYll1 wymienione dzielnice
nowiły jedno państwo, nien więc odmówić dalszego prowadz ;\nia sprawy

chociażby nawet zachodziła jego właściwość.. Sąd małopolski, względnie
kopoJ może wskutek esionej do sądu swojskiego skargi konG

ć postępowanie j mu rgę ten sąd przekazał; m też wdro­
postępowanie wskutek n \vnjesion rgi, postępowanie jednak

należy uważać za całkiem wobec czego nie można przyjąć, by prze­
dawnienie było przerwane z chwilą wni i skargi do sądu obecn:e za­
granicznego, który orzekł brak swego u wnienia do załatwienia sprawy..
PrzekazanIe jest obecnie niedopuszczalne, oćby nawet wniosek o jego

na postawiono w II, gdy ono było nl0ż!iwe, a WIęC przy..
łączenlem dzielnicy do ństwa Polskiego, co więcej nie może ono nastą­
pić, choćby nawet w tym czasie uchwalone było przekazanie sprawy sądowi
innemu..

E). Strony i ich zastęPsv..

1.. Z d o l n ość p r o c e s o w a i s ą d o w a..

Tak procedura cy""Una niemiecka w 9 50, jak i austrjacka w 9 1,zasadę; ność sową oce się wedle zdolności praw­
nej, zarazem jednak nOWlą, należy ją przyznać dzozierhcom, ktorzy
jej nie posiadają według prawa państwowej przynależności, jeżeliby im ją
przyznać musiano według prawa s u proceso'Nego.. Przepis ten
dla cu mców na odnieść także i do osób przynależ
nicy in w której ą inne postanowIenia o zdolności
WprawdzIe według zasady, VI sądzie należy stosować tylko prawo
własne cesowego, należałoby uwzględnić tylko prawo obowiązujące
w mieJscu toczącego się procesu, nievJaź jednak zd ność procesowa jest
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ściśle a zdolnością prawną, a do należy trzymać się za..
sady osobowości, przeto i co do zdolności procesowej rozstrzyga prawo
obowiązujące w miejscu przynależności osoby, (może jednak powstać wąt­
pliwość, w stosunkach ędzydzielnicowych należy uwzględnić prawo
miejsca przynależności j w stosunku do zagranicy, czy też prawo
domicylu osoby, który dawniej uznawano jako decydujący wobec cudzo..
ziemców, por.. Rundstein.. Kodyfikacj-a prawa arodowego prywatne..
go w Niemczech 1901, str. 43 i fiast.. ZolI, Nas e a najbliższe w dzie­
dzinie międzynarodowego i międzydzielnicowego prawa prywatnego w Ga..
zecie sądowej 191 str.. 217 i nast.. proponu wprowadzenie eżności

nicowej według no \J.J chwili przydzielen
stwa Polskiego, przynależność l11a rozstrzygać o zdolności prawn )@
Tak \vięc należy w Wielkopolsce przyjąć, że osoby przynależne do jednej
z gmin małopolskich posiadają zdolność procesową, chociażby jej nie miały
według prawa austrjackiegoo

Przepisy o zdolności procesowej odnoszą się także do iczonej
zdolności prawne}, względnie procesowej w myśl 151, 246, 7 kod.
austr., 9 112 u. niem. art.. 308 koda poł.. i art" 20 ros, a więc i
ograniczeń odnośnie do kobiet zamężnych ustanowionych wart.. 182 i naste
kod8 poL (por. o nich Kuratowski, O zdolności prawnej mężatek1 38 i nast.)"

Czy za osobę posiadającą według prawa obowiązującego w miej
przynależnoścI zdolności procesowej w dZIelnicy innej, w której toczy się
spór j \v której v/edług miejscowych przepisów przysługuje jej zdolność
proceso może występować ustawowy zastępca prawny, to jest wątpHwee
Słuszne j jednak zda że skoro takie zastępstwo zna prawo
eżności, to przyjąć je należy j d6puszczalne kże w sądzie proceso..
wym, co   74 p. węg. wyraz podnosi.

2) Nie o kwesŁję zdolności procesowej, lecz o kwestję osobowości
pravJnej względ zdolnołci sądowej idzie w przypadkach, prawo
pewnej dzielnicy dopuszcza skargi przeciw pewnym osobom, a prawo du
procesowego nie nadaje im zdolności sądowej.. I tak, według nie..
mieckiego dopuszczalną jest skarga przeciw urzędom (9 17 1, 2., p.. c.), jest
też dopuszczalną -przeciw stowarzyszeniom, pozbawionym zdolności pra.wnej
(9 50 1, p. c.); do tych przypadków nIe możemy analogicznie stosować
przepisu o zdolności procesowej jeżeli więc brak według prawa sądu pro..
cesowego Iności sądowej, to osoba nie może występować w roli
pO\Ąfoda, ani też w roh pozwanego, chociażby prawo miejsca przynależności
nadawało jej_to uprawnienie, (inaczej Walker, str. 57 i nast).

2. r a w o u b o g i c h..

Prawo ubogich przysługuje cudzoziemcom w myśl   83 p. c. nieme
i 9 114 p. c.. austr., tylko w razie zachodzącej wzajemności, według n­
wencji haskiej z roku 1905 przysługuje jednak ono bezwarunkowo obywa­
telom państw, które do niej przystąpiły. Przepisu konwencji haskiej nie
,można uwzględn gdy idzie o stosunek dzielnicy do obszarów, którerazem nowiły jedno mbardziej nie dotyczy ona stosun
dZIelnic do siebie, mogą się przeto o skutki niekorzystne, ale ty
odnośnIe do obszarów związanych poprzód z dZielnicą polską t to tak dł-ugo
dopóki wykonywana w pra ce wzajemno nie wykazaną. donależny n ni wia ę sprawa pojedyn
bo te osoby są ywatelam Panstwa Pojskiego i jako tacy mają za wno
jak i osoby przynal żne do dzielnicy prawo do udzielenia im wszelkIch
J<"nrzyści w procesie, o ile zachodzą ogólne wymogi ich nadania.
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3. ą Z a s t ę P c Y p r o c e s o w L

1) Kwest ja, czy przymus adwokacki jest potrzebny i które osoby
mogą występować w charakterze zastępców procesowych, winna być oce­
niana wr;dług prawa tej dzielnicy, w której toczy postępowanie, co jest
ważne, zwłaszcza przy udzielaniu pomocy prawnej innym sądom. _

Co do prawa adwokata występowa a przed sądami innej dzielni
należy podnieść, że uprawnienie do zastępstwa przed wszystkiemi sądami
unormowane w 9 8 austr. ord" adw;p i wart. 5 statutu tym cz. dla palestry
b. Kxólestwa Kongr. nie może odnosić się do sądu innej dzielnicy; nie­
wątpI przyjąć należy odnośnie do W IkopoI ,bo niemiecka ordy­
nacja adwokacka z roku 1878 zajmująca stanowisko lokalizacji ad'wokatury
zna dopuszczenie adwokata do zastępstwa przed pewnemi oznaczo q
nemi sądami i tylko wyjątkov/o zezwala na to, aby równocześnie występo­
wał on przed sądami innemi w 9 3 i nast. wymienionemi, wobec czego
nawet i ad'wokat tej samej dzielnicy, ale dopuszczony przed innemi sądami
nie ma prawa zastępstwa tern bardziej więc należy odmó\vić tego prawa
adwokatowi innej dzielnicy" F\le i w stosunku Małopolski i b.. Królestwa
Kongr.. naleiy na razie przyjąć brak uprawnienia do zastępst\va} bo organi­
zacja adwokatury i wymogi jej u zyska a są w obydwu dzielnicach różne
i n można przyjąć, aby przed sądem mogły stępować osoby który
wed g prawa miejscowego zbY'Na na uprawnieniu.

Wobec tych uwag ależy wa użyte w 9 8 ord. adw., a
uprawnienia do zastępstwa przed wszystklemi sądami i azami wszystkicholest\v i krajó repreze nych w ństwa, n nie do ca­
łego stwa PolskIego, lecz tylko do dzielnicy małopolskiej8 Podnieść też
nał.ei osiągn! a adwokatury w iV\ałopolsce nIe
przyna do jed z gmin położonych w byłem państwie austrjackiem
ale za ós wa Polskieg lecz ho e ną Jest przynależność do
edn ństwa Polskiego, przepis 9 1 c .. adw. u 'vVięc w
treści ie i jednak takze niezbędn wymagCiną ależooścdo icy ackiej). iecznem jest zaś w
dla arua adwokatury, oby wykazano praktykę odbytą w sądzje mało­s m i adv/oKata kraju adłego nie by gal

raiorji skarbu, o obecnie w małopolskich oddzIałach GeneralnRzeczypospol Pol ej, u n e
na uniwersytecie krajowym i złożenie egzaminu adwo , o w jednYITłz galicyjskich p acyj i wym
tylko czasu od 1 lIstopada 19 począ\k;SZY, z tą bowiem C.h\N ą przestałoistnieć austrjackie, zaczem 99 1 i 2 ord  a nie mogą mo
wać VJszystkich k!ółestw i krajów w radzie państwa reprezentowanych a gdy
także p h nie można odnieść do wszystkich dzielnic Państwa
Polskiego, przeto nie pozostaj n innego j ich ograniczen do dzier­
nicy poaustrjackiej.. O Ue prakty odbyto przed wymienionym iem
stanowczym w sądzie połażo ITAl na obszarze nie wchodzącym w skład
Polski, albo uzyskano doktorat na innym uniwersytecie austrjackim a nie
gal Jsklm i złożono, egzamJ n acki w krajowym wyższym,
łożonym Galicją, '"to je;t to wystarczające dla uzyskania adwokatury"w li, to nastąpiło, wymogi us'taWO\Ne;
rozumIe się, dalsza praktyka winna być by tą już \}J Małopolsce, ewen­Jnle egzamin adwoka należałoby w jednym z mało
połsw ich sąd apelacyjnych, g by go po 1 listopada 1918 złożono po za
dzi cą polską8

To cośmy zaznaczyli odnośnie do kandydató\v adwokatury, dotyczy
także j SędZIÓW, którzy na podsta\wie pięcioletniego urzędowania chcą
uzyskać is na listę adwokatów; tylko ci sędziowie wi c, którzy przed
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dniem 1 Iistopadą 1918 urzędo' ali przez ustawę wymagany czas po za
dzielnicą polską, mogą uzysł ać wpis, u dowania zaś za
po wym ionym u e można uwzględnić (Wobec a 7 z
8 lutego 1919 poz. 200 dZe ,uchylającego tytuł ra sądowego po..n siódrnej i wyższej ra w tryb
nałach mają prawo o wpisu n adwokatów, iowie rangi
niższej; zdaniem naszem mhllo zmiany nazwy e m a przyznać
do adwokatury sędziom rang niższych)..

2. Kwest ją nader ktyczną jest,z in ów
gólności ich pisma na1eży

us

fzekazane&
Ięnia ausb J .ackieoo ub s

<../zawisłfch przed u pra­
, a gdy uprzed m zastępst e lenionych

należałoby u nowić kuratora do zasiępst\lJa.
Z tego COŚ'llY przy r:zy1i wynika małap6Iskie o ały Ge­

neralnej Prokuratorji Rz. P. llie są już uprawnione do zastępstwa prokura...
torji skarbu mający siedzibę w państwa , b. f\ustrj nIe mogą więc na
wezwan tychże występować, co dotychczas g   4 ust IV in dla
prokuratorji rbu było możliwe. ..

.
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..

C. Dopuszczalll/ość drogi procesowej.

1. O m, czy droga procesowa, czy też inne postępowanie sądowe­
albo administracyjne względnie przed sądami nadzwyczajnemi ma być v/dro­
żone, rozstrzyga prawo sądu, który w danej kwestji ma wydać orzeczenie"
a obojętnem być winno, jaką drogę należy obrać w raZIe dochodzenia rosz­
czenia w innej dzielnicy. Chociażby więc nawet sprawa w rzeczy samej
miała być ocenioną według prawa materjalnego innej dzielnicy, to jednak
o dopuszczalności drogi procesowej roz trzyga prawo sądu proceso\vego.

Kwest ja podniesiona powstaje, jeżeli zaskarża się w dziel)1icy poau­
strjackiej urzędnika o odszkodowanie z powodu dziat2Jnia lub zaniechania
w dzielnicy wielkopolskiej, w której takie roszczenie w myśl 9 70 u o org.
sąd.. niem.. ma być dochodzone w drodze procesowej przed zwy-,zajnemi
sądami.. Jeżeliby urzędnik zamieszkał po wyrządzeniu szkody w dzielnicy
poaustrjackiej, nie ma strona możności zaskarżenia go przed sądem po..
wszechnym, o ile ten sąd przyswoi sobie zapatrywanie, iż droga prawa nie
jest dopuszczalna dla dochodzenia roszczeń tego rodzaju, co w prawie au­
strjackiem jest sporne.. Poszkodowanemu nie pozostaje więc nic innego,
jak zaskarżenie pretensji przed sąd czynu niedozwolonego, którą to właści-­
wość normuje   32 po c.. niem..

Kwest ja dopuszczalności drogi prawa powstaje także, gdy jest ona tył..,
ko czasowo wykluczoną, ydy więc strona musi obrać najpierw inne postę...
pawanie, a dopiero po tegoż ukończeniu może zwrócić się do sądu. Tak
ma się rzecz w niektórych przypadkach według prawa austrjackiego, gdzie
najpiervł należy obrać drogę admInistracyjną, a dopiero nast pnie można
odwołać się do drogi sądowej; otóż sąd małopolski nie może sprawy roz..
patrzeć dopóki nie załatwiono sprawy w drodze administracyjnej, chociażby
nawet prawo innej dzielnicy tej drogi nie znało.

Czasem musi postępowanie niesporne wyprzedzić proces, jak przy .do­
chodzeniu pretensji adwokata przeciw klijentowi z tytułu wynagrodzenia za
zastępstwo. Już wyżej podnieśliśmy, że według prawa austrjackiego nie
można dochodzić pretensji, jeżeli nie nastąpiło w drodze niespornej ustałe..,
nia jej wysokości, który to przepis obowiązuje nadal w zachodniej Gahcjic­
W tej części państwa należy więc skargę odrzucić z powodu niedopuszczal..
ności drogi procesowej, ł:hociażby ona opierała się na tern, że za­
stępował klijenta przed sądem wschodnio galicyjskim, przed którym nie mo..
że uzyskać likwidacji należytości w postępo\vaniu niespornem.

2.. W skutek zaszłych zmian terytorjalnych stała się w nieKtórych
przypadkach droga procesowa dopuszczalną, w innych zaś niedopuszc7.ałną..

a) Z powodu zgaśnięcia mocy obowiązującej przepisów prawa au.
strjackiego o sądzie marszałkowskim wykonuje w Państwie Polskie m sądo",
wnictwo nad osobami temuż poddanemi obecnie sąd zwyczajny, droga pra
wa stal, się więc co do tych osób dopuszczalną  Niepodobna bowiem
przyjąć, że konieczną jest osobna ustawa, któraby kwesŁję unormowała, że

" więc dla jej braku stan dotychczasowy nadał obowiązuje a zatem niedo­
puszczalną jest zwykła droga procesowa. To doprowadziłoby do niemoż..
ności dochodzenia roszczeń, a tego wniosku niepodobna wysnuć, ponadto
przemawia przeciw temu zasada, iż w sprawach prywatno prawnych sąd
zwyczajny posiada pełną jurysdykcję i tylko wtedy nie wkracza, gdy istnie..
je przepis o wyjęciu niektórych spraw z pod jego sądownictwa a ponadto
funguje sąd nadzwyczajny do zał'atwiania takich spraw powołany; z chwi­
lą więc gdy takiego sądu niema, nabywa sąd zwyczajny napowrót swoją
pełną jurysdykcj .

Pytanie atoli powstaje, w  ki sposób na obszarze prawa -austrJackLe­
go ma nastąpić doręczenie uchwał osobom posiadającym eksterytorjałnośćJj!
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co do nich bowiem stanowi   119 p. Co austr., że należy im doręczyć we­
zwania i orzeczenia przez urząd marszałkowski, a gdy to nie może nastą­
pić przez kuratora.. Zdaniem naszem należy uznać w mIejsce urzędu mar­
szałkowskiego inny organ jako uprawniony, takim organem nie jest jednak
sąd zwyczajny, gdyż nie idzIe o akt jurysdykcji, lecz o czynność pomocni­
czej natury, której ustawa nie chce powierzyć organom sądowym, In­
nym urzędom. Jeżeli to uwzględnimy, to dojdziemy do wniosku, obec­
nIe powinna czynnościami przedtem przez urząd marszałkowskI Spra\NOwa..
nemi zająć się inna władza najbardziej do tego odpowiednia, a jako taką
należy uznać ministerstwo spraw zagranicznych, skoro idzie o osobyekste­
rytorjalne, a z te.mi komunikuje się tyłka to ",ministerst\ftlO. yJnem byłoby
ZdŚ zdanie, że wobec nieIstnienia urzędu marszałkowskiego nno nastąpić
doręczenie do rąk kuratora, ta forma doręczenia bowiem Jest dopuszczalną
tylko wtedy, gdy zachodzi niemożność doręczenia w sposób podstawowy,
tej jednak przyjąć nie można li tylko dlatego," że zachodzi brak anu,
który w pierwszym rzędzie jest powołanym do dokonanIa doręczenia, or­
gan bowIem taki może być zastąpiony inną osobą.

b) Dr()gę pra\va uznano jako nledopuszczalną w spra\;vach o odszko..
dowanle z powodu belprawnych zarządzeń władz wojskowych i cy'WiI
należne w myśl ustawy austrjackiej z dnia 18 marca 1918 Ng 317 dz. p.. p.

Według obowiązującego w f\ustrji stanu prawnego poszkodowanemu
z reguły J;1ie przysługiwało żadne roszczenie wskutek uszczerbku doznanego
z powodu bezprawnego działania organów rządowych lub wojskowych (por.
jednak Ruzłcka, dle Eutschadigungsklage wegen ilbler obrigkeithcher
Verwaltung, 1913 str, 46) i dopIero wyżej powołaną usta\rvą przyznano pre­
tensję odszkodowawczą a zarazem dopuszczono drogę procesową z tern,
że dla skargi jest właściwy sąd" krajowy wyższy, o i1eby odszkodowania nie
uznało ministerstwo, do którego wprzod należy się zwrócic. Obecnie przyj­
muje się, że przepis ten utracił swoją moc, bo wychodził z założenIali że
państwo austrjackie nadal1j istnieć będzie i wypłaci ze swoich funduszów
odszkodowanie, l ustaniem zaś państwa austrIackiego przyjąć nie można
drogi procesowej jako dopuszczalną, gdyż była ona tylko wyjątkowo wpro­
wadzona, a ponadto w myśl traktatu pokojowego z f\ustrją w szczególności
wedle art.. 178 i nast.. ma być odszkodowanie należne z powodu zarządzeń
w czasie wojny wydanych tlstalone przez osobną komisję, wskutek cze..
go drogę procesową należy uznać jako niedopuszczalną (tak orzecze..
nie Sądu Najwyższego w Warszawie z dnia 3 lutego 1920 R 161/20,
któTe powołuje się nadto na zarządzenia wydane w celu rejestracji szkód).
Zdaniem naszem nie jest ta argumentacja przekonywującą a całkiem myl..
nem jest powołanie się na postanowienie traktatu pokojowego, który może
mieć zastosowanie jedynie do obywateli innych państw anie do byłych
obywateli austrjackich.. Praktyka jednak sądowa sankcjonowana przez Sąd
Najwyższy załatwiła k lestję, wskutek czego należy zgodnie z nią uznać
niedopuszczalność dr-ogi procesowej.

D) Postępo val1ie..
1) Zabezpieczenie kosztów procesowych.

1) ZabezpieczenIa kosztów procesowych można według   110 p. c..
niemil, 9 57 p., c" austr. i art 571/5 p. c. ros. domagać się od cudzoziemca
-11ie zaś od osoby tego samego państwa, nie jest więc przyjętą zasada tery..
torjaJności lecz narodowościowa. Ponieważ poszczególnych dzielnic nie__ można
uważać za zagranicę, przeto żądanie kaucji aktorycznej jest nieuzasadnione
wobec obywateli Państwa Polskiego z innych dzielnic, natomiast dopusz­
czalne jest w zasadzi-e takie żądanie od obywateli ziem austrjackich, nie­
mieckich i rosyjskich nie wchodzących--w skład Państwa Polskiego, według
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austrj i niernieckiego jednak nie można \vystąpić z takiem
niem, jeżeli państwo obce zachowuje wzajernnosć. Ponieważ taki sam

obo\vlązuje vłI innych obszarach byłej f\ustrji i w Niemczech z j
małopolskiej i wielkopolskiej z drugiej strony, wzajemność

m zapevlnioną, 'z czego wynika, ze żądanIe zabezpie
i11euzasadnion j i od obywateli państwa polskiego e a

ucji aktoryczneje nieść należy, że \v państwach
powstałych j 'vV iernczech możH Jie ać S]ę będzie

aktorycznej osób przynależnych do b. Królej;twa f., co jedn
m ze w i u na nOV\!ienla kon Nencji z roku 1
z w takiego post pawania w fI\ałopolsce i

brak wzajemności \vobec obY\\Jateh po1srząco, bo nie kau c
lCY, rtle na więc rnów ć o

sobny od j p 0 s t ę P VJ a n ae

1) P przypisek red. na str 345.
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:J minawcze przeci\ł/ osobie mieszkają
zachodzi jego właściwość na ej zaso

usta\vie niemieckiej..

\

W innej dzieln!cYt jeżeli tylko
e kornpetencyjnej uncrmowanej

3.. P o s t ę P o vv a n i e d o v.1 o ci o vI e.

1. Usra wy procesowe znają przeproTh/adzen dowodu zagranIcą,
nieważ jednak Jest cnożliwern, sprawa z powodu tego a zwłokI,
;10\Vl   279 p. c. austr. t że na \vniosek należy \lV uchwale d01VO za

czasokres, w przecIągu którego ma byc dO\JJód przeprowadzony d
gorerrL iż na żądapie jednej ze stron dalszą rozpra"Ję si
c beL \vzględu na zaleg postępowanie do Naciowe.

Oprócz tego piSU rego brak w procedurze niemIeckiej, znacha
SIę i dalsze jeszcze dotyczące dowodu zagran '''Jar stanowi austrJacka \v 9 i niemo dze ran m a

ona u \1rezwaneJ,
LI

tegOfJe.I co In
,.J. dowodowe bowiem powvJi

dawych
odpowiad ć zaSadOITI prawnym,
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zującym w sądzie procesowym (co do dokumentów przyjmuje jednak RsserIJ
das Internationale Privatrecht wyd.. Cohn 1880 str. 92, że ich moc dowodo­
wa ma być ocenioną podług miejsca wystawienia).. Wyjątek jednak trzeba
uczynić co do tych środków dowodowych, które są ściśle związane z pra­
wem materjalnem, w szczególności co do ksiąg handlowych. Kupiec
ma obowiązek ich prowadzenia i to prowadzenia w pewien sposób
jeżeli więc prowadzi się księgi w innym kraju lub też w innej -dzielniG:Y" to .
powinny one odpowiadać przepisom obowiązującym w miejscu pro\vadze..
nia i przy ocenieniu mocy dowodowej należy badać, czy zachowano posta­
nowienia tamże wydane, co też odpo\viada przepisowi 9 295/2 po c  austr"
dotyczącemu ksiąg zagranicą prowadzonych, a który w drodze analogji na..
Jeży stosować w naszym przypadku. O He więc księgi handlowe są pro..
wadzone według zasad innej dzielnicy, należy je uznać za prawidłowo pro..
wadzone, chociażby nie odpowiadały przepisom obowiązującym w sądzIe
procesowym..

Ale nietylko \v tyrn przypadku, lecz i w innych należy trzymać się za...
sady, że forma przepisana na innym obszarze prawnym jest wystarczającą
a mianowicie, gdy idzie o akt w szczególności dokument sporządzony na
tym obszarze. W zasadzie należałoby przyjąć, że dokumenty powinny od­
powiadać prawu sądu procesowego, jeżeli to wymaga pewnej formy lub
treści, uwzględnić jednak należy, że dOkumeI?tów z reguły nie sporządza się
w celach procesowych, lecz w celu stwierdzenia umowy prywatno-prawnej,
to też powinna wystarczyć forma w nliejscu sporządzenia przepisana.. Tej
zasady trzyma się art. 464 po c. ros.. odnośnie do dokumentów zagranicz­
nych, przyjąć ją jednak należy i co do dokumentów z innej dzielnicy po­
chodzących, a tak samo uznać ją należy i w innych dzielnicach, kierujących
się innem prawem procesowem, o ile to prawo nadanie mocy dowodowej
dokumentowi czyni zawisłem od zachowania pewnej fornlYs

b) Procedury nowsze nie znają reguł dowodowych, lecz pozostawiają
s dziemu swobodne ocenienie wyników postępowania dowodowego. To
stanowisko zajmuje procedura cywilna austrjacka w 9 272 i niemiec15a
w   286, zawierają jednak pewne wyjątki.

aa) Dokument publiczny stanowi według 9 417 p. c. niem. i   292
pe co austr.. pełny dowód co do swej treści.. W procedurze austrjackiej są
wyraźnie wymienione krajowe dokurnenty publiczne a 9 293 tejże proce­
dury pod warunkiem wzajemności nadaje pełną moc dO\A'odową także do­
kumentom sporządzonym poza obszarem, na którym obowiązuje ustawaSI
co wypływa także z ustavvy niemieckie1, obyd\vie ustawy stanowIą ponadto
( 9 310 i 311 pe c. austr.. i 99 437 i 438 p. c. niem.), że dokument, który
co do treści i formy przedstawia się jako publiczny, ma za sobą domnie­
łl1anie autentyczności, że jednak sąd ma według danych okoliczności oce­

nić, czy uważać należy dokument zagraniczny za prawdziwy"
Przepisu odnoszącego się do dokumentów zagranicznych nie można

stosować do dokumentów pochodzących z innej dzielnicy, to też co do
nich należy zawsze przyjąć dowód zupełny na ich treść a ponadto domnie­
manie autentyczności.

bb) 9 295 po c. austr.. utrzymuje w łll0CY przepis dotyczący wymo­
gów, czasu trwania i mocy dowodowel__ ksiąg handlowych, wobec czego na..
leży stosować art.. 34 Ue handL i 99 14 i nasL ust zapr.. Ue h., wedle któ...
rych księgi handlowe stanow\ą z reguły niezupełny dowód i to w sporach
o sprawy handlowe między kupcami przez czas nieograniczony, w sporach
kupców o pełnem prawie przeciw niekupcom przez półtora roku, zaś księgi
kupców o niepełnem prawie również przez taki sam okres czasu. Takiej
reguły nie zawiera prawo handlowe niemieckie i procedura niemiecka nie
wspomina o niej, sąd może więc swobodnie ocenić, jaką moc dowodową
należy przyznać księgom handlowym..

- 40



Międzydzielnicowe prawo procesowe w Państwie PJlsklem 383

Ksiecgom zagranicą prowadzonym należałoby możliwie w raZie stoso­
wania prawa w miejscu ich prowadzenia obowiązującego przyznać większą
moc dowodową i przez czas dłuższy, niż księgom krajowym; aby temu za­
pobiec, stanowi 9 295/2 p. c. ąustr., że księgom handłov-!ym zagranicą pro..
wadzonym nie można przyznać większej mocy dowodowej i przez czas dłuż..
szy niż księgom krajowym, regułą jest zatem, że stanowią one dowód nie..
zupełny i sędzia winien go uzup łnić, jednak może im ewentualnIe przy
znać większą moc dowodową. Ten przepis ustawy przyjmuje więc zasadę
że moc dowodowa ksiąg handlowych zagranicznych winna być oceniana
według prawa sądu procesowego, przyjmuje zatem zapatrywanie w prawie
międzynarodowem powszechnie uznane. Czy ze słów ustawy należy także
wnosić, że księgom obcym należy przyznać mniejszą moc dO"'IOdową, gdy
prawo obce to stanowi, to może być wątpliwe; zdaniem naszem należy sto­
sować prawo sądu procesowego, bo to z reguły obowiązuje, a vifyjątku p
o którym była mowa nie można rozszerzająco interpretować (inaczej PoHak,
System des oaster, Zivilprozessrechtes 1904 str. 566 1 558, który VI tym wy.
padku księgom zagranicznym przyznaje tylko tę moc dowodową, jaką im
nadaje zagranica; to samo przyjmowano dla dawnego prawa aus.tr" l pOf.
Canstein, Lehrbuch der Geschichte und Theorie des oesL Zivilprozessrechtes
t. ł, 1880, str. 292).

Zasadę wypowiedzianą w   295/2 p. c. austr.. należy stosować także
i odnośnie do ksiąg handlowych prowadzonych w innej dzielnicy Państwa
Polskiego. Mamy bowielll do czynienia z regułą dowodową, przeznaczoną
dla sędziego procesowego i jej powinien się on trzymać przy ocenianiu
ników postępowania dowodowego.. Gdybyśmy inne stanowisko zajęH j to
sędzia w Małopolsce miałby swobodnie ocenIać vvynik dowodu z ksiąg han
dl owych w Wielkopolsce, nie byłby więc co do nich krępovJalłY regułą wią­
żąCEł go odnośnie do ksiąg prowadzonych w Małopolsce, co jednak nie dałoby się usprawiedliwić. /

Odnośnie do b. Królestwa Kongr. należy podnieść, że księgj handlowe
wedle art.. 468 p. c. ros. w niektórych przypadkach nie stanowią dowodu
na korzyść właściciela z povifodu stosunku zachodzącego po jego stronie
jak np. gdy w innym procesie o zapłatę należytości, opartym na księgach
handlovJych udowodniono mu, iż zapłatę otrzymał; podnieść daiej \"Jypada
że w myśl art.. 467 p.. c. ros" księgi handlowe przeCIW osobom niehandlu­
jącym mają moc dowodową tylko przez rok od dostarczenia towaru b
wydania pieniędzy i to w myśl aj t. 466 p.. ros.. jedynie J gdy sporne
nie dostarczenie towarów lub pobranie pieniędzy lecz czas, ilość łub
W tych wszystkich przypadkach nie należy stosowac w dzielnIcy małopol...
skiej wymienionych plzepisów, bo prawo rosyjskie nadaje księgom handlo­
wym mniejszą moc dowodową, niż prawo austrjackie, s d proceso NY w Ma­
łopolsce ma zatem w wymienionych wypadkach ocenić według przepi­
sów prawa austrjackiego, jakie znaczenie przyznać należy wpisowi do ksiąg
handlowych w b.. Królestwie Kongr. prowadzonych..

3. Dla umożliwienia przeprowadzenia dowodu istnieje w prawie pro.
cesowem obowiązek wzajemnej pomocy stron, w szczególności obowiązek
edycji dokumentów i ksiąg handlowych. Edycji ma dokonac strona prze..
ciwna fi czasem i osoba trzecia, przedłożenia można żądać vvprost w są­
dzie procesowym, albo też w sądzie tym, w obrębie którego znajduje się
dokument albo prowadzi się księgi. Pytanie jednak zachodzI, czy sąd pro­
cesowy może żądać, aby edycji przed nim dokonano i czy ma s\voje prawoco do tego stosować. ·

8) O ile idzie o edycję ptzez stron€: przeciwną, to rozstrzyga pra\vo
dziełnicy- sądu procesowego o tern, czy jest ona dopuszczalną, obojętne
jest więc, czy i pod jakiemi warunkami można jej żądać w miejscu  VI kto­
rem znajduje się dokument. Wynika to z tego, że sąd ma zawsze stoso­
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,vac je pravvo procesowe a nIe Inne, rozstrzyga o
Kach odmowlenla przedłozenla dokumentu} co Jest donIosłem, bo ustawy
je norm ednakowo kwest] Według prawa austrJ go ocenIa sąd

swobodnIe nc zachowanIe SIę l przeCIWrej (9 p c według
p't"8wa niem ecklego naJezy OdpIS przedłozonv przez Stronę uzncc za praw­dZ1WY a gdy nIema moze sad a dowoci
prZYJąc Jako prawaZl\ve 427 p c według procet1ury rosYJshle; moze sad
znac za \VdZlwe łCZ celem stwlerdzen a ktorych no Się

r}/j dor;:u mert (art 444 p c)
rakze 1 GO de kSiąg handlov'ych nIema s ę rzecz l O te'l1  czygl ą byc leSlone tl b,

prawo sadu procesowego ug pra\va austr]aCklego nIe mozna  llęcco W Pl EJ kod l 120 n m l
przedłozone tylko w mIeJSCU, \V ktorem są Dfowadzone, sąd małcoolshl nielloze zatem c 1 kSięgI Z III mu :, la
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cedura nI m lr CKB VI dZleIIllCV V\!lel m07n Wl C ządac, aby\va w :)zo m
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sOwac pra kO procesowego, co podOlesc nc..lezy, nneJ formie
orzeka SIę o o JJlązku trzec 1 ego do edycJI według procedu nIemieckiej
a \'1 !nneJ \vedług procedury austIJ8ckleJe W mysI 9 p c" austr.. rOl­
strzyga o obowlazkL edycJI sąd procesowy l moze wprost przeCIW trzeCIe...
mu W" y Konac CIZeCZenJe ł według zas 9 428- p c. nIem mczna trzecIego
rylLc.o za poroocą osobnej skargI znlewohc do przedłozenlf:1 dokumentu, pra..
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wo austfJackłe zna zatem spór uboczny co do edycJI prowadzony w pastę
powaniu głownem, prowadzI SIę WIęC postępoWCAnie uproszczone, ktole po"
nadto wymaga tylko uprawdopodobnIenIa faktów edycJę uzasadnIających
O tern czy jedna, czy druga forma ma byc obrana, nIe rozstrzyga mIejSCe
zamIeszkanIa trzecIego, lecz prawo sądu proceso \Nego, małopolskI może
zatem orzec sam o oWlązku trzecIego, sąd wIelkopolskI zas vł'lnlen mu
poleCIC wnIeSIenIe skargI, choclazby trzecI mIeszkał w Małopolsce, gdzIe
obowJązuJe Inne prawo procesowe, to nie pOWInno zad ul wątph
WOŚCi wobec zasady, ze sad ma stosowac swoJe własne prawo proceSOVJe

Dokumenty pu Iczne pochodlące z obszarow b f\ustrjl 1 NiemIec,
ktore nIe wchodzą w skład Panstwa Polskiego a wystawIone zostały po
dniu, w którym dZIelnica małopolska względnIe wlelkopolska przydzieloną
została do Państwa PolskIego, mają byc obecnIe stawIane na rOWIlI z do
kumentaml zagranIcznemL. To S2lmo jednak przYJąc nałezy takze co do

mentow wystawIonych w czaSIe pop ninl.. Dokumenty kle posia­
dały wprawdz]e w chwIlI sporządzenia zupełną moc dowodową Jako dOKu"
menty tego samego panstwa l w dZleJnlcy obecnIe polskIe] m1ały byc uwa..

za dokumenty pu lczne, ponlewaz J nak ust nlU OSCl praw."
neJ nalezy Je uznac Jako pochodzące z zagranIcy, przeto nIe mozna lITi '
przyznac te] mocy, Jaką posIada publIczny dokument kraJowy" Wspom"­
Olane dokumenty nalezy u vvazac za zagranIczne nietylko. gdy spor

po ustanIU SCl z obszarem WystawIenIa dokumen lecz
ze, gdy przedłożono okume w sporze poprzbd JUz zawisłym Co \Anęce],
nałezy to przYJąc I odnośnIe do dokumentnw produkowanych w czaSIe, gdyna sa ego nstwa, ktorego n
sta\Vlenla dokumentu, o mocy dowodoVve] rozstlzyga DOWiem chwIla \vyda
Ola orzeczenIa a nie la przedłozenla dokumentu w sadzi (odmlenne
go Dla ViI te] kwestJI J Muhr, ..oesterrelchlsche 'Vol
kung alter und neuer ExekuIlonstl aus Geblet n des alten Oesterrelcrs
ausserhałb Deutschoesterrelchs w GeIIchtszeltUf1g 1919 str 7 l nast j ktor}
przYJmuJ ze dawniejsze akta posiadają w całe] F\ustrJl pełną moc dO'vvodo\vą)
Ta konsel<"wencJ8 prO\A'adZI za da ko, odbIera m dowodową
mentom sporządzonym w pevvnym celu przez strony l po\vodu]e, ze \v pro
ceSle za", lsłym  ędZla Si 7mlenlC swoJe stanowIsko wzgledu na ZmI€stan pa e lege ferenda Jest WIęC na w
kIerunku, aby dokumentoM, które w ChWlh sporzadzenla były bhcznerrnI dZl PIC mIały byc za takle uwazane, owano tę
moc prawną

ZmIenIOny ustroJ panstwO\1\JY ma wpływ l pod Innym Jeszcze względem
na moc dowodową dokumentow.. ObecnIe naJezy w kazdeJ dZIelnicy klej
nada c dokumentom publIcznym z In dZIelnIcy pochodzącym pełną moc
dowodową, choclazby były wystawIone w Innej dZIelnICY przed J przydzIe­
lenIem do Panstwa ,PolskIego, aokumeI1ty te bowIem sporządzono na obsza­rze obeCIlIe poJskIm l ą na rownł z mentaITiI tej
dZIelnIcy..

Inaczej atoh nalezy kwestJę poruszona rozstIzygnąc, Jezel! w pierwszej
In łzapadło juz przed przydzIelenIem dZIelnIcy i'anstwa
PolskIego l oparło SIę na dokumencIe pubhcznyrP W wyższe1 bowIem in­
stanCJI nIe mozna WIęcej odmowIc dokumentowI mocy aktu publIcznego,
Jeżeh ten chc:rakter nalezycle przyznała mu Instancja nłzsza, sad odwoła\v
czy ma lko słusznośc wyroku pIerwszej lnstan j l nIe moze wobec
tego uwzględnłc zmIany stosunków, JEłka zaszła po wydanIu tego orze­
czen!a..
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4.   p o m o c p r a w n a.

a) W ogólności.
1. wnej ą sobie sądy tego samego państwa bez­waru a nie sądy przełożone

-  lub władzę administracyjno BO sądową. Sądy różnych państw udzielają sobie
pom - prawnej ale tylko pod warunkiem wzajemności a kores­

pondują ze sobą bezpoś nio tylko w tych przypad w których na to
pozwalają traktatY1 zresztą udziela się pom na żądanie sądu zagranicz­

w drodze dyplomatycznej wystosowane..
Ponieważ JV\ałopolska, WIelkopolska i b" KrólestvJo Kongresov/e zer..
łącznośc z obszarami, z któremi stanowiły dotąd jedn całość prawną

dotychczas umów, nIe m ą sądy małopol kore
VJHĆ z sądami państw na gruzach F\ustfJi powstałych bezpośrednio a tak
samo nie mogą tego u.czynić sądy wielkopolskie z sądami nJemiecklefIli,
a w KrGlestwie Kon-gresowem położone z sądami s emi, lecl uszą
obrać drogę dyplomatyczną. Inaczej ma się rzecz, o i idzie o stosuneki do państwa, z inna i nica VI łączności

z NIemcami; z sądarni tego ń można znosić ę bezpo­
średnio, bo na to zezwala1ą traktaty 1) (Starf, dle Rechtshilfe in Oesterreich
gegenilber de!TI AusI3nde 1878 stL 365 i nast.; Bloch- r rank, Normen uber
die internationalen Recht beziehungen auf dem Gebi des Civ!l und
Strafre 1910 str. 428 i nast.).. Tak więc dzi nica z obszarami, z któremibyła przedtem na, rHe korespondować ] pom
dług uproszczonej formy przewidzianej kon'ft/encJą haską z roku 1905
a mianowicie w drodze UdZł nia pisma przez konsuló inna dziel
zaś może n pośrednio znosić ę sądami innego państwa np.
Wielkopolska z Panstwem Niemi-ecko - austrjackiem lub Czesko-słowackiem,
z którego sądami sądy małopolskie muszą korespondować w uciążliwej

dyplomatycznej.
Postanowień o udzielaniu pom sądom zagranicznym nie

można stosować sąd'ów innej dzi do nIch bowiem utraciły
traktaty rnoc obowiązującą. Ponieważ j k idzie o sądy tego samego
państwa \vykonujące jednolItą jurysdykcję należy im udzienć pomocy praw.
nej tak, jak udzi a się jej sądom tej sa dzielnicy przyczem podcbnie
jak przy udzielaniu pomocy sądom zagra cznym nie można badać, czy

aściwym do żądania pomocy (por.. Gro ski. Po..
moc prawna w obrocie międzynarodowym na konfere I haskiej i au­
stljackiego procesu cywilnego 1913 str.. 15 i nast.). Pytan jednak, czy
pod kaldym względem należy trzymać się zasad o udzielaniu pomocy są"dom swojskim a więc sądom samej dzielnicy?

O pom prawnej bec sądów tego samego państwa wspominają
9 u o org. niem. i   37 n. j. austr. a gdyby te przepisy stoso­
wano, wobec zasady terytotjalności miałby sąd wezwany stosować tylko

prawo a n e prawo sądu wzywającego. Tego jednak przyjąć nie
(3, bo \vedług pravla międzynarodowego sąd wezwany na żądanie

, sądu wzywającego powinien zastosować prawo tegoż sądu, co stanowi
konwencja haska art. 3 i 1 i austr.. or. . w   39/2 a tej zasadf na­

stosując analogję trzymać się także wobec sądów innej dZIelni bo
by traktowa-ne pra\vo o sam pań wa, niż rawo

1) Konsekweilcja przyjętej przez Rutora zasady, ze traktaty zawarte przez mocar­
stwa roZbiorowe ObOWIąZUJą nadal w Państwie Polskiem. Zasada ta atolI nie jest uzna­
"}lana aill przez Sądy ani też pr7ez MinIsterstwo Spra\viedHwości. Przyp. red.
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Jakkolwiek więc jest regułą, sąd ma
czynności dla sądu procesowego według przepisów jego własn
nicy obowiązujących, to jednak na żądanie sądu wzywającego winien sto­
sować prawo tegoż sądu.

Zastosowanie przepIsów sądu wzywającego ma jednak pewne
a mianowicie nie jest dopuszczalne dokonanie czynności, która wedługu wezwanego jest (por. Leh u des ge

Civilprozessrechts 2 wyd.. 1873 str. 53).. zasadę najeży uz ja
obowi ującą na\vet wobec sądów tej samej dzielnicy, co wyraźnie podno
przepis 9 159/2 ust o org. sąd.. niem. i 9 38 1.2 n. j. austr., ten ostatni ale
tylko odnośnIe sądów zagranicznych wspominając nic o sądach
swojskIch, prawdopodobnie dlatego, że nie przypuszcza, by sąd o sa­

stwa wystąpił z żądaniem nności zakaza (że
rzadki podnosi Wach, Handbuch des deutschen Civilprozessrechts

tom ł 1886 str. 515). Co jednak w stosun sądów tej samej dzielnicy
siebie jest nieprawdopodoDne, staje się możliwem, gdy idzie o rozmaite
dzielni rządzące ę różne 11 praVlem, czynność bowiem w jednej dziel
n dozwolona może być \v innej zakazan

nieważ proceso ma obowiązek na n sądu
jącego o pomoc zachować formę przez prawo te;joź przepisaną, p
powstaje kwest ja, s,?ld ący nie ma obowiązku żądać, aby stoso­
wano prawo j dZIelnicy.. niem naszem należy na pytanie odpowie­
dzieć twierdząco, bo czynność w sądzie wezwanym dokonana staje się
częścią składową materjału procesowego w sądzie Vv m a n po­

n z odpowiadać prawu w tym sądzie obowiązującemu Jeżeli
wi c m iwe Jest osiągnięcie rmy przepisanej w sądzie procesowym,
należy do tego dążyć; gdyby tej nie przestrzegano a
procesowy nIe zażądał jej \Nania, ą strony przed nim
brak w myśl 9 295 p.. c: nienl. JLlb 9 196 p.. c.. austr. i żądać jego usu.
n a, co zresztą sąd procesowy może sam uczynić nawet bez wniosku

a musi tego dokol1a jeżeli idzie o zachowanie formy, kt6reJ
strzegania strony n mogą się zrzekać.

że ności wezwanego stanoWIĆ mają część materjału
procesowego, wyn inna jeszcze konsekwencja. Sąd wezwany może bądź
z powodu nieświadomosci, bądź rozmyślnie stosować prawo sądu proce..

mim J, ten nie żądał, aby trzymano się j fornlY. W
'4ypowledzianej poprzód zasady, ma sąd wezwany stosować swoje własne
prawo, czynność należałoby więc uznać jako oienależycie dokonaną.. f\toli
na "Jo Lgodzić się nIe maż bo akty sądu wezwanego ą częścią
składową materjału procesowego i dlatego musi SIę je uważać za sku..
teczne, jeże[1 odpowiadają przepisom tegoż sądu. Podnoszą to wyraźnie
odnośnie do czynności za cznych sądów wezwanych 9 369 p. c. niem.
i 9 290 p. c.. austr. zaznaczając, nie można kwestjonować przepro\7vadza­

dowodów, jeżeli sąd zagranIczny nie zastosował przepIsów własnego
państwa ale zachował formę nakazaną p prawo wzywającego" To
,co dotyczy pomocy udzielanej przez sądy zagraniczne, odnosi się także sądó
rozmaitych dzieł a ponadto przępis co do _formy przepro\VadzenlC!
wodów winien być stoso\}Jany i do innych aktów pomocy prawnej.

Nietylko jednak sąd procesowy nie może kwestjonować czynności
według jego prawa dokonanej przez sąd wezwany, lecz i strony m
przed tym ostatnim m żalić na to, że zachovv.ano formy na
zanej prawem m sca jej .. dokonania. Chociażby więc s procesowy
żadn pod tym względem nie wyraził nła, strona nie może wytknąć
sądowi wezwanerrlu braku, nie może 1<: się przed jego sądem nad­
zorczym na niezachowanie formalności i na stosowanie formy pgstępowa­
n przepisanej w prawie sądu procesowego.
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Sąd wezwany, jak już zaznaczyliśmy, jest krępowany ty tylko, że
pomoc.y prawnej powinIen odmówić, jeżeli żąda się od nIego czynnoścI
niedozwolonej, nie może więc zachowa c y przepisa są
?cesowym, jeżeli forma jest zaDro ną sądzie wezwanym" to

sąd wezwany przy udzieleniu pomocy pravJn zachować na żądanie
fornlę postępowania, zresztą ien stosować sne prawo,

sowanie prawa sądu innej dziel cy nie je t zresztą V.f wi u wypadkachmożliwe -=
Sąd wezwany nla swoje prawo stosować, gdy Idzie o właścnNość

miejscową i rzeczową dla udzielenia mocy prawnej co podnieść naIeży,
podczas, gdy g prawa niem" udziela. pomocy sąd powia­

towy, to według prawa austrjackiego udziela jej z reguły sąd povviatowy,
w niektórych eanak przypadkach powołany do trybunał pier\vsze]

iQstancji (9 n. Ja) szczególności w realnych dotyczących
większej adłośCI (9 117 no j.).. W razie zachodzącej niewłaściwości na­
1eźy wezwanie odstąpić wprost sądowi mu a pozostawić
sądowi wzywającemu, aby zwró się sądu właściwego; przeciw temu
nie przemawia przepis 9 37/3 austro no j. stanov/iący, że sędzia niewłaściwy
ma odmówić udzielenia porrlocy prawnej, bo postanowien to nie nlieśc
w sobie żadnej wskazóv/ki, kto ma łsię zwrócić do sądu \vłaściwego, istota

rzeczy by sprawę odstąpiono sądovvi w mu, zaczem też
zemawia 9 n. j., gdy Idzie o wezwanie sądu nicznego" O tem t

organ sędziowski,' czy kancelaryjny, czy też podrzędny ma współ­u pravvnej, rozstrzyga sądu
wezw9nego, nIe więc sąd wzywający żądać, aby an em Vlezwa­

a zaiął się ki organ, jaki dokon e dotyczącej 1 pra\ lajego sądu.. ch tych dkach id e o śClwości
łub organi i a w takich razach m rozstrzygać prawo sądu, który
ma dokonać nosci, nie uchodzi bowiem, aby czynnoścI dla własnych
potrzeb uskuteczn Inny sąd lub i organ, nit dla potrzeb innego Sąd'l.
Także o wyłączeni organu zajętego czynnością pom praw rozstrzvgaprawo sądu nego a nie cego, bo nIe m na c prawa
Hl dziel gdy idzie o dopuszczalność dokonanIa przez pewną osobe

sądu wez\va o m, czy ie pu m ma byc jawo d w jakiem mi j m cza­
n !l skuteczne szczeg9łności, czy "się należy

do świąt sądu wzywającego, czy też wezwanego, idzie bowIem o przepl
częściowo rehgijnej natury, miejsce WIęC dokonania czynności povJinno być
uwzględnione. Gdyby jednak sąd procesowy przykładał wagę 00 dokonania

nności w m czasie łub do zanlechania jej w mże, powinien sądny   ę także i jl:: prawa, o idzie o święta
miałby przestrzegać nietytko świąt \vłasnych, lecz na nie sądu wzywa­
jącego kże i ąt w tegoż uznanych..3" aniu pomocy wn dojść do ń
dzy sądem wzywaj m a sqdem weZ\Wanynl" O ile o pomoc pra\vnąsądu zagrani załatwia w myśl 9 40 n. je a wskutek
zażalenia sądu v; ącego wyższy krajowy a więc obecnie sąd apela­
cyjny przełożony sądowi wezwanemu i to w nadzoru, zażał nia bo
wienl n można u\vażać za prawny. 'vV dzielnicy poaustrjackier
nie można tego przepisu stosov./a gdy Idzie o konflIkty zaszłe przy udzIe..
leniu mocy prawn między sądam samego 1"1 , eporozu c
mienia bowiem załatwia w drodze n użbowego sąd przełożony
dowi wezv.Ja mu a zasa należy trzym się także, gdy oprawną innej nicYe ma
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wez\vanyrn je VI położony, w 9---1 u org.
sąd. niem. vłJYŻSZY sąd krajowy załatwia takie nieporozuolienia także l wte­dy, gdy wynikają przy udzielen tego samego
państwa..

aa) Pomoc prawna przy doręczeniu..

O doręczeniu aktów SądOVlych przez sąd in państ\va siano\vią
przepisy  9 121 i na p. c" i 99 199 i nast. p. c. nIem" nie zawierająJednak żadnego doniosłego przep ; n a h z 1905
traktuje o tej materji (pOL J\l\edi..l\f\arneIok, das Jnternationale Pnvat-und
Zivilprossrecht Grund ager KonvenUonen 1911 i nast"),,Przepisy w nieznacznej lko części mogą ne VI nku
dziel do siebie, należy więc trzymać się zasa wyżej wypo\viedlianych"z tego, p n mu że o
organ ma dokonać doręczenia dla sądu innej cy, r07strzygamiejsca n sąd n m \VlęC żądać, p
wzg1 m go pra\vo stosowano. ni n ze wzgię na
według prav</a ll1emieckiego dokonuje doreczen 1 a VvY nav/ca SądO\iVYpc.. niem..), w g prawa ackiego n doręczenie zez po
woźnego a czasem w inny sposób (99 58 i nast. p. c.), według proceduryrosyjskIej rozmaite oso e doręczen (a 62 279i nast), w ni wypa n any ne.

Prawo sądu procesowego powinno rozstrzygać o tern jaka forma mabyć ana iu, czy na, czy kła i na
nie wInien się tego zastoso\vać sąd weZ"ir any a sąd procesowy po\vinien
jej za awanIa m żądać, gdzie jest ieczne ze lędu a skutki
praw połączone z omIeszkaniemObok doręczen istnieje bowIem także sądo\vego)ł

do n e Się przez spisanie
przez osobę, która piSIT10 odbiera, a takIm
doręczenia, druga polega na pozos a
tokułu; procedurze austrj ej zna ne k doręczenia
bo \;vedług   416 \v mieniu noweli nlu sądom wręcza się pO"J10.WypIS \Nyroku za o o w obecności a­
nemu a \VlęC j z lą sKutecznego Ii na jego żądanlezachodzi zatem uproszczona ia aktu 0"Prawo sądu e, idzie o
jaki czasokres n1<1 upłynąć dnia rozprawy  idzie
bowiem o u I ie e należytego przygotowania ę dofi co Ć zachowane tego sądu  w którym
postępov.ranl dno orzec o utka niekorzystnych w razie zaniobrony, gdYbY nie o przepisó'W-prawnych w
procescvvym, co na} ieść ze względu na roz I llaite cza resy usta..nowione 'N ustawa k l 231, 257, 436 Co austr"S'99 499 p  59 i c. ros"

\NO sądu vJezwanego winno stoso\vane, gdzie idzie o py nie,w jakIem miejscu i \v jakIm można d a
<lale], co należy uważać za święto uniemożhwlające należyte doręczenie;razu ę, na nie u proceso\vego n i jego prawo

Ponieważ ustawy procesowe przywiązują niektórych pr!ypadkach
wagę tego, doręcze ma nastąpić do rąk własnych, przeto POWI­
nien sąd żądać od sqdu wezwanego doręczenia w rmie
tam, gdzie ustawa tego wyraźnIe \vymaga, doręczenie bo Niem zastępcze

47 ­



390 Dr. M. lerhand "

dopuszczalne według prawa sądu wezwanego nie wystarcza, jeżeli prawo
sądu procesowego tym sposobem się pie zadawalnla.

Obojętną jest forma doręczenia wezwania świadkom i znawcom, bo
te osoby nie mają bronić się przed sądem, nie jest więc potrzebn e zacho..
wanie pewnych gwarancji i dlatego może być stosowaną forma prawa sądu
procesovvego lub też sądu wezwanego. Kwest ją jest, czy można oddać we­
zwania i uchwały sądowe stronie, celem spowodowania doręczenia stronte
drugiej. Pytanie to powstaje} bo według 9  1 t6 i nast. po c. niemo jest re­
gułą popieranie sporu stronę, zaczem ma ona także doręr:zenia do.
konać, v"edług prawa Bustrjackiego zaś jest tylko wyjątkowo możlIwe dorę..
czenie przez stronę a nie z urzędu a mianowicie w myśl   ł 12 p. Ce, gdy
obydwie strony są zastąpione przez adwokC1tÓ\V (przeciw systerPov"j nie­
mieckiemu wystąpiono w ostatrlIch czasach w szczególności Wach. Grund­
fragen und RE m des Zivilprozesses 1914, str 88 i nast.). Zdaniem naszem
j forma do&'ęczenia nIemiecka, o Ue idzie o inną dzielnicę olemożłiwą,
jeżeli bowiem proces toczy się w eJkopolsce. to wprawdzie rnożna akt
wręczyć stroni  ale nie można spo\.vodować doręczenia przez organ do tego
powołany w dzi nicy poaustrjackiej, skoro tu n Jest znane udzielenie
przez stronę zlecenia doręczenia, należy Je więc u\vażać za edopuszczałne..
JeżeIi;:;y zaś proces toczył ę w IE:inłcy poaustrjackiej a doręczenie miało
odbyć SIę VI \h.heJkopolsce to \f\Jprawdzie \"1 tej ostatniej dzielnicy jest mo
żliwą forma doręczenia przyjęta w \usta Nie niemIeckIej ale sąd rnałopoIski
ma dokonać doręczenia z urzędu i n [T10Że pozo owić stronie, kledy akt
ma być doręczony. uchvllała zate Winna być doręCLona albo przez pocztę,
albo za pośrednictwem sądu innej dZielnIcy.

bb" Pomoc pra\vna przy przeprowadzaniu dowodów..

1) f  \Nażniejsza j pomoc prawna przy przeprowadlanIu dowod 1W..
-Po eważ postępowanie dowodowe staje się cześcią aktu proceso\vego, na..
leżałoby przy przeprowadzan u dO\ivodó\v stosować w carej rOzcIqgłośCI prawo
sądu procesowego, tego nak n e IT10Źna żąc1 Ć, bo prlepisy obOVJ,azLjące
w poszczególnych dZIelnICach są niejednako l e l to co \V Jednej Jest do

ne, est często w in za za ne. Wo c tego ma wpra\vdzie
wez\vany d ć na żądanie czynnośLI wedłLg prawa sądu procesowego,n jej j od gdy j ona wedtug pra\va sądz e wez"JJa­
nym ObOWIązującego zakazana

Kiedy jednak można prlvjąć, Je cZ\Jnność jest według prawa zakazaną?
Nie maina tego twie'dzic, gdy \\1 da ym procesie nie można z pe\Nnego

dowodoweg'L> ko ac ze względu na i lenIe i nego srodka do­
wodowego k, gdy t11e można słuchac ś\vladków, bo fakt winien byc stwier..

dol\u m; tę kvvestję ma rozstrzyg sąd proceso\vy a nIe sąd
v<!eZ\Alany, ola którego dowód nIe Jest zak  zallY, bo dOVJód ze śWladkó\N jest
we wszystkich dZlelrllca<;.h znany l v; zasadzie dopuszczalov. Podabnie nla
SIę rzecz, gdy sąd małopolski lub wf kopols i wezwie sąd \v b. Krolestwie
Kongresowem o przesłuchal1 ś"vlad cele'TI stwierdzenIa n prawdz'vvo­
ŚCl treści d kumentu publicznego lub legalizowanego, co \wf2dług 9 292 2
P* C& Bustr i   4 ł 5/2 p.. c" niem. jest dopuszczalne, lednak wykluczone we u
4lług art. 410 pl> c. ros.; sąd w b. KroJest'.Nie Kongresowem nien ś\XJiadków
przesłuchać ł bo idzie o to tylko, czy wolno korzystać ze srodka dowodo­
wego V>v' danyrn wypad , nie można zas twierdzIć, by środek dowodowy
Jako taki był zakazany.

Sąd   \NeZwany nie może bcdać, czy sąd wzywający rozporządza innemi
środka!Ti i dowodowemi, ktÓl e L1 mozliwiaJą dojście ci J pe\,vnego 'vvyoiku, i nie
może odmó Nić przepro\vadzenia dowodu subsydJąrnego z po\tvodu, IŻ na­
tezy v/przód skorzystać z innych dowodó\v; sąd w.elkopolski wezwany przez
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sąd małopolski nie może więc rozpatrywać, czy dowód z przesłuchania stron
który ma być przeprowadzony według prawa austrjackiego dopiero wtedy,
g inne środki dowodowe n wystarczają dla stwierdzenia faktu, jest
przedwczesny ze względu na możliwość korzystania z innych dowodów (nie
całKiem dokładnie Grodyński str. 14 i na t.).

Zakazanym jest więc środek dowodowy tylko wtedy, gdy z niego v/ogóle
nie wolno robić użytku; sąd małopolski albo w Królestwie Kongresowem
położony winien zatem odmówić nawet przystcn ienia do dowodu, gdyby
sąd wielkopolski zażądał przesłuchania duchownego na to, co mu povlie..
rz()no przy spowiedzi, bo według 9 320 L 2. p. c.. austr. i art. 371 1. 4. e,
ros.. je5t przesłuchanie tej osoby bezv/arunkowo niedopuszczaJne podczas.
gdy według 9 383 1.4. p. c. niem. może duchowny tylko odmówić zeznań
co do tego, co mu powierzono przy wykonywaniu jego funkcji, gdy więc
z tego upo\vażnienia nie korzysta, winno nastąpić przesłuchanie..

Zakazanym jest środek dowodowy nie tylko wtedy, gdy vr żadnym
procesie nie moźe być uwzględniony lecz także gdy w procesie, w którym
idzie o udzielenie pomocy prawnej, nie można z niego korzystać ze względu
na osoby spór prowadząc e Tak więc sąd w b. Królestwie Kongr" ma d..
mówić żądaniu sądu małopolskiego łub kopoiskiego o przeprowadzenie
dowodu z przesłuchania w charakterze świadków dzieci przeciw rodzicom,
bo tego zebrania przepis art. 371 l. 3.. p. c, ros. obojętnem jest zaś, że
pra\\1u sądu wzywającego podobne postanowienie nic jest znane.

Na ró\vni z zakazem korzystania ze środka dowodowego ze względu
na stosunek do stron procesowych stoi zakaz korzystania z niego ze względu
na przedrniot sporu. I tak nie jest dopuszczalną przysięga według art.. 497
p. c. ros. w pewnych procesach, jak w sprawie o prawość urodzenia, o wła...
sność nieruchomości, co okoliczności pozo-stających w związku z prze..
stępstwern i t d. a według 9 457 p. c. austr. jest w procesie o naruszenie
posiadanIa niedopuszczalny dowód z przesłuchania stron a więc i za
sięzenie, niedopuszczalne jest też w myśl 9 99 u. c. austr" i art. VI u. zapr.
p" c. przesłuchanie stron co do przeszkody małżeńst\va. Jeżeliby więc żą­
dano od sądu w b" Krolestw e l'\ongr. lub \v Małopolsce odebrania przysięgi
w spraJvac.rr wymienionych, to należy odmówić żądaniu.

Zakaz przyjąć należy za istniejący nie tylko wtedy, gdy nie wol no ze
'Środka dovJodowego korzystać, lecz także  gdy pewna forma przeprowadze
post powania jest zabronionąv Jeżeli więc ustawa zabrania zaprlysiężenia
pewnych ś\viadków jak np. art. 85 i 372 p. c.. ros.. przesłuchania pod przy'"
sięgą ewangellkóvJ niekonfirmowanych oraz osób vJyłączonych z kościoła na
pc:dstavJie wyroku sądu ducho\vnego, którego przepisu nie zna ustavIa austr­j ani miecka, sąd \vez\vany może uczy zadość wezwa­
niu sądu proce50wego, c;;hociaż prawu tegoi obcym jeSt taki zakaz. Na ró.
vlni z zakazem .zaprzysiężenia stoi z\volnienie od przysięgi duchownych
wyznań chrześcijańskich \Al myśl art. 39ó 1. ł p. c. fas., która zadavvalnia

niezapJzyslęzonemi zeznaniami tych osób, gdy mają być słuchane
jako świadkowie.

Niedopuszczal środka do\wodovł/ego zachodzi i gdy pewna
-treść dowodu nie może być do procesu wprowadzoną. Np., eżeH świadek
może być w zasadzie przesłuchany, ale wolno mu odmówić zeznań, cho­
CIaż wedłus prawa sądu procesowego nie wolno mu korzystać z tego
uprawnienia. \fI ten sposób ma się rzecz według 9 383 I I.. p. co niem.,
'\}/edług ktorego osoba zaręczona z jedną ze stron może odmówić zeznań,
'Czego jednak inne ustawodaws wa nie uznają, zaś według procedu nie..
rn cklej i austrJackiej (9 384 l. 3 niem. i   321 L 5 p. c. au
puszczałne jerst odrnowienie zeznań w przypadkach nieznanych art 370
p c. ros. a więc np. gdy idzie o zachowanie tajemnicy sztuki lub przedsię­
blorstwao fia równi z tym przypadkiem stoi dopuszczalność odrnówienia/'
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zeznań w danej sprawie w ogóle a nietylko co do niektórych pytań, w któ
rej to kwestji zachodzi różnica pomiędzy ustawodawstwa m , bo procedurze
austrjackiej Z'lane jest tylko uchyienle się świadka od odpo\viedzi na pewR
ne pytanIa, według procedul y rosyjskiej można odmówić odpo\viedzi wogÓ
Je a według procedury nlelllieckiE j można u ylić się 'N pe\i./n)lch wypad­
kach całkowicie od ojpowiedz ' , w Innych zaś \vymienionych \v 9 384 tylko
od odpowiedzi na pe\tvne pytania. We wszystkich wymienionych przypad<o
kach nie nl0żna według prawa sądu wezwanego świadka znfewollć środka A
mi przymusowemi do złożenia świadeclwa lub odpowiedzi na pytania, sąd
wezwany więc ma stoso\vać prawo sv"ojej dZIelnIcy a n prawo sądu pro
ceso'\i\Jego, sąd \vezwany winien też pouczyć ŚVIł iadKa o dopuszczalnoścI od<e
mówienIa zeznań lub odpovnedz ł według prawa sądu wezvlanego i ma tei
uczynIć bez względu na stan prawny obowiązujący w sądzIe wzywaj
o udzielenie pomocy..

Formalności połączone z. przepro\vadzeniem do JiJ odu są z reguły obo«
jętne  to też sąd \Ąfezwany nie może odmówić ich przestrzegania Z powodu)?..
iż prawo jego zlelnicy zna formę Jnnąe Dotyczy to w szczególności treści ·
przysięgi i formy zaprzysiężenia świadka j strony, dalej li odebrania
przysięgi a mianowicie, czy ś\Niadek IŁ) b zna'W'ca ma być zaprzysiężony przed
złożeniem świadectwa lub wydania orzeczenia jak to stanowią 9  337 i
pa c, austr, czy też po przesłuchaniu; tak ma się rzecz  ledług 9 392 p.. c"
niem. co do świadków podczas, gdy do znawców dopuszczaJnem jest
zaprzysiężenie bądź przed przesłuchaniem, bądź też po tegoż dokonanit:
(9 410)3

Pytanie powstaje, czy w be KróL KongL wystarczy anie osoby
chowej z powalaniem się na śluby zakonne lub kapłańskIe w n11ejsce przy
sj ęg i, co przrjmuje art  4 3 p. Cw ros. Zdaniem naszem mamy do cZYf1ienia
z przepisem bezwzględnie obovJiązującym i dla tego sąd f rocesowy nie
może żądać, aby sąd bo Król. ł{ongL od takIch osób odebrał przysięgęw formie według sądu proct'" przepisa ; rna się tak
samo jak \vtedYj gdy osób należących o pewnych wyznań nie można
w mY31 obowiąz Jjqcych II sta ViJ przesłu ać pod przysięgą, należy za
dowoln ć się Ich przyrzeczeniem zastąpującem przysięgę] \.vskutek czego
także na wezwanie sądu innej dzieInlc.y r:1a takie przyrzeczenIe zas.tąpić
w zupełn PCZYSlęg co zresztą stanowi a L 2 p. c. ros. 9
p. c. niem.. i austr" dekr. nad\N. z 10 stycznia 1816 N2 1201 zb.. u" s.; prze­
pisy te nie są jednak identyczne  ustawa nie eCKa powołuje s ę na
ustawowy przepis zwalniaJący osoby należące do pevJnego wyznania od
przysięgi, proc.edura rosyjska powołuje się na przepis religIJny, ustaJVa zaś
austrjacka odnosi się li Ika do sekty menonitów, WIęC 'l/obee zachodzą­
cych różrtic może się zdarzyć, że w jE:dnej dzielnicy przysięga bęjzle do""
puszczalł1a, In zaś zabroniona.

Także o porządku przeprovvaazenia dowodu rozstrzyga prawo miejsca..
we a tylko na anie eży stosować prawo procesowegQ. nieść
to należy, bo według   339 c. austr3 porządek przesłuchania świadkó\v
oznacza przewodni :y, według art 312 i nast. P3 c.. ros. natomiast należy

najpierw przesłuchać ś\Nia \v poworanych przez powoda a następnie po"
wołanych przez pozwanego, w jakim zaś porządKu mają być przesłuchani
śWIadkowie przez tę samą ę powołan1 oznacza prze\vodniczący..

O tern, czy z\}/olnienie przez stro śWIadka od przysIęgi \viąze sąd"
rozstrzyga.ć nie może praVJD sądu wez\fo/anego, lecz pcawo sądu procesowe..
go" Jeżeliby więc w sądzie wielkopolskim lub położonym w b" Królestwie
Kongr3 jako sądzie wezwanym przez sąd malopolski oświadczyły strony
zgodnie, że zwalniają śWIadka od przy i, co w myśl 391/2 p. c.. niemo.­
i art 95 i 395 p. c.. ros.. jest w zupełności wystarczające, to mimo to może
sąd procesowy żqdać w myśl 9 336/2 Ca austr. zaprzysiężenia, jeżeli jest
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zdania, IŻ jest to koniecznem, aby uzyskać prawdziwe zeznania. Przepis
prawa niemieckiego i rosyjskiego nie jest bel.\vzgłędnie obowiązującym, bo
przesłuchanie  wiadka pod przysięgą Jest znane ustawie, też należy za­
'Stosować SIę do żądania sądu wzywającego o pomoc. Czy jednak sąd ma..
łopolski może stosować prawo austrjackie i odebrać przysięgę od świadka,
którego strony od niej zj!:loln,ly, jeżeli jako s wezwany ma przeprowa­
dzić dowód na żądanie rsądu innej dzielnicy? Zdaniell1 naszem powinien
zaniechać zaprzysiężenia, bo wiarogodność świadka a ocen sąd proce­

a sąd wezwany wyjątKowO tylko wtedy, gdy idzie o pomInięcie za­
przysiężenia ze względu na zmniejszoną wiarogodność (9 338/2 p. c.. austr.),
nie może więc zaprzysiądz świadka w celu uzyskania prawdziwych zeznań;
jeżeli zatem Y/edług prawa sądu procesowego oświaciezenie stron jest dla
sądu  wiążące, i w sądtie wezwanym powInno wystarczyć.

2) NIe można przyjąć zak 3ZU dokonania czynności \v procesie, jeżeli
środek dowodowy, który ma być użyty, nie jest znany prawu sądu wezwa­
nego, bo w tym pr2typadku niema mowy o zakazie korzystania ze środka
dowodowego. Niewątpliwie przyjąć to należy tam, gdzie prawo procesowe
nie zajmuje stanowiska, iż środki dowodowe są wyczerpująco wymienione,
fłdzie zatem można j należy robić użytek także ze środków dowodowych,
AC których ustawa milczy, które jednak z postępem techniki powstały i nie
<lają się podciągnąć pod typ wymienionych w ustav/ie i dokładnie określo­
nych środków dowodowych jak np. zdjęcie gramofoniczne lub kinemato­
g.rafjczne. Ale i tam, gdzie prawo sądu wezwanego przyjmuj= system
zwartych środków dowodowych, należy zastosować inne nieznane jednak
niezabronione, bo idzie o przeprowadzenie dowodu nie dla własn} ch ce­

lecz dla sądu procesowego, gdy więc ten sąd zna środek dowodowy
ub go tylko dopuszcza, należy go stosować.

Wobec przyjęt j przez nas zasady winien sąd wielkopolski łub w b..
Królestwie Kongr. na wezwanie sądu małopolskiego o przeprowadzenie do..
wodu z przesłuchania stron uczynić zadość wezwani u, chociaż taki środek
'ldowodowy nie jest znany procedurze nlemieckiej względnie rosyjskiej.. Te
procedury znają senŁencjonowaną przysH;gę, gdy jednak przesłuchanie

nie sprzeciwia się zasadom postępowanija i nie jest zabronione, na­
je przeprowadzić.. Kwestj<i:t tę rozpatrywano VJ dawniejszych czasach

a mian gdy Au i wprowadzono postępowan drobiazg i prze­
'SłuchanIe strony pod rzysięgą w charakterze świadka a prze?rowadzen
dO"Jodu mogło nastąp! tylko przez sąd nlemieci<:i; pcnieważ proce.
du \v państwach niemieckich wó\vczas Obowiązujące nie znał} przęsłu

a a strony w charakterze ad, nawiano ę n dopuszczalnościąrowa a d u i dla Ull] ię a ł IujęcIe VI sen na które słuprzesłucha zastąpione strony a
państwa niem ch znany (fV\enger, Syste:n des oestr" Civiiprozess­

rechtes t L 1876 stI\, 171 u 'łV. 10). Według obecnie obowi ącej pro uryau nie jest m postąpić w ten sposób, naj boV\/iem na­e ę bez przysięgi l uchvJaIi odebrać o
I\Mem j - sentenc

lonie ęc musi bdbyć SIę belwarun
pisanej

w nie m na odmówić w Małopolsce lub b..
u wielkopolskiego, o odebranie przysięgi

bo z u nałożonej, to przysięgi znane
nieznane procedurze austrjacki która

p nieśl my uszcza ko do\vód Z przesł an a stron evlentu
przysięgą, nieznane też procedurze rosyjskiej, która zna tylko

,ugodzoną a nle zna anI dowodu z przesłuchanIa stron ani też przysięgi
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wskazanej i odkazanej albo też z urzędu dopuszczonej. Ponieważ jednak
według 9 205 p.. c. austr. dopuszczalną jest ugoda na przysi gę
stwierdzenia pewnego faktu a także procedurze rosyjskiej nie jest przysięga
obca, chociaż zna ona tyJkc przysięgę przez strony ugodzoną, przeto wInien .
sąd wezwany dowód przeprowadzić, nie jego rzeczą bowiern jest badać
w jaki sposób doszło do potrzeby odebrania przysięgi.

W sądzie rnałol{olskim lub vJielkopolsklffi należy na żądanie sądu w b
Królestwie KOflgr.. położonego przeprowadzić dowód z okolIcznych m
kańców znany procedurze rosyjskiej   tart.. 1 i 412 j nast.) w przypadk
gdy idzie o obszar, położenIe łub czas trwania posiadania nIeruchomości
albo o zwyczaje miejscowe. Co do tego dowodu dość skompHkowanego
zajdzie tylko wyjątkowo potrzeba przeprowadzenia poza b.. Królestwem Ko
bo spory co do nieruchomości według prawa; tamże obowiązującego
mogą być poddane orzecznictwu innych sądów, jak tylko sądowi miejsca
położenIa nieruchomości, wskutek czego chyba co do gruntóvlI na gran
dzielnicy położo h będzie dowód z mieszkańców okolicznych prowadzony
przez sąd wezwany al też wyjątkowo, gdy spornym Złe zwyczaj miej­
sco wy z innej sizielnicy (por.. o tym dowodzie Konic" miany procE du ne
v., ustawie postępowania cywilnego wprowadzone w r" 1913 w Królestwie
Polskie m 1914 125 i nast. 129 i nast.).. Prowadzenie dowodu nie j
wykluczon bo pro u niemiecka I austrjacka nie zakazują go a teorja
i niektóre przepisy prawa austrjackiego mawiają za tern, iż istnieją
obok świadków i osoby wywiadowcze (arg..   21.5. pat. nies.. z roku 1854)
które zwłaszcza gdy idzie o sprostowanie granic win być ane (wy..
mienieni w 9 852 Ue c. austr. sachkundige Zeugen są osobami wywiadow­
czerni, por. Ott Geschichte und Grundlehren des oester, RechtsfiJrsorge­
verfahrens 1906 str. 186 i nast.).

Podnieść też należy, procedura niemiecka nie zna świadków bleg­
łych, o których wspomIna g 350 p. Co austr., mimo to należy wielko
dowód z nich p-rzeprowa ć na żądanie sądu łnałopolskiego, co
żadnej nie spovvod e różnicy, bo procedura austrjacka stosuje do ta
świadkóvJ przefJisy o świadkach.

O i środek dowodowy lub pewien sposób postępowania nie są
zane, należy j podnieśliśmy dowód przeprowadzIć g
prawa obowiązującego \v nicy sądu procesowego, wezwany ma j
stosować bezwarLnkowo swoje przepisy, o ile one są bezwzględnie obo\viązuJ
cemi albo mają na celu umożl1wić przeprowadzenie do/wodu.. Sąd wezwany
zastosuje więc środki przewidziane w ustawie obowi ącej \v dzieln
aby z ewoIić świadka łub -znawcę złożenia względnie
dania njL

O tern, czy przeprowadzenie dowodu ma się odbyć jawnie, rozstrzyga
prawo sądu wezwanego, g 9 175/2 pa c. austr.. prowadza sąd
zwany dowody na rozprawie niejawnej, według art.. c& ros.. zaś
słuchanie świadków odbywa SIę na jawnem posiedzeniu sądowemo

Wątpliwe m być I11oże, czy o kluczeniu znawców rozstrzyga
sądu wezwanego, czy też sądu procesQ\'l/ego, pod tym względem bowiem
zachodzi różnica mi dzy prawem niemieckim l austrja m z jE dnej aro",
syjsklem z drugIej strony; pierWSze dopu ą nie
z tych powodów, dla których wyłącza się sędziego i proce
rosyjska zaś wyklucza znawcę wtedy, gdy śWladek wskutek zarzutu strony
przeciwnej nie być słuchany (art 523 i 373). g procedu nIe­
mieckiei i austrjackiej j WięC znawca ni ako pornocnikiem
i sąd wezwany e Polskiem powinien uwzględnić n
przyczyny, które uzasadniają wyłączenie według prawa rosyjskiego,
i przyczyny uzasadniające wyłączenie sędziego według prawa sądu proceso...

go, bo sędzia procesowy ma ać wyrok na podsb3\vie orzeczenia
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c.ów, a nie uchodzi, by jako znawcy fungowały osoby według prawa sądu
procesowego wyłączone. W sądzie małopolskim lub wielkopolskim jako
sądzie wezwanym przez sąd w Królestwie Polskiem ma nastąpić wyłącze
znawcy z powodów przytoczonych w ustawie sądu wezwanego, usi
nastąpIć także z przyczyn znanych sądowi procesowemu ale tylko, jeżeli
ten sąd tego zażąda, prawo bowiem sądu wzywającego ma być uwzgłęd...
lilone li tylko na tegoż żądanie.

3) Wszystkie kwest je powstałe z okazji ud7ielenia pomocy
załatwić winien sąd wezwany bez odnoszenia się do sądu ące
i nie ma wyczekiwać wniosku stron, sąd wezwany w'-nien sam oceni ,
czy żądana czynność jest szczalna, czy też zakazana (w prawie pospo.
litem przyjmowano, że a ,winna wystąpić z pozwem przeciw świadko­
wi, jeżeli bezpodstawnie odmówił zeznań z powołaniem się na nienie
por.. lV\artin, Vorlesurgen Ober die Therie des deutschen gemeinen b
gerlichen Prozesses t. ł 1855 str.. 407).

cc) Pomoc prawna innych przypadkach.

o pomoc prawną może sąd zwrócić się do innego nietylko, gdy cho­
dzi o doręczenie albo przeprowadzenie dowodóvv, lecz także gdy akt inny
ma być dokonany np. gdy chodzi o próby ugodowe!> które tak przy dobro
wolnej jak i niezgodnej separacji małżeństvł należy przeprowadzić; potrzeba
taka może zaJść, gdy obydwaj  nałżonkowie przebywają poza obrębem sądu,
do którego zwrócono się o rozdział od stołu i łoża albo też, gdy tylko je­
den z nich ma inne miejsce pobytu.

Ponit:vJaż według prawa austrjackiego j wątpliwe m, czy próby ugo­
dowe może przeprowadzić sąd inny aniżeli sąd proceso\vy, powstcłje pyta...
nie, czy wezwany sąd innej dzielnicy może odmówić pomocy z powołarriem
się na niedopuszczalność żądanej czynności. przyjętych przez nas zasad
wynika, że sąd \vezwany nie jest uprawniony do badania swojej właścjwo
ŚCl funkcyjnej wobec sądu procesowego; sąd innej dzi nicy więc podob
jak i sąd tej samej dzielnicy nie może wdać się w rozpatrywa kwestji,
czy wyłącznie rzeczą sądu procesowego jest przeprowadzenie prób ugod
\vych. Sąd wezwa może tylko wtedy odmówić udzielenia pomocy,
żąda się nie nności niedozwolonej a taką nie jest
nIe prób ugodowych.

5) W y rok i s ą d o

a) Wykonalność wyroków innej dzielnicy,.

1) NIektórzy są zdania, że wykonanie wyroków obcych ńst\Al
nowi czynność pomocy prawnej. zapatrywanie jest mylne, pomijając,

strona może sama prosić o dozwolenie egzekucji na podstawie
sądu ństwa obcego, zaznaczyć należy, nawet tam, gdzie sąd zagra­
nIczny zwraca Sle z wezwaniem o wykonanie wyroku, nie idzie o udziele
pomocy prawnej, lecz o samoistną ność sądu wykonuJącegos ma

podobnie, jak w , gdy VI tern samem państwie jeden sąd
zwała egzekUCjI a Inny Ją wykonuje; czynności obydwu sądów są równo,.
rzędne a o pomocy pra\vnej niema mowy już choćby dlateg że funkcje
sądu dozwalaj o egze kończą się z chwilą dozwolenia i sąd do­
zwal nIe ma dać, czy czynnGści dokonano na cie, do ma
prawo w przypadku, gdy idzie ty] o u e pomocy prawnej, s
czyn nośc sądu wykonujae ---stanowj część czynności sądu dozwalającego.,
Stan rzeczy nie zrnienla zaś przez to, że w niektórych przypadka..:h może
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sąd zagraniczny przec1w odmówieniu nania egzekucji \vystąpić z za­
żaleniem do sądu przełożonego sądo\vi wezwanemu; ta forma nie dowodli
jeszcze, by szto o pomoc prav./ną navJet, gdy w myśl traktatu państwowego
wykonuje się egzekucję li tylko na wezwanie sądu obcego a nie na prośbę
strony (jak według art. 6 traktatu austr. g. z roku 1915, por. Sperl, Die
ZwangsvolIstreckunng in burgerlichen Rechtsachen zwischen Oesterreich
und Ungarn 1915 stL 32 i nast.)"

Jeżeh wykonanie wyroków sądów zagranicznych nie stanowi aktu po­
rn prawnej, to nie można p wykonywaniu u\\!zgIędnić przepisów tego
sądu, który doz\volił egzekucji, lecz należy postąpić według zasad obowią­
zujących w są4?ie wykonawczym; inna zaś jest kwest ja, czy należy bezwa­
runkowo uznać za'- obowiązującą uchwałę dozwalającą egzekucji, jeżeli sąd
zagranłczny zwraca się o jej wykonanie.

Przechodząc do samej kvvestji wykonalności \)/yroków obcych państw,
należy podnieśc  że poszczególne ustawodawstwa zajmują rozmaite stano­
wisko (SperL Dle internationale Vollstreckung gerichtlich_er Entscheidungen
w RUg. oester. Gerichtszeitung 1912 NQ 50 ł 51 stron. 535 i nast.; Wach
Handbuch 223 i nast., Wałker, Streitfragen str. 170 i nast,,). Obok zasady,

ogóle nie wykonuje się wyroków obcych państw, chyba na podstawie
układu i drugiej skrajnej zasady  że bezwarunkowo wykonuje się wyroki
zagraniczne, istnieją systemy pośrednie Według tych \\ymogiem wykonal­
ności jest v/zajem ność dalej żąda sie, aby spra a nie została wyjęta z pod
jurysdykcji s\\'ojskiej, co wyraża się w ten sposób, że według zasad państwa,
które ma wykonać wyrok, zachą-dzlĆ nna mIejscowa właściwość jBkiego..
kolwiek sądu państwa obcego a więc nie koniecznie tego, od którego
pocbodzi   yrok, przyczelTl jednak nie wykonuje się wyrokó\v dotyczących
stanu osobo'iJJego oby\vateli państwa wykonującego, co do h bo\viem
p muje że tył wyroki własnych dow mogą być w państwie mia­

ne. ko j nak wymogI muszą istnIeć, i daisze a miano
musi daną rancja, osoba miała możność obrony przed

sądem obcym, co podnosi si  w szczególnoścI co do wyroków zaocznych
wymaga, a skarga była doręczoną do k własnych poz",/anego albo też

w drodze pomocy przez państwo wykon ące.. Merytorycznej treści vłyroku
nie bada się a również nie pe>dlega rozpatrywaniu kwest ja, czy przestrzegano
form postępowania; często jednak nie wykonuje się wyrokó\v, któremi
uzn5IlO stosunek prav.J W pań twie nied0zwolony lub niezaskarżalny, gdyk narusza de ubl1 moraln lub też cel u państwo­dalej l em zasądzono!! jest nie łiwesza:ne an18G

Tych zasad trzyma się p niemi e (09 722 i nast p  c.) i austr­
Jc. e (   i nast.. ord. egz ), różnią Się ednak co do for \v jakiej

należy o dopuszclalności ucj. ług pra\Na niemieckiego pro­
"'Jadzi się p deHbacyjny i OCle m o doouszczal egzekucji,
poczem następuje "\tykonallie; według fila austrjackiego zaś można na
podstavvie \vy:--cklJ zagraniczn2go prosić \vprost o egzekucję a zobo w iąza­
n:=mu daje możność obrony przez Vłn ienie opozycji.Ze na zmi ain wyroki pOCI,nie i u b należących

ko dwarun lli
czas g dotychczas
L nie można ęckó\v p. c. obowiązujs ie Kongr q nicznych e

ne, chyba że i ieją traktaty (mylnie poj m e przepis ten n
uw. 3), takici-l brak zaś było VI stosunku do Nienliec i f\ustrji
się brak ró"vniei VI stosunku Państ\va P olskiego do Rosji. W

z obsza.
ńst\Na

p od ja­
były one
vJykonaćw le­
puszczał­

stc 167
a rozumie
Małopolsce
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\\fIelkopoIsce wykonać należy wyroki sądów państ\v powstałych na gru­
lach f\ustrjl i wyroki Państ\Jva N:e mieckiego ja ko wyroki zagraniczne pod
v/arunkami unormowanell1i VV usta w \lVlelkopolsce więc należy przepro­
vv'adzić postępowanie procesowe ta odnośnie do wyro niemieckich,
\v Małopol zaś należy ZaChOvłJać formę przepisa tlą 9  79 i nast. ord.
-egz. co do wyrokó\v sądów Państ\va F\ustro niemIeckiego lub Czesko-słowac­
kIego, które na równi postawić należy z wyrokami innych państw podczas,
gdy co wyroków węgIerskich jest dopuszczalna uproszczona forroa prze­
prowadze a egzekucji, bo traktat z roku 1915 co do nania wyroków
sadów węgierskich obowiązuje nadal w fVlałopolsce.

2. W odniesieniu dzielnic do siebie nie możemy stosować zasad prawa
mIędzynarodowego, bo idzie o wyroki sądów tego samego państwa (pore
(jołąb, Projekt tymczasowego ujednostajnienia postępowania egzekucyjnego
nvV PoJsce w Gazecie SądowIej 1919 str. 228 i nast) wskutek czego niepu­
dobna tego u\vzgiędnić, co się odnosi do wyroków zagranicznych" l tak
ni podobna czynić wykonania wyroku zawisłem oeI zachO'Nania wzajemności,
ba doprowa Hoby to do wyniku, w dzięlnicy poau ackiej i wielko­
oIskiej nf1łeżałoby wykonać wyroki z drugiej d I cy pochodzące, nie

możnaby jednak wykonać w jedf1ej z tych dzielnic kÓVł z b. rólestwa
Kongr., bo i Królestwo nie mogłoby w myśl procedury rosyjskiej \11 ykonywać
'Nyroków zapadłych w innych dzielnicach; tego przecież absolutnIe przyjąć
nIe możemy, bo stworzonoby paradoks, że wykonuje się wyroki obcych
państw vv dziejnicy poaustrjackiej i wielkopolskiej, a nie \vykonuje wyro a
ków tego samego panstwa pochodzących z dzielnicy inn . Nie można też
,Q ::1nośnfe wyrokó\v sądó AT innej dzi nicy badać, czy w myśl przepisów
o vJła obowiązujących w dzielnicy wykonania był właściwym
do rozpatrywania sprawy jeden z sądów tej dzielnicy, VJ obrębie której
vJyrok zapadł, bo przepis odnośny ma na celu zapqbiedz  lyjęciu spra\vy
z pod Jurysdykcji krajowej i poddaniu jej orzecznIctwu obcego państwa;
9dy zaś sprawę zała ia sąd innej dzielni nie można mówić o usunięciu
Jej z pod skiej jurysdykcji, skoro w ńSlwie ieje tylko jednolita
jurysdykcja i nie rna jurysdykcji dzieJnicov/ej. Nie można lej badać, czy
vV procesie prowadzonym w innej dzielnicy odebrano stronie nlożność roz­
?ra "via ll a i nie można rozpatrywać tytułu roszczenIa a VJięc, czy v/yrokiem
LZl1cnO stosunek, który \vedług  prawa sądu Wvkollującego jest nieważny
ze względu na porządek publiczny lub rnoralność albo też tylko nie­
2ask arżal (9 81 ł 00 eo austr.) J le, który sprzeciwia się dobrym
CIJyczaj b celovIi ustawy ni , na co kładzie nacisk 9 328 LD  c. to ma ne tyB o l sąd rocesovJY,g ł \tV k, U \fI mo:: raV/a, n o na,

tego samego pań.st\va ad słu'3zność j orzeczenia, pra­
\\ omOCfl orzeczeni? pokry\va bovl/iem szelkie brakI i atego jest dalsze
.:Jadanie niern Ii w(; " Ze odnośnie do v/yrckó'vJ ob::ych należy przepro\vadzić
Siadailie, to nIe p r zern3vJia jeszcze ZD potrzebą ponowilegD rozpaI ywania
:-zez sąd sacnego pz.ńst f/ii, co do vvyrokÓ\v ob bovv'iem idzie
J Llzysl-CEi arancjl, ż::; nlc ą Oile oby\vateh '1stVJa. \A/skutek.czego 'vV nie tych j kcwecznt:, n zaś przY4
padku o sądów t go sa o pailstl.va 'NaDe na podsta­
vI.e prawa VI państwIe uznanego a s\Ąfojskiego, ch sąd należy
rniec pełne za Jfanie i atego z ch\viIą praJ..'ofllocnośc \wyrok należy uzn3ć
jako bezwzgIGGr ]e wykoi1alny. To też dzia 'v'/vkon nie może takźe
badać, proceSO\!IY \V sprawi ra dotyczy dzielnicy i dla­
1ego vv n j wy nal!lą, zastosował \vydaniu naieżytą oor­
rnę kolizyjną vvięc uVJzględnB pr3\VO dZIelnicy \/vykon ącej, czy też
'IV :Jre:vl przyj tym zasadom orzekł na podsta wie prawa ovo\rviązującego
"'v dzielni:y du pro esowego.
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. V! jednym tylko przypadku nie, może s   wykonac wyroku sqdu Inn J
dZIelnIcy a mianowicIe, gdy czynnosc, na krorą zasądzono wyrokIem, nIe
jest znaną prawu dzielnIcy, sąd u wyko ującego albo też jest z.abrooloną"
Ponieważ wykonanie, ma byc USKutecznIone według prawa mIejSCa wyko­
nania, przeto nie m sąd wykonać wyroku, skoro wyrok na dokonanie
takiej czynnoścI nie może w miejscu wykonanIa zapaść; doprowadzIłoby to do
innego i to korzystniejszego traktowanIa orzeczeń dzielnIcy innej niż własl1
a to jest niemożliwe. Nie jest też wykluczone, że wykonanIe \vyroku innej
dZIelnicy nIe odbędzie SIę dla braku odpowiedniego środka egzekucyjnego
celem wymuszenia śWIadczenia, na które wyrokiem zasądzono. Takie przy
padkl są m h..ve, chociaż będą rzadkIe, ale nie są też wykluczone i w sa­
dZie tej samej dzielnicy, bo wyjątkowo j możliwem zasądzenIe strony na
świadczenIe niemoźhwe. Wyrok taki Jest bezwzględnIe nlewBżny i nIe
może osiągnąć mocy pravJa, to też nIe można na jego podstawie wydac
dalszych orzeczeń, lecz należy go tak traktować, jak gdyby wogóie nie
j tniał; a powodowa nIe może zaftem na podstawIe orzeczenIa zasa­
dzającego na ś"viadczenle niemożliwe, domagać się według przepic;ów pro­
cesowych odszkodowania w miejsce świadczenIa. lecz może chyba tylko
WystąPIĆ z nową- skargą o odszkodowanie i mu ją O?fZeĆ bezpośrednio
na stosu n mateijalno-prawnym a nIe na 'Vvyroku, pozwany ma
możnośc niesienIa nowych zarZUlÓ\V, przytoczenia nOvłlych faktów i po­
wołania SIę na nowe środkI dowodowe (w Niemczech była kwest ja ta obszer­
nie orna\vianą, gdy zasądzono własciclela kopaJnl na oddanie pewnych mI­
nerałów a przy egzekucji okaza się, że nie można Ich dostarczyć, bo Odd
łączenie Ich od Innych jest niem Iwe; wypowIedziano wtedy zdanIe, ze
proces o odszkodowanIe nIe ma być uzasadniony wydanym już, ale bez­
względnie nieważnym wyrokiem, lecz wInien SIę opIerać na stosunku ma­
terJalno-prawnym; por.. \Vacn, rteilsnichtIgkelt w Rheullsche Zeltschnft fur
Zivilrecht und ZlvIlprozess t UL 1911 373 i nast. t. IV. 1912 str.
i nast., przeciw niemu FIscher, Unmoghchkeit aIs NlchtIgkeltsg nd
UrteIlen und Rechtsgeschaften 1912 49 i nast. i 1913 stL 39 i nast)..
J zaś tak rzecz SIę przedstawia idzie o wy sądu rządzącego
się tern samem prawem, to należy przyjąć mbardzleJ ten wynIk, gdy
idzie o wyrok sądu innej dZIelnIcy.

Nie ulega wątpliwości, że v/skutek: wykonania vJyroków lnn dZle]olcy
dojść może łatwo do obejścIa prawa a zVvłaszcza przepIsów VI pewnej dZiel­
nicy bezwzgl nie ObOWIąZUjąCYCh a innej flieznanych. Strona powo
a czasern i obydwie strony mogą sprawę poddać orzecznictwu sądu iRne}
d:a;ieInlcy i osiągnąć to, co jest niedopuszczalne według prawa dlie1n
która by spra\vę m załatwić. KonsekvJen a ta nie jest aną
zapobledz m a j tylko przez wprowadzenIe należytych norm kolizyj
dotyczących stosowania prawa matefJalnego tak, by strony nie mogły OSiąg­
nąć celu niedozwolonego w pe Nne) dZIelnicy przez prowadzenie procesu
\v dzielnIcy innej. n sposob dOjdzie \vpraWdzle do prowa nia sporu
w sądzIe dzielnic-y in , ale sąd Jej będzIe stoso"vał p tej dzieln
która winna sprawę rozstrzyg Dla braku takich norm nIe moina jednaL(
sędziemu pewnej dZIelnIcy nadać prawa badania rnaterjalneJ treści wyr ku
dzielnIcy inn , bo prowadzI do vJynlku, IŻ sędzIa sam państ\va
w jednej nicy będzie lnsta ą nad SędZIą \'A! dZtelnl in, m
w wyższej instancji wydół orzeczenie. lekonsekwen a będzIe jeszcze Ja­
skrawszą, gdy Ol zeczenIe vlyszło od Sądu NojvłJyższego, który Jest instanclą
wspólną dla wszystkich dzielnic a więc l sądem przełożonym u wyko­
nUjącego m

...
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b) UznanIe wyroków wydanych prz€z sąd innej dzielnicy postępowania
w niej prowadzonego..

aa) !N\aterjąlna pra\vomocność wyroków.

1) Z tego, że wykonuje się wyroki sądów zagranIcznych, wynika uzna­
n ich materja]nej prawomocnoścL Prawomocność jest wymogiem wyko­

ności wyroków, co \Ąiprawdzie dotyczy II tylko jej formalnej strony, trudno
jednak przyjąć wykonanIe wyroku, którego zresztą pod innym vJzględem
nie uznaje SIę w państwie. To byłoby niekonsekwentnem, i dlatego z uzna..
n16 wykonalności wnosić wypada także na uznanie mocy prawnej wyroków.,
(Sperł, Die VoHstreckungsrechtshilfe zwischen Oesterreich und Deutschland
1909 str.. 32), pOjęciowo bowiem rzecz bIorąc najPierw uznać należy moc

rawną vJyroku a następnie dopiero orzec dopuszczalność j o wykonania"
postępuje p cedura cywiłna n miecka, która w   328 normuje uzna

prawomocny(£h wyroków sądów źagranicznych a 9 723/2 stanowi o ich
wykonalności, przyczern czyni \vykonalnośc za\vIsłą od zaistnienia wymogów
uznania prawomocności..

Uznanie prawomocności wyroków zagraniczny-cf1 jest doniosłe zwłaszcza
, gdzje VI/Y nie opiewa na adczenie, lecz tylko ustala stosunek

prawny albo też rna moc kOllstytutY\JJną lub też jest wyrokiem oddalającym
a więc z reguły za\viera negatywne ustalenie.. Takich wyroków nie wyko­
n się, jeżeli jednak następuje ich uznanie, to nIe można wnieść ponow­

skargi celem osią9nię a odmiennego wyniku bądźto przez wpro\iva
nie do sporu f'owych faktó\v lub środków dowodowych, bądź przez wyka­
zanie mylnego ocenienia kwestji faktycznej lub prawnej.. Wyrok zapadły

sądzie innego państwa wir-den być bezwarunkowo uwzględniony o ile
w zasadzie jest vvyko-nalnym, należy go WZIąĆ za podstawę przy wy­

niu orzeczenia a w n m sporze o kwestję inną zostającą  J łączności
z kwest ją \vyrokiem załatwioną nie można badać, czy tamten spór nale­
iycie rozsądzono, nie można uVJzględnić nO\łvych faktó\v, albo też do­
puścić nowych wodów..

2) sad międzynarodowego prawa procesovJego nie można
wać do prawa międzydzielnicowego j dlatego należy wyroki sądów innej
dzielnicy uznac bez\varunkowo a nie tylKo pod warunkami, pod jakiemi
uznaje się v/yrokl obcych państw. Tak jednak przy wykonanIu wyroków
innej dzielnicy, jak i w kwestji uznania należy poczynić ograniczenie, że
wyrok opiewający na świadczenie niemożliwe lub niewykonaJne nie ma
mocy prawa..

O tern, j leko ę!ła prawom ość wyroku pod względem przed­
miotowym i podmiotowym, decydować winno prawo tej dzielnicy, VI której
położony Jest sąd procesowy anie tej, \)/ której idzie o ocenienie skutków
wyroku. Kwest ja ta jest zresztą, o ile idzie o treść wyroku, podrzędną, bo
przepisy poszczegóinych dzielnic jak 9 322 p. c. m.   1 pl> c  austr.
1 art 895 p.. c s. są praWie zgodne.. Tylko co do granIcy subjektywnej
skuteczności wyroku zachodzą różni Według prawa niemIeckiego bo..
WIem obeJrnuje ,;vyrok w niektórych wypadkach osoby nIe biorąc  udziału
\v procesie I jest wobec nich prawomocnym, co tylko wyjątl\owo zachodzi
\vedług prawa austfjacki go..

Jeżeli v/SZY e \\'yroki pochodzące z innej dzielnicy mają pełny sku­
tek prawny, to przyznać go należy także wyrol-:om zapadłym VI sprawach
małżeńskJch a dotyczącym bądźto ności małżeństwa, bądź też rozwodu

separacji.. Jak w in wypadkach tak l w tych nIe można zarzuCI
że przez uznanie wy oków w sprawach małżeńskich dojdzIe do naruszenia
przepisów obowiązujących w pewnej dZIelnicy, że w szczególnoścI strony
moga do rozwodu małżeńst\va katoil ego zawartego między
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nlałżonkami w dzielnicy małopolskiej lub b. Królestwie Kongr. j to nawet
gdy małżonkowiE; w tych dzielnicach zawsze mieszkah (O kwestjj, gdy lex
domlciłii nie zna rozwodu ale zna ją prawo państwa przynależności- por..
Meili, das lnternationale Clvil-und Handelsrecht t. L 1902 str.. 304 i nastv).
Wobec różnIC prawa materjalnego małżeńskiego w trzech dzielnicach lTJoże
w \'/ielkopolsce, gdzie ustawIe nIe jest znaną religijna forma zawarcia mał­
żeństwa i dopuszczalny jest rozwód bez \Jlzględu na wyznanie, dojść do wy­
niku, który jest niemożliwynl ani w Małopolsce posiadającej prawo mał eń­
skie wzorowane wprawdzie na prawie religijnem, ale nie odpowiadające mu
całkowIcie, ani \v be Królestwie Kongr., gdzie obowiązuje prawo małżeńskie
z roku 1836 odpo\lJiadające w zupełności prawu małżeńskiemu poszczegól­
nych wyznań, o ile VJIęc idzie o katolików, prawu kanonicznenlu. Z tą
ewentualnością trzeba się liczyć, bo wszędzie, gdzie obowiązują w pal1stwie
odmienne norrrlY prawne, dochodzi do obejścia przepisów, by osiągnąć ceł
zabroniony. Dowodem tego stosunki w f\nglji, gdzie w pA)łowle XVIII wieku
dy zaprowadzono śluby jawne, osoby chcące zawrzeć małżeństwo bez

wiedzy rodziców wyjeżdżały do Gretna.Green najbliższej wsi na granicy
flngIji i Szkocji, która uznawała sluby tajne, i tanl zawierały ślub przed ko..
walem, do którego należała pierwsza chałupka na pograniczu leżąca, (West­
lake Lehrbuch des in'ternationalem Privatrechts wyd. Holtzzendorfa, 1883

65); dowodem tego śluby si mlogrodzkie, koburskle i węgierskie za­
erane separowanycn katolików z F\ustrji, gdzie rozwód małżensŁwa

katolickiego był rdedopuszczalny. (por. Fuchs, die sogenannten Sieben btlrgi­
schen Ehen und andere F\rten der "Viederverehelichung geschiedener oesterrei­
chischer KathoHken 1 str. 31 i nast., 79 i nast.). Przyjąć można, że w Pol..
sce istnieć będą rozwody i śluby poznańskie, to jest jednak nieuniknione,
bo jak długo istnIeje 'at, nliało miejsce obejście prawa i wsze} e środki
zapobiegawcze były daremne  NIe uchodzi zaś z powodu, że moźliwem jest
obejście wa, nie uznaVJać wyroków inn dzielnicy a więc wielkopolskiej,

to dopiero dopro\vadzlłobj d wprost nlenl0ż!iwych nsekwencji. Je.
żeli osoby religji katolickIej przynależne do jednej z gmin położonych w dziel­
nIcy wielkopolskiej zawarły w tej nicy małżeństwo i j li sąd tej samej
dzielnicy orzekł rozwód tegoż małżeńst\Ą!a  _według prawa obowiązującego
w dzielnicy ic nie stoi na przeszkodzie za\1varciu nowego małżf ństwa  Gdyby
j n z fl1ałżonków} j zawa w dziel wielkopolskiej ponownego
małżeńst\va zatnieszkał  ,dziel innej wraz z mał żo nkfem, z rym
wszedł \]i! po ny ZWI to ze anowlska przez nas zV\Jaiczan naJe­

y uznać to drugie rna 1 źe za n żne, bo roz\Nód m ństwa
katolickieso pie jest uznany ani 'J.! prav/ie polskiem ani w austrjackiem.bv to n a najl dov.Jodem że vvynI  n od­
rzu VI dybyśmy le uznavJ8li VljfOtcÓW \v spra mał­
żeńskich zapadłych \V innej dziel roałżonek,  tórego skarga nie nlO.

skutku \Iv jednej 1CY, m w In wystąpić ze skargą nOVlną
l OSIągnąć swój cel, a k v/yroki d\vóch elnl  pozostawałyDy ze sobąVI Ma przecIw rlU dło nie e orzeczenie,b"v w dziel nnej l !ląC:
lNyrok 1 który do erlla orzeczenIa za go
vV  ziell1icy nnei, IstnIenIe sprzecznyc vJyroków spo\Jłoduje, że w miarę
tego, w   dziel mBłżonko\flJie bedą przeby\tvać  roznlaicie będzieoceniany ra\vny mi mi u lonyo

Wy są nej nicy \'V e VI sprawach m
vv inf1ych dzie!ni uznać, państ\f\/o uznaje bo\viem trojakIe prawo

j ró\vnorzędne l j no nie m być stavviane v/yżej drug1egoo Jeżeli
podziela s zd nle, pewne nOfrTIY nie są odpowled et to należy zmie..
prawo alile l \¥prowadzić Jednolite przepISY, a jeżeli idzie o zapa­nic o Ś u prav.ra, należy owadzIc ta.kle n kol aby
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i wskutek tego nie mogły przez zwrócenie SIę sądu nicy in
osiągnąć celu nIedozwolonego. Wątpić j nak należy, czy będzie to mo­
żliwe, bo jeżeli przynależność do pewnej dziejnicy będzie rozstrzygać,
przez zmianę przynależności będzie poddać prawu in dziel nniepodobna zaś stosować w Innej dziel a tej do
osoby poprzód były p n

Co do dzielni wielkopolskiej należy vlobec ętego przez nas stano"
v/iska podn że uznać tam należy także wyrokI sądow duchownych za.,
padłe VI spra\vach małżeńskich w b  Królestwie chocIaż 9 15/3 u
o org.. sąd.. niem. stanowi, sądown du owne J
kiego znaczenia. Przepis n chce u IĆ znacze e orzeczeń
chownych, ale równocześnie przekazLje sprawy małżeńskie sądom pań
"vym; jeżeli jedpak w innej dzlel r dcy sądy duchowGe zastępują sądy pań..
stwowe i wy małżeńskie nie mogą być przez te ostatnie rozpatrywaneJna uznać sądów ch ch tak, naJ uz

państna m vJomocności wyroków zapadłych w
małżeńskich jest nleJsze, nIż ich \rvykonalność, z reguły bO"viem idzie
w sprawach małżeńskich o orzeczenie stytutywne ak o waż małże
stwa, lub separację a nIe o wykonanie, wyjątkow  jest i onomożl n. p. g idzie o nie i ode nie f o ro­
z\ViązanlU małżeń żydowsk e czego odnie z wern m wy­
maga ustav/a austrjacka. \N y w sprawa małżeńskich oraz w spra\vach
między rodzIcami i d iećmi stanowią głównie podsta¥vę ocenIaniu innych
stosunków np. gdy idzi  o zniewolenie 1118 ka do nego ,o i eo u m ątkovle; rzy za nHl
nych l należy przyjać, że unek dycjaI a
nie względnIe rozwiązanIe m ńst\łva lub stosunek lica do CKa je
już prawomocnie załatwiony i nie może być wIęcej badany i z tego powodu
jest nieczne uznanie mocy prawa zapadłych "" i dzielnI

b (]wlsłość sporu.
w sporze prowadzonym w jednej dzielnicy osiąga ma..
"IN d ug ,te. w drugiej i rlle jest dopusz",owne n sam J jas

w dnJglej elnicy a any ITI Ćpon ny na to, że az razy zapadnie przeciw niemu
o ten orzeczenie (9 274 1.4. p. c. nIem. 9 240/3- Ce austr.i art ros.).. Z kwestJą m alnej łączy ęwięc nCJL tego n giej
nIcy ny zas nowić, aby do
na to, jakle prawo sąd tej u dZiel

2) Jak Z powodu sporu, toczącego się w jednej dzielnicy, nie mO d
żna prowadzić o n sam dmiot sporu w inn , tak też łllożna za­
rządzić ę postępowania, J il w in dziel to Się spór,
którego załatwIenIa j zaw} orz€czenie. Jeżeli w sporze do kwe
prejudycjalnej ma za orzeczenie pra\vomocne i j l to nie
WIążące w każdej ełnicy, to w sporze za słym od sporu prejudycjalnego
ma sąd snuc li tylko konsekwencje i dl tego powinna być dopuszczalnaprzerwa postępowania ze lędu na się W nicy po

strjackiej będzie wi w ITlyśł   190 c. austr.. a według
148 i nast. c.. nIem. wskazana przerwa post  nia ze wzgł du na

spór o kwestję prejudycjalną provvadzony w dZieinlcy innej  z pO\JV'odu za-ś
zawisłego w sądzie duchownym sporu o kwestję dotyczącą małżeństwa na­

l)
terjalną
czał
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leży rwzględnie wstrzymać postępowanie ko przed są fn w b.
Królestwie Kon (art. 1338 p. c.. ros.), lecl i w innej także dzieln gdy
!ozstrzygnlęcie w sporze małżeńskim jest prej alne.

Procedurze rosyjskiej znand jest ekscepcja sprawy w związku pozosta­
jącej, którego to zarlutu nie znają procedury austrjacka r nIemiecka. Za­
rzut ten znany był już prawu pospolitemu, w którym przyjmowan że nie
można wytoczyć procesu przed ukończeniem drugiej sprawy \v tym samym
lub innym sądzie już zawisłej a w związku z przedrniatem sporu pozosła..
jącej (Planck. Die Mehrheit der R chtsstreitigkeiten 1844 stL 162 i nast.,
358 i nast., 497 i nast.), równocześnie pro'JJadzone-procesy o dwie sprawy
łączne mogą bowiem doprowadzić sprzecznych orzeczeń bądźto w kwestji
prawnej, bądź faktycznej. To też przyjmo\ivano, że pozwany może podnieść
skutecznie zarzut łączności dwóch spraw i u ć odesłanie sprawy do
sądu, w którym toczy się sprawa w łączności pozostająca. Stanowi to art.
171 p. c. franc. a za nią arte 571 J. 2. p. c. ros. podczas gdy procedura nie­
miecka w £> 147 j austrjacka w £> 187 dopuszczają lka połączenia Vł związku
pozostających sporów, gdy zawisły w t} m samym sądzie. Otóż odnośnie do
pąstępo\.vania zavłisłego w sądzie położonym w Królestwie Kongr" po..
wstaje pytanie, czy należy stosować przepis art. 571 L 2. p. c. ros. także
wtedy, gdy spór łączny toczy się w innej dzielnic.y. Zdaniem naszem należy
na pytan!e odpowiedzieć twierdząco, ustawa nie chce bowiem dopuścić do
sprz--ecznych orzeczeń. Dopóki więc nie jest załatwiona sprawa t której wynik
m mleć wpływ na orzeczenie VI procesie, najeży uwzględnić \v b. Kró'"
lesiwie Kongr. zarzut łączności sprawy, bez względu na to, czy spór toczy
się przed innym sądem Królestwa .Kongr., czy też  ądem innej dzielnicy
Państwa Polskiego.

c) Moc wyroków zapadłych dawniej na obszarach stano\viących jedną całość
państvJo\vą z dZIelnIcami

1) Wyroki, które przed powstaniem Państ\va Polskiego względnie
przed przyłączeAiern do niego ektórych dz nic zapadły na terytorjach
nie wchodzą:ych obecnie w skład PolskI, były w chwilI wydania wykonalne
w całem państwie, w obrębie którego są  był położony, a więc i na obsza G
rach obecnie polskich. Pytanie zachodzi, czy te wyroki zachowały swoją
vlykonalność na tym obszarze pol m, który należał do państwa, \vobrębie
którego zna1do\vał się sąd, od którego wyrok pochodzi. Zdan naszem
przyjąć tego nj  można, wyrok więc y który był bezwarunkowo konalny
z chwilą, gdy osiągnął prawoma utracił swoją moc egze ! ną w od..
nośn dZIelnicy i al wcale moie być wykonany, albo tylko pod
warun ami, pod jakiemi wykonuje się wyroki państ\va obcego. Wyroki
w i zapadłe rde zatem wyko ne \v b" Królestwie Kon według

ury rosyj nIe wykonuje się wyroków pań wyroki są­
nIemiecKich bę w Wielkopoł ce vJykon ne k, jak u e się

według procedury cywilnej niemieckiej wyroki sądóv\! zagranicznych a to
samo podnieść należy co do wyroków sądó\rJ położony na terytorJum
Pań Austro niemIeckiego lub Czesko słovJackiego o ile idzie o ich wy..
ko nanie w t\l\ałopol sce.

nell1 było zapatryvJanie, że wyroki, były bezwarunkowo
wykon ne W ,Ja dzielnIcy d jej przydzieieniem do ń Pol­

ega zachow ą nadal SVJoią Hl wykonalności O tern czy kwalifi­
kacja wykonaln wyroku ma nadał zachowana i o tern, na Jakie
terytorjum SIę rozciąga  rozstrzyga każdoczesny stan prawny.. Z chvJiłą,
gdy ustała łączność pravvna z obszarem, na którym jest położony sąd, od
którego pochodzi wyrok, nie można nadać temu wyrokowi takiej wykonał..
nOŚCI, jaką przypisuje Się \vyrokom tego sarnego państwa, lecz należy je
traktować; Jak wyro sądów zagI aniczn he
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To samo, co przytoczono o wykodalności wyroków, odnosi się rów
nlez do wykonalności innych tytułów powstałych na obszarach wchodząm
cych poprzód \v skład f\ustrji, ale obecnie należących do odrębnych państw,
w szczególności do aktóvv notarjalnych. Zdaniem naszem e ekucja jest
dopuszczalna o tyle, o ile zagraniczne akty notarjalne mogą być egzekwo­
wane; dotyczy to tak aktów sporzqdzonych po przyłączenIu J\'\ałopolski
Państwa Polskiego jak i dawniejszych, bo ° tern, czy egzekucja ma być do­
zwoloną bez poprzedniego procesu, nIe rozstrzyga chwila powstania tytułu,
lecz chwIla dozwole a egzekucjI.. Chociaż więc akt notarjalny sporządzo
na obszarze Czech lub Niemieckiej R.ustrji był w Ma polsce wykonalny
przed 1 lIstopada 1918, to jednak obecnie nie 1110żna na tegoż podstawie
dozwolić egzekucji (Goedike, Exekutionstitel der Natlonalstaaten w Gerichts­
zeitung 1919, str. 230, przytacza orzeczenie Najwyższego Sądu w Wie­
dniu z maja 1919, którem akt notarjalny z maja 1918, sporządzony VJe
Lwowie uznano za należyty tytuł egzekucyjny z powodu, że w chwIli sp o...
rządzenia nie był tytułem obcym).

Jeżeli tytuły egzekucyjne obszaró\v dawniej związanych z dzielnicą
polską e są wykonalne tak, jak tytuły krajowe, to należy do nich sto o"
wać przepisy o wykonalności tytułów zagranicznych, sądy tych obszarów
nie mogą więc dla braku traktatu do sądów dzielnicy polskiej z\Ąfracać SIę
'\Nprost o wykonanie egzekucji i tylko strona może o jej dozwolenie ić;
do dozwolenia je t powołany w dzielnicy poaustrjackiei trybunał pierwszej
jnstan a nie sad pOwIatowy, skoro idzIe o egzekucję na podstawie
-tytułu zagranicznego, w kutek czego nie może też sąd powiatowy wezwa­
ny przez sąd obecnIe zagraniczny postąpić w myśl 9 44 austrg n.. j. i nie może
odstąpić trybunałowi do załatwie::1ia wez\vania o przeprowadzenie egzekucjI.

Inne stanowisko zająć \vypada co do wyroków wydanych przez sądy poło..
ione w dZielnIcy poJskiej przed jej przydzIeleniem do Państwa Polskiegog
WpraV>ldzie sądy te wydały orzeczenie jako sqdy państ\.va obcego a nie
polskiego, między poprzednią jednak ich działalnością a obecną zachodzi
pewna łączność i dlatego należy uznać \vyroki ich jako bezwarunkowo wy­
konalne. Przyjąć to należy nietylko odnośnie do dzielnicy, w której jest
położony sąd p-roceso'NY, lecz co do całego Państwa PoIskiego  bo wyrek
zapa na obszarze wchodzącym obecnie w skład Państwa Polskiego& Nie
nIoże więc p:>godzić SIę z zapatrywaniem, że wyroki zapadłe w dziel­
nIcy przed jej przyłą niem do Państwa Polskieg-o należy w innej
nicy uVJażac za obce, a tym samym wykonać tak, jak wyroki zagraniczne
\;vzględniey że w b.. Krółestvl/ie Kongr. wogóte nie należy ich wykonać,
a tern bardziej mylne jest zdanie, że nawet w tej samej dzielnicy należy
Je uważać jako obce. To zdailie posuwa się za daleko kładąc nacisk na
to, w czy jem imieniu wydano wyroki, kwe a maina wiem jest obo
Jętna a rozstrzygać pO\ivlnien tylko obszar; na którym zapadło orzeczenie..
Jeżeli ten obszar jest obecnIe obszarem polskim, to k na nim zapadły
powlnfen być w calem państvJie vJykonany, a nie tylko VI dzielnicy, w któ..
Tej jest położony sąd procesowy.

Obojętne jest VJięc, kiedy umieszczono klauzulę wykonalności, czy
przed } d7ielerilem dzielnicy do Państwa Polskiego, czy po tym
(do czego przywiąz e wagę Muhr.. str.. 7 i st. podnosząc, że przez klau
zułę skuje dokument moc aktu pu Icznego, taki zaś dokume sporzą..
dzony przed ustaniem łącznoścI dZIelnICY z resztą obszaru stoi zdanIem jego
na równi z dokumentem wystawionym w dzielnicy), rozumie się, że obo­
jętnem jest też, kiedy wyrok stał Się prawomocnym. Kto przywiązuje wagę
-do czasu wydania wyroku, musi zastano\vić się nad tern, czy wyrot( winien
być prav.Jomocnym i \vykonalnym przed przydziejeniem dZIelnicy do Pań­
stwa PolsKiego, czy też wystarcza wydanie wyroku pIerwszej instancji..

tym wypadku p-ov/staje też pytanie, jak ma się rzecz, jeżeli dopiero
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(

w instancji wyższej przyznano powodo\vi preteVlsję, O której vvykonc: nJE;
idzIe. ZdanIem naszem należałoby przyjąć, że rozstrzyga chWlla prawo
mocności, a nawet wykonalności wyroku..

UznaJ  Wyro zapadłe na obszarach ństwa Polskiego jako wv
nalne mUSln1Y też uznać wykonalność orzeczeń sądów ol<upacYJnych, które­
Istniały b. Krółestv-Jie Kongrec:;owem na podsta\vie zarzą.dzeń władz \voj
skowych niemieckIch i austrjacklch; powstaje tez oytanle, czy przyjąc to
najeży także wtedy, gdy zresztą uzna SIę Jako 11lewykonalne wyroki za­
padłe przed pow niem Państwa PolskIego, vJzglęaule przed przyłącze­
niem dZIelnicy, \v obrębie której ekaj sąd ma sIedzi V.Jładze
okupacyjne wydały bowIem zalządzenla, że wyrok} sądov/ au rfJackicn, wę...
glersklch i niemIeckich są wykonalne na zajętych obszara be l\rólestwa
KongresO\Vego l to pod warunkami unormO\Nallenli wart 1274 I JlasL p.
ros., a w następstwIe stosowano do vvyroków sądow okupacyj \v f\ustq
i W NlelTICze.ch \Ąfzajemność _Powstaje u/ięc ytanJe, czy austqackle
l nlemlt.ckle są wykonalne W b.. Kr61estwle ngr. dal . op
i Wielkopols::e są naIne wyroki b sądów okupacyjrt)

j'vlaJąc rozstrzygnąć ostatn kwestję musllllY uv/zgJę lC, że rozpo",
rządzerlla władz okupacyjnych mają być uważan  za ustavJę) bo wydanIe
ich mogło vłJ myśl konwencji haSKiej nast z czegoby łkała wyko­
nalnosć orzeczen, o de zachodzą 'h ' arunki w ro rządzenia wymlenlOne<pimImo to ] te rozporządzen a nIe m a c nie
vJydano je tylko na czas l 111ernd sądów oKupacvJnycn, czegL
utracIły moc z Ich Lstarlla. JezeiI \N'lęc: mle s \Ąlyrokom
wydan przez sady Jstniejące na Ob3Z?!rZe ńsrwa Po1si{ p"'zed obJę
Clenl przez ni  sądownictvła, nIe należy przyznac wy Kona.łr;.oscl, to nH ,
m a jej prlyznać i wyrokom sądo\tJ oku cyjnych; jeielI zaś według
zdanIa naszeao 1-(1 wymienlOI1e są wyKonaln p nac lm na
wykon nosc w Ma polsce l WIe polsce, lecz tern zlej nałobsldra na znaJdo\tvały się sądy, któ one

kwestJl p erwszeJ zaś P łeśc nal v/obec ustenJa ITIO<:Y oba
) wiązująceJ przeplsó o sadownI oLcupa nym (por o nIch Jun!(el

Langrod, SafTlm!ung def Veiordnungen fur dle L!oter kuk Mll1tBrVer\vahung
steheDden Geblete PoJ ns 1916, 21,4 i na nie można VJlęcej 1JZn3WaC­
wyk a nOŚCI orze ze sądov/ austqaCt<:ich, \Ar ęglershlch UD nl mlecklcr
w b.. zaborze rosYJ m, bo procedura nIe dopuszcza kOl1łanla

p jezeh n e IS ieJe d pa WO\vy.
2)" \Vyrokl wydane po 1 listopada 1 18 VI Au l i Niemczech

przez Sąd NaJwyżslY i przez Sad Rzeszy należy uznać Jako bezskute::zne
z ChVvllą bowiem odłączenia GalIcJI względnie Ks ęst\vQ PoznańskIego, POn
mor la, Prus i Sląska od lQustrJI l N emlec l przyłączen ia Ich do Panst'vc

ego u tZlło uprawnienIe ch sądów do załat nanIa spravl z e[lionyc
y leć da się vv'pra e w zasa że sąd poleżany za

granicami parlstwa moze WyddC orzeczenie VI  vyższel lnstancjld jak I
\v szczególności jest unormowane odnośnie do ięstWa. ct!tensteln, d a
którego najwyższym sądeITl jest wyższy sąd krajo\vy w Insbruku; można
też przyjąć, że nawet po VJydzle!enlu pewnego otJszaru \vydale dale] orze
czenIa w sprawach tego obswru dotyczących ten   d, któ dotychczas
był tego y i to tak ugo, dopóki nie nastąpI novva organjzacJa
ale ten sposOb unomowania kwest]l mes! byc wyraźnIe w \Vle uznaflY
nie m a bovlłern UŚCIĆ domn eman18, że d obcy posiada władz
jurysdykcyjnąe Poniewaz Jednak Państwo PolskIe nie uznało dzy sądó\v
naj\}JjtŻSZ Ch w WIednIU l w LIpsku, przeto Ich wyrokI wydane w ostatnl l
InstanCji po przydzIeleniu dZIelnicy do Państwa Polskiego są pozbawIone
znaczenIa prawnego i nny uważane -za wyrokI osób nIe posiadaJą­
cych władzy sędzIowskie], (pOL Loeffler, lleber unheilbare N htigkett im
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oester, Strafverfahren 1904 str. i nast; Michel, f\bsolute Nichtigkeit
Złvił-und Strafurt""eilen 1906 str. 60). Sąd niższy więc, który otrzyroa wyrok
pochodzący z czasu, po przydzi'eleniu dzielnicy do Państwa Polskiego, takie
orzeczenia tstnieją np. Najwyższego Trybunału sądowego w Wiedniu z dnia
5 listopada 1918), V<Jinien postąpić tak jak Ógdyby nie zapadło jeszcze
orzeczenie w najwyższej instancjI i ponownie przedłożyć akta sądowi in­
stancji wyższej, a więc ostatecznie Sądowi Najwyższemu w Warszaw e
celem wydania orzeczenia. Ponadto nie może dozwolić jeszcze egzeku
skoro wyrok nIe ma być uważany za prawomocny, gdyby zaś dopiero
Najwyższy w Wiedniu lub LipSku przyznał POWOdOWI pretensję, to nie mo.
żna uznać egzekucji za dopuszczalną, na podstawIe tego wyroku.

3). Nie tyle kwest ja ważności orzeczeń sądowych, i kwest ja właściwo..
ści i należytego obsadzenia sądu powstaje odnośnie do tych orzeczeń, które
w sądach w chodnio galIcyjskich wydano za czasów panowania
go. Rząd ukraiński OgłOSIł dnia 2 marca 1 9 ustdW  z dnia 11 lutego
191 Ng 10, którą rozszerzył granIcę właściwości sądu powiatowego do
kwoty 3.000 k., a uprawnienie udzielnego sędziego w trybunałach kwoty
10.000 k. l na podstawie tej ustawy zapadły też liczne orzeczenia. PonIeważ
orzeczenIa te pochodzą sądów, które dalej urzędowały, przeto po pra
womocn nie mogą być kwestjonowan o ile w wydaniu orzecze a
brał udział sędzia. Po prawomocności bovJiem nie można już badać, cty
zachodzi właścIwośĆ sądu, wzgl dnie sąd należycie obsadzony..
O Ile Jednak spór nie jest jeszcze ukończony, należy tych \vypad
odróżnić orzeczenia sądów powiatowych od trybunalskich. Co do pierw­
szych należy uwzględnić, że orzecznictwu sądów powiatowych można pod..
dać sprawy o wartości przedmiotu wyższej ponad 1.000 k., o ile wi

nIesio zarzutu niewłaściwości sądu, nie można kwestjonować upra N­
nia sądu atowego załatwienia spra

Inaczej ma się rze'Cl w tych sprawach powiatowych, których
siono w należytym czasie zarzut niewłaściwoścI sądu z powodu, że przed"
mIot sporu przewyższa kwotę 1 000 k, i w sprawach trybunalskich, w któ",
rych sędzia jeden załatwiał sprawę ponad 2 500 k, w ostatnirn bowiem
wypadku idzIe o kwestj  należytej obsady u a kwest ja ta ma badaną z urzędu przez czas-postę nia Jeżelibyśmy ,
ustawa wydana przez rząd ukraiński nie jest obowiązującą, to należałoby

wydane przez jed sędziego t naje w sprawach o war ości
wyższej nIż 2500 z w toku insta i uniewaznić, o ile j
stały się prawomocnemi, wyroki zaś sądów powiatowych \"AJ sprawach ponad
1.000 k. należałoby uchylić, jeżelI na czas podniesiono zarzut nievJłaśCIWości
sądu i podtrzynlano go w środku prawnym, w sprawach zaś zawisłych
leżałoby rownleż w sądzie powiatowym uwzgl dnić zarzut niewłaściwoścI
sądu a w try nałach spowodować należytą obsadę sądu$ Jeżeli jednak
przYJmiemy, że wydana ustawa ma nlOC obowiązującą. należy przyjąć
tak właśc.iwość sądów povliatowycP} jak i należytą obsadę sądu w trybunale
i dlatego nie możnaby wydanych orzeczeń obalić Rozstrzygnięcie kwestji
ważności ustawy jest kwest ją prawa międzynarodowego i zawisło od tego,
czy wyda usta skute le mogło się odbyć przez nieuznany
in państwa, ętnem jest zaś, że uznano ukrai za stronę woj
bo takie uznanie ma jedynie doniosłość co traktowania jeńcpw e
dowodzi jeszcze uznania państwowoścL

Dalej idzie praktyka sądowa, przyjmuje bowiem, wszystkie
w czasie inwazjI ukraińskiej wydane w imieniu Narodowej rzeczypospolitej
ukraińskiej są same przez się nievvażne a nawet, zachodziła właś...

i ależyte obsadzenie sądu odpowiadające przep prawa austrjac..
kiego. Dlą uzasadnienia tego zdania przytacza si że Galicja po upadku
f\ustrji przyp Państwu Polskiernu, w imieniu Polska
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lIkwidacyjna objęła rządy, ukraiński rząd \vięc należy uwazac za samozwań­
czy i bezpra\Vnle istniejący, zaczem wyroki wydane w imieniu Rzeczypospo­
litej ukraIńskiej, której państwowości państwo polskIe nie uznaje, nIe mogą
być uważalle za wydane przez sędziów wykonujących swoją władzę z ra..
mIenia prawowitego rządu; takie wyroki zatem należy w myśl   471 L 7.
p.. c. z u du i nawet gdyby strona na się nIe żaliła uznać za nieważne
w myśl 9 477 L 3. p. c. austr., bo podchodzą od sądu, który nawet za
zgodą stron nie może być uznany za właściwy, wyrok taki jest nieważnym
także po 9 ]: 1. p. c skoro wydaJi go sędziowie pozbawienI prawowi a
tej władzy sędzIowskiej (tak orzeczenIa Najwyższego Sądu w Warszawie
ogłoszone w Przegłądzie prawa i mlnistracji 1919 dział prakty ny str.. 17
1 nast.) u dnIenie e Jest zdaniem naszem trafne, gdybyśmy na­
wet przyjęh, ze nie chodzi tylko o formę, lecz o rzecz samą 1 ż . wobec
tego wyroki ne w ImIeniu rzeczypospolitej ukraIńskiej są bezKuteczne.
Jeżeli e wydaje osoba, rej przysług e władza sędziowska,
to jest ono bezwzględnie nie\vażne i nie zachodzi potrzeba uniewBż enia
nawet w razie istniejącej alnej prawomocności Orzeczenie wydane
przez sąd uprawniony może być kn pewnym brakiem, dopóki jednak
nie wypowIedzIano, że taki brak zachodzi  winno być uznane za istni ące
1 nOWI podstawę przy rozstrzygnięciu sprawy oraz przy zezwoleniu ro..
kaw egzekucyjnych. Inaczej ma się rzecz, gdy orzeczenie tylko formalnie
istnieje a w rzeczywistości poclodzi od osoby nieposiadającej władzy sę­
dziowskiej, '",'AJ m przypadku nie potrzeba orzeczenia unIeważniać, lecz
nalezy tak postąpić j 3k gdyby wogól e nie istnIało Postępowanie mimo za...
padłego orzeczenia należy WIęC vonownie wdrożyć albo dalej je prowadzić,
sędzia egzekucyjny winien zaś odmówić egzekucji na podstawie orzeczenia
osoby pozbawionej władzy sędziowskiej a wyższa instancja nie może badać,
czy orzeczerl1e instancji niższej jest słuszne, bo o dla niej wcale
lstnjeje  nie m go też unieważnIć, Jecz winna wypowiedzieć ę ze zachodzi
brak orzeczenia, którego słuszność możnaby rozpatryvvać. O wiele donio..
ślejszyrr1 jest tell skutek, o Ile chodzi o wyrok karny, bo etylko nie można
wykonać kary nałożonej przez osobę nieuprawnioną, lecz nie ma też nastą­
pić unIeważnIenie orzeczenia na wniosek prokuratorji przy Najwyższym Sądzie,

winno nastąpić przy wyrokach innych urosłych w moc prawa a braki
pewnym dotkniętych; ma to znaczenIe zwłaszcza przy wyrokach uwalniają­
cych f których unieważ ie w drodze nódzwyczajnej, jaką jest zażalenie
w obronie usta znane ustawie au strjackiej, nie może spowodować zasą"
dzenia oskarżonego. Skoro jednak wyrok uwalniający wydany przez sąd
ukraiński ma być uważany na nIeistniejący przeto dopuszczalne jest w na...

e zasądzen oskarżo o a więc wydanie orzeczenia niekorzystnego.

E) EgzekuCj"a i zabezpieczel1le.

1) E g z e k u c j a.

a) a podstawie wyraków sądowych..

aa) Tok egzekucjI.

1) Poszczególne dZIelnice Państwa Polskiego nie normują jednolicie
przeprowadzenia egzekucji, przyczem nice są zasadnicze.

Procedura rosyjska przyjęła system proV\/adzenia egzekucji przez ko­
morni Sąd proceSO IY wydaje wlerzycieło\lvi list wykonawczy, z którym
w celu wydelegov.lania kom'Jrnika (art. 937 p. c. ros) należy zwrócić Sl  do
prezesa sądu okręgowego, obrębie go ma nastąpIć \vy konanie wy­
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Jaku. Srodek egzekucyj   wskazuje wierzyciel komor nikowi, który przy­
syła zobowiązanemu na egzekucyjny z wezwaniem dopełnienta świad­
czenia a następnie prowadzi dalszą egzekucją. Wszelkie czynności egzeku­
cyjne sPoczY\fJają w rękach komornika, który w myśl art 940 p. c. ros. donosi o wszystklem s Tylko wyj egzekucji sąd a ITIja­
nowicie, gdy idzie o dokonanIe czynności 1ub robót, w którym to przypadku
sąd upoważnia wierzyciela VI myśl art p. c. do uskutecznienia na
koszt dłużnIka.

Całkiem odmienny system jest przyjęty w austrjackiej ordynacji egze­
kucyjnej, wedle niej bowiem dozwala egzekUCjI sąd i wykonuje przez swoje
organa, które podlegają mu pod każdym względem i których czynności
może lichy) (9 68 ord. egz.); czasem dozwala egzekucji sąd inny a inny
ją przeprowadza.

nI system procedura cywilna iecka, wedle niej
m pisarz sądu procesowego wydaje \(vDierzycielowi wykonalny wypis wy...

roku (9 724) a z tym zwraca się wierzyciel celem wykonania wykonawcy
sądo\ve t. J odrębnego organu stojąt.ego na ówni z komornH<dem
znanym procedurze "'osyjskiej. W niektórych przypadkac;,h dozwala sąd egze­
kucji a mianowicie przy egzekucji na pretensje, na nieruch0mośc1, celem
wymuszenia świadczeń lub zaniechania a złożenia oświadczenia wolL

Jeleh porównamy te trzy ustawy, t6 dojdziemy wniosku, egze­
kucję w b. Królestwie ngr. i w Wielkopolsce prowadzIć m na nB pod­
stawie wyroku sądu innej dzielnicy, o ile do tego Jest powołany komorni

Królestwie należy delegacji komornIka dokonać nietylko na podstawie
Hstu wykonavIczego sądu w tej dzielnicy położonego, lecz i na podstawie
wykonalnego wypisu ku sądu z elnicy wielkopolskiej, takI WypiS stoi
bowiem narównł z listem wykonawczym, obydwa nie są niczem innem jak
abstrakcyjnem sądowem dozwole m egzekucjI bez oznaczenia przedmiotu
i środka egzekucyjnego, które wierzyciel ma dopiero później obrać przed
organem wyrok wykonującym. Tak samo ma Slą rzecz WIelkopolsce;
miejsce wykonalnego wypisu wy ku zastępuje list wykonawczy sądu pro...
cesowego, bo stwierdza dopuszczalność egzekucji.

ietylko jednak na podstawie tytułów pochodzących z jednej z
nych dwu dzielnic mają być w tych dzielnicach   wyroki wykonane, lecz

winno to nastąpić i na podstawie wyroków sądów z dzielnicy poaustrjackiej,
nowela austrjacka o ulżeniu sądom z roku 1 4 daje bowiem możność
zwrócenia się z wnioskiem egzekucyjnym wprost sądu wykonującego.
Według ordynacjI egzekucyjnej dozwalał egzekucji sąd procesowy pierwszej
instancjI (9 4 ord. egze) i musiał zwrócić się o wykonanie do sądu egzeku..
cyjnego (9 18 egz.), który egzei<ucją przeprowadzał.. Według noweli
jednak (art VIII 1.2.) może wierzyciel uczynić wniosek o dozwolenie egze..
kucji wprost w sądzIe, który ją przeprowadza, winien jednak niego do..
łączyć wypis wyroku zaopatrzony klauzu wykonalności. Tak więc wypis
zaopatrzony klauzulą wykonalności stoi narównl z dozwoleniem egzekucji
jednak bez oznacze-nia przedmiotu i sposobu wykonania a więc zJ wy kon:31...
nym wypisem wyroku według procedury niemieckiej i listem wykonawczym
według procedury rosyjskiej, wierzyciel może zatem na podstawie takiego
wypisu w dZIelnicy wlelkop.olskiej i b. Królestwa Kongr. prowadzić egze­
kucję i tu należy ją dozwolić

PonIeważ w dzielnicy poaustrJackiej możliwe jest uzyskanie doz Jolenia
egzekucji w sądzie egzekucyj m, przeto należy na nią zezwoJic nłetyłko
na podstawie wypisu wyroku pochodzącego z tejże cy a zaopa
nego klauzulą wykonalności, lecz i na podstawIe wykonalnego wypisu wy­
roku z dZIelnicy wielkopolskiej lub wykonawczego z Kró]estwa ng

i \v tych wypadkach istnieją wykonal ki sądów Państwa Polskiego
1 dla należy doz\ivohć egzekucji w sądzie egzekucyjnym
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2) Tak jak sprawa przedstawia się pojedyńczo, gdy egzekucję prze­
prowadza się wprost w pewnej dzielnicy względnie uzyskuje w niej dozwo­
lenie i przeprowadzenie egzekucji, tak zachodzi trudność, gdy dozwala jej
sąd jednej dzielnicy a wykonanie winno nastąpić w drugiej. Zajdzie gdy
sąd procesowy w dzielnicy poaustrjackiej dozwoli egzekucji ale jej sam nie
przeprowadzi, bo wykonanie winno nastąpić w dzielnicy innej" Trudniej
dojdzie do kolizji, gdy sąd dzielnicy wielkopolskiej dozwolił egzekucji!! bo
prawie zawsze przeprowadzi ją ten sąd aż do końca; nie ma zaś prawa-sąd
dzielnicy wielkopolskiej dozwolić egzekucji i wezwać sąd dzielnicy innej o jej
wykonanie, ten system nie jest znany procedu niemieckiej a jeżeli
9 791 tejże procedury dopuszcza zezwolenia egzekucji celem wezwania o jej
wykon ani e sądu o-bcego państwa, weriług przyjętych przez nas zasad nie
można tego stosować do sądu innej dzielnicy, bo do tego może strona
zwrócić SIę wprost o dozwolenie i przeprowadzenie egzekucji.

enie egzekucji przez sąd w dzielnicy poaustrjackiej ny
należy uważać za skuteczne w dzielnicy innej, bo zachodzi uchwała sądu
tego samego państwa a tej nIe można pominąć. Sąd dozwalający egzekucji
ma się zwrÓCIć a wykonanie nie do wykonawcy sądowego b kom ika,
lecz do sądu i to do tego sądu w Królestwie Kongr., który jest pow
do delegowania komornika, a do tego sądu powiatowego w Wielkopolsce,
w obrębie którego ma nastąpić wykonanie. Wezwany sąd w Królestwie
Kongr" ma delegować komornika, bo jest ętnem, czy o to prosi sam
wierzyciel, czy też czyni za pośrednictwem sądu innej dzielnIcy powoła­
nego do dozwolenia egzekucji; w dzielnicy wielkopolskiej udziela polecenia
sądowemu wykonawcy pIsarz sądowy, bo nawet na podstawie wyroku tej
samej dzielnicy wierzyciel może w myśl 9 753/2 p. c. em. sługiwać się
tegoz paś red m przy udzieleniu zlecenia o wykona egzeku
nie stoi więc na przeszkodzie, by to nastąpiło także na żądanIe są u do.
zwalającego egzekucjęe

Gdy wykonanIe egzeku i d sąd jednej dzieIn wy­maga hipotecznego w innej go d zarzą­
dzenia sądu; tak ma SIę rzecz ug 9 p. c. niem. i 9 320 egz"
austr. gdy idzie o pretensję zabezpieczoną hipoteczn dalej, gdy idzie o wpi$
prawa zastawu dla pretensji egzekwowanej w stanie m n chomości"w Małopolsce należy on wpisu na u wał w
w dzielnicy wrelkopolskiej, w tej dzielnicy zaś na podstav-lie uchwał sądów
małopolskich a także w Królestwie Kongr. nien \vpis do hipoteki
uskuteczniony na podstawie uchwał sądów innych ntern, czy m dozwolona na rzecz i oso­
by, albo przeciw innej osobie niż wymienionej w wyroku, rozstrzyga
zawsze prawo sądu dozwalającego, w niektórych bowiem przypadkach doo>
puszczałną jest egzekucja przeCIW innej osobie a tej,zapadł wyrok (por.. 727 i nast.. c. niem. i 9  9 i 11 a
Chociażby więc nawet według prawa dzielnicy, w której ma nastąpić wyko­
nanie, było ono dopuszczalne przeciw innej osobie a nie tej, ktÓra wy­
mieniona w wyroku, nie można doz\volić egzekucji, na nie zezwala
prawo sądu która ma ją pozwolić, sąd n WI stosować swoje pravlo
a nie prawo tego sąd w którym wykonanie ma nastąpić..

Jakkoł sąd dozwalający' ucji ma przy powzię uchwały do­
ającej ć swoje prawo względu na to, czy idzie jego wy­

o wyrok innej dL;]elnicy, to jednak nie może dozwolić e
kucji przeciw osobie innej aniżeli tej, przeciw której zapadło orzeczenie
jeżeli na to nie zezwala prawo sąd cd którego pochodzI wyrok, bo jeieli
wyrok nie jest skuteczny trzeciej osobie, absolutnie nie
przeciw niej dozwolić egzekucji. Jest moż}iwem J że trzecia osoba rozmyślnie nie
brała udziału w procesie, by dopiero po jego ukończeniu bronić si  a po '
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stąpiła w ten sposób w przypuszcze , że wyrok nie będzie przeciw nIeJ
wykonalny; gdyby więc stosowano prawo inne aniżeli to, które obowiązujew procesowy byłaby na na szkodę a tego nie
dopuścić. Kwestję , jak ga subjektvwna moc
zawsze na} wedle prawa procesowego tego sądu, którego wyrok po­
chodzi. Z o wynika, że na podsta'Jt/ie wyroku sądu wielkopolskiego za­p spółce dlowej nIe można w fv\ałopolsce wadzić
kucj: ITlajątek jawnego spólnika o aż według 9 11 aus ord.. e
to dopuszczal w myśl bowiem g 129/4 ust.. handl niem.. w k przeciw
spółce handJowej jest tytułem egzekucyjnym, o ile o majątekni można też na podstawie u w ko­
polskim przeciw jawnemu spóln i p spółce,
do tego jest według 9 124/2 ha nieme potrzebny tytuł przeciw niej
skierowany, podczas g jy według 9 11 ord" austr. jest pod pewnemikarni na u m nie i
przeciw spółce sgesellscha
str. i nast).
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który d pewnemi warunkami może być poddaoyma SIę rzecz według 9 pl' c. że
sądowej jest puszczalny tylko dla pretensji przewyższającej

w dzielni poaustrjackiej nie można więc dla mniejszych pretensjiwpisu 'prawa zastawu na w Wielkopol
łożonych, chociaż ograniczenie nie jest znane prawu austrjackiemu.

dozwaJaj może też dozwolić egzekucji za
środka egzekucyj niezna prawu dzielnicy, w
pić wykona albo z którego można korzystać
stadjum wykonania egzekucji. Tak ma sięmałopoJskiej domagać się będzie . l przez zajęcie n
których pretensji w 9 296 ord.. egze austr.. wymienionych jak np. książeczek
wkładkowych pewnych instytu i na okaziciela opiewających, za­
jęcie następuje według prawn austrjackiego odebranie ze y
nu wykonawczegtYza równoczesne m spisaniem protokułu, poczem dopieroprzekaz; g ustawy mieckiej ma odbyć a t ,
jak przy zajęciu innych pretensji, n idzie o papier
małopolski nIe może więc wezwać dzielnic y wielkopolskiej lu sądu

Królestwie Kongr.. położonego, aby zastosowa się sposobu
wymienionych pierów przepisa austrjacką ordyna egzekucyjnąp

ta zaj byłoby w dzielnicy kan ącej bezskuteczne.Tak samo ma się dozwal
kucji na papiery wartościowe zezwoli na zajęcie a

odn nie ruchomości jest w myśl art
o ulżeniu m dopuszczalne i wezwie sąd w innej
o dokonanie jednego i drugiego kroku egzekucyjnego; otóż w

ngr.. będzie trudnem wykonanie ia sądu dozwalajobowiązuje art.. 1 c. g tego przepisu
systemowi dawniej powszechnie i gdzieindziej i to co
miotów a nawet nieruchomości przyjętemu ma
prawo ob}ąć papiery wartościowe stalonej kwocie w
a sprzedaż może nastąpić dopiero, gdyby on nie chciał

więc sprzedaż może odpaść, nie na
gdy idzie o egzekucję na ery wartościowe.

Jeżeli sąd dozwalający n może dozwolić egzekucji za porno
go środka egzekucyjnego, to tern rdziej nie może tego
egzekucja dla uzyskania pewnego świadczenia jest w ogóle ni
jak np" g 9 881 pe c. niem. nie można prowadzić egzeku
wymuszenia wspólnego a małżeńskiego b świadczenia u
podstawie umowy służbowej, jednak w myśl 9 354 ord.. egze austre jest
możliwe.. Kwest ja ta n będzie zresztą praktyczn egzekucji ma dozwo­
lić i przeprowadzić tylko sąd małopolski, jak niżej wykażemy; n
jednak należy, że w sądzie małopolskim egzekucja ma być dozwoloną także
na podstawie wykonalnego wypisu wyroku sądu wielkopolskiego, o ile
wypis uzyskany, okoHczność m, że według prawa
wego niemieckiego nie można egz-ekucji prowadzić, nie czynI jeszcze ś\\Yiad­
czenia niedopuszczalnem i uprawnia jest w nicy poaustrjackiej
zniewolony do a roszczeń nych jak np.. szkodowania ra..

e odnlówienia świadczeń na podstawie umowy pra
Jeżeli j zasadą, wykonan egzekucji odbywa ,się według

dzielnicy, w której ona nla być przeprowadzon to tylko sąd
łający powinien na to zwrócić uwagę, lecz i wierzycielowi nie wolno
konać czynności, na którą zez\Nala mu prawo sądu dozwalającego

w celu osiągni cia pewnych skutków, której ak nie zna
prawo miejsca wykonan-i-a. I tak według art. 1080 p. c.. ros. -może wi-erzyclelosobiście zawiadomić o egzekucji władzę do wypłaty

e
i na sprzeO$

noweli
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dłużnikowi pewnej kwoty przy złożeniu jej Jjstu wykonavIczego i wykazanIu,
że nakaz egzekucyjny przesłał komornik dłużnIkowi, przez co już
zakaz wypłaty dłużnikowi; podob e może postąpić według 9 c.
niem. winien jednak zawiadomić zobowiązanego i jego dłużnIka o zarnIe­rzonem ęciu za pośrednictwem sądowego, co e
wypłaty, i skutki z tym połączone, o ile do trzech tygodni zajęcIe zostaje
uzyskane. Takiego pozasądowego zawiadomienia nie zna pra\vo austrjackie ł
to też nie może wierzyciel przez zawiadomienie o zamierzonem zcjęciu
pretensji w Królest\;vie Kongr.. łub dzielnicy wielkopol ej wywołac w dziel­
nicy poaustrjac:kiej skutków przywiązanych do zajęcia pretensji, te skutkinastępują gdy władza innej dzielnicy dokona bo
nakazy lub zakazy są w lrażdej dZIelnicy skuteczne, o ile e stoją temu
na przeszkodzie przepisy bezwzględnie obowiązujące w dzielnIcy wykonania,
takich jednak skutków nie powod e adczenie osoby pryv/atnej.

3. Przy dokonaniu wszelkich dalszych kroków po dozwoleniu egze.,
kucji o ile nie idzie o j przeprowadzenie, lecz o pewne środkI ostrożności,
należy stosować się do prawa tej clzi n która dozwoliła egzekucji.
rzyciel więc, który uzyskał zajęcie a następnie przekaz pretensji bądź w są­
dzie m, bądź wielkopolskim, winien zobowiązanemu zapowiedziećspór przeciw dłużnikowi zobowiązanego, tego j
wiązanym w myśl 9 310 ord. . austr. i 9 841 p. c. niem; obojętne jest
przy te gdzie ten spór wytoczy a więc czy dzielnicy, która dozwolIła
zajęcia i przekazu, czy też w innej. Wątpliwe jest jednak, czy \v wy­
toczenia sporu w b. Królestwie Kongro ma być spór dłużnikowi za
dziany, bo procedura rosyjska zna tył przypozwanie (art. i na
i art. 653 i nast.); zdaniem naszem należy uznać przypozwanie jako i
tucję zbliżoną do zapowiedzenia sporu i dlatego jest wierzyciel zobowiązany
do jego dokonania.

Podnieść należy, że zapowiedzenie sporu winno nastąpić gdy dłużnik
mieszka w jednej z dzielnic Państwa, Polskiego a więc. nawet gdy mieSZka
poza dzielnicą, w której prowadzony jest proces. Według wyżej
nych przepisów jest wierzyciel wołny od obowiązku zapowiedzenia sp£>ru,
gdy dłużnik mieszka zagranicą, gdy jednak za taką nie można uważać innej
dzielnicy, winno być zapowiedzenie dokonane.

bb) izje przy wykonaniu egzekukcji..

Ponieważ przy wykonaniu egzekucji ma każdy sąd z reguły stosować
swoje prawo, może dojść do kolizji a w następst\vie bezsku
egzeku i dozwolonej przez sąd innej I nicy mi że w je ej i dru..
glej jest ten sam sposób prowadzenia egzekucji znany a przedmiot według
obydwu praw podlega egzekucji. tych przypadkach nał przepisv
prawne odpowiednio tak przystosować, aby egzekucja była możl , względ­
nie należy stronie przez stosowanie innych przepisów w drodze anałogji
pomóc osiągnięcia celu.

Takie trudności zachodzą w następujących wypadkach:
1) Według 9 828 p. c. niem.. dozwala egzekucji na preten e ten sąd

powiatowy, w obrębie którego dłużnik ma swój sąd powszechny
nie ma sądu powszechnego, w obrębie którego można przeciw niemu
IW myśl 9 23 p. c. wnieść skargę, właściwym jest więc sąd majątku, o ile
dłużnik mieszka zagranicą; sąd dozwaJający dokonuje też wszelkich dalszych
kroków egzekucyjnych. Ponieważ w Małopolsce sąd procesowy jest PO\VO­
łany li tylko do dozwolenia egzekucji, dalsze zaś kroki a mianowicie
kaz ma w myśl 9 303 egz. austr. dozwolić sąd egzekucyjny, powstaje
trudność, gdy sądem egzekucyjnym ma być sąd dzielnicy wielkopolskiej n.. p..
gdy dłużnik w obrębie jego ma S\;vój sąd powszechny (  18 l. 3. ord. egz)
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Ze względu na to, że sąd dzielni wielkopolskiej jest, jak już wyżej pod­
nieśliśmy, powołany według prawa niemieckiego także do dozwolenia egze..
kucji przez zajęcie pretensji, zdchodzi pytanie, czy ma odmówić przekazu
dopóki sam nie dozwoli pierwszego kroku egzekucyjnego. Zdaniem na­
SlerP nie może tego uczynić, bo dokonane przez sąd procesowy w ało­
polsce doz /o}enie egzekucji jest skuteczne mimo, że według przepisu prawa
niemieckiego jest do tego \vłaściwym  sąd" inny, jeżeli zaś zachodzi sku­

pierwszego kroku egzekucYJnego, to należy dokonać dalszych
aktów a \vięc i przeJ<azu a gdy do tego jest powołany tak według prawa
sądu, który dozwolił zajęcia pretensji, jak i według prawa niemieckiego

przeto on dozwol ć przekazu pretensjL
Egzekucji na dokonanie czynnqści lub zaniechanie ma w myśl

9 887 i nast@ c, niem. l.wohć sąd procesowy, on ma też dokonać
szych kroków" 99 353 i nast. austr. ord. egze m

sąd procesowy dozwolić egzekucji, a e dalsze kroki w szczególności nalo­
nie grzywny lub kary aresztu wi r::) wyjść od sądu egzekucyjnego.

Jeżeli więc. dzielnicy małopolskIej dozwoli eg cjj i wezwie
dzielnIcy wielkopolskiej o przeprowad7enie, to ten odmówi wezwa­

bo myśl ustaw w jego dzielnicy oboWJązujących, nie jest do tego
właściwymw Ponieważ można przyjąć, by sąd procesowy przeprowadził
dalszą egzeku bo brak mu według ustawy austrjackiej właściwości
przeto nie pozostaje nic innego, jak stosowanie   18 l. 4. ord.. egzB austr.,
sądem egzekucyjnym będzie przeto sąd w obrębie- którego erwsza ...na ma być wykona e li więc kucj Ił
okregOv.1Y, zacho \vłaściwość sądu powiatowego "V mieJscu jego siedziby.ackie hi kę nie jakz   867/2 Co m ie

9puszczalna, wierzyciel musi więc rozdzi ić preten i możeszczególn nieru mości u
pretensj ie ulega wości; że

łącznego prawa zastawu o ile idzie o nierucho­położon jest dopuszczaipreten i w nIerucho
położonych a zar3zem wpis w stanie biernyrn nIeruchomości

położonej wpis równoczesny w
całej pretensji a dla częściowych kv/ol w sta'1ie biernym
ośc  w WIelkopolsce położo , to jest iVilem Wp takie zkażdej dzielni bo w elkopolsce maż a upoteki bezp preten a w Małopolsce nie

na przeszkodzie iCZ wierzyciel uzyskuje wpis na
omaści, bo to jest według prawa austrjackiego dopuszczaIne  b1.imotoni enie przez sąd mało olski,strj ego należy u Ni hi 107

a to nie może nastą V ! vJykazle dotyczącym nIeruchomości położ.,:)nychleI   po sam wpis e uszczaI
względu na to, dia całej p nsjl o j 11 n eży zatem

uwzględnić \v sądzie rnałopolskim także przepis ury rnieckiej.cję na e się według art i (.
ros  tak.. ja a każdy lony prze młot a ęc uzyskanie nakazu egze""

konl0rni $ wIerzyciel może astępn w myśl artG 639 p. c.. ros..użni zob nego zapłaty u,
przekaz nie jest więc znanyu Jeżeliby zatem sąd małopolski albo wIelko­
polski doz\vol1ł egzekucji ęcie pretensji a brak było sądu egzeku­
cyjnego w jednej z tych nic wzgl du na to, że zobowiązany ma sąd
powszechny w Królest\\Jie Kongru, to wierzyciel nie mógłby przekazu uzyskać.
Ponieważ jednak uzyskana egzekucja jest już skuteczna, przeto należy

ne
mOŚCI
vlpis prawa za
w Mało

- 70



Międzydziel cowe prawo procesowe w em 413

ć wIerzycielowi prete i przeciw ej osobieskargi nawet dozwolone przez sąd mało...
stoi bowiem na równ z zajęciem uzyskanem wskutek czynności

i tego povJinno ć wystarczające dla skargi.u różn w ustawodawstwie niemieckiem
i austrjackiem w unormowaniu właściwości dla skargi opozycyjnej może

wypadek, że zobowiązany nie będzie możności wytoczenia

ug   767 p. c. niern. n eży skargę opozycyjną eść do sądu
\Nedł   35 austr. ord. egz. atomiast do tego sądu, który

egzeku a tym sądem był dawniej równ wyłącznie
Gdy j k od wejścia w życie oweli o ulżeniu sądom jest we...

austrjackiego uzyskanie dozwolenia egzekucji wprostc:yjnym, ależy wnieść s ną do tego sądu,
egzekucjI a WIęC do sądu egzekucyjneg dozw

od nIego L Jeżeliby więc erzyciel na podstawieu m is enie egzekucji w sądzie dZI
kapoIskiej, a bo zenIe egzekucji mobdarnej sądo­mu wykona\tv,:y, zajdzie brak sądu wła on ; sklej nIe b m

ry niem u1ałopoIs emu brak
przepisów austfJaCkl egzekucyjn Zobowiązanemun c l nego, Sądu Nł a n" oz

prze;::iw wierzycielovJi skargę o ustalenIe, żea tej d prawnna u
o ustalenie nie

nie
pom wnieść

moc egzekucyjna wy­leniu, bo ma­
sądu procesowego,. .

i.

egzekucję sąd dozwalsię z

przeciw"\IV n
w dziel nicy
ma Ci ma...

zatem kwest ja, sąd
wstr ymującą sądu procesowegonaszem li tylko

czego o wstrzymaniu orzeka ten
sądu proceso\vego, idzie bowiem o właści..
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wcść nkcyjną w danej Spr \Vle przed sądem zawisłej a tę ma sąd lCSWOIch przepisów; nek w obok dZIałających
taki, nie można kwestjonować właściwości sądu, który poprzednio dokonat
pewnej czynności, nie należy jej jednak uznać, jeżeli sąd późniejszy sanl
jest powołany do dokonania teg co uskutecznił sąd poprzedni.

Z przytoczonych powodów powstają trudności i w innym jeszcze kie=
runku. Jeżeli egzekucję prowadzi sąd wielkopolski a dem
jest sąd poaustrjacki, może zajść wypa że sąd egze cyjny wstrzyma
egzekucję tylko chwilowo w myśl 9 769/2 p. c. niem. a ostateczne zała.
twienie pozostawi sądowi procesowemu; ten jednak w myśl ustawy
austrjacklej odmówi załatwienia wniosku o wstrzymanie egzekucji, nie
on lecz sąd egzekucyj jest do tego powoła zajdzie więc niem ość
uzyskania wstrzym nia egzekucji.

b) Egzekucja na podstawie innych tytułów e

1) Oprócz wyroków Istnieją i inne szcze tytuły egzekucyjne w szcze­
gól noś uchwały i ugody sądowe, or eczenia władz administracyjnych,
roki sądów karnych do roszczeń odszkodowawczych, akty notarja)ne
zaopatrzone klauzulą wykonalności i t. Wykonalnośc tych tytułów jestograniczon o ile pochodzą z zagra n w n czasach
je d do uzn ich wykonalnoścI.

stosunku do innej dzielnicy przyjąć jako zasadę, że egze..
kucję dozwoloną przez sąd pewnej dzielnicy na podstawIe jakiegokotwiek
tytułu należy w innej dzielnicy wykonać bez badanie, czy na podstawie
tego tytu egzekucyjnego możnaby dozwolić egzekucji w dzielnicy
nującej; to usuwa się z pod uprawnienia nu dzielni wykonuj
bowiem winien uznać dozwolenie egzekucji pochodzące od któregokol cc
wiek bądź sądu państwa a odmówić może wykonania tylko wtedy, gdyby
świadczenie było niemożliwe lub niewymuszalne&

Inną jest kwe tja, czy sąd dzieinicy pewnej ma dozwolić egzeku na
podstawie tytułów dzielnicy innej, jeżelI w tej ostatni dzielnicy nie na­
stąpiło jeszcze dozwolenie egze cji. l tu należy wyjść z zasady, że
kie tytuły egzekucyjne uzn w prawie dzie1nicy mającej dozwolić
kucji są wykonalne; wymogiem powinno być ty1ko-L aby odpowiadały u
tej dzielnicy, w której ma nastąpić wykonanie. Jeżeli bowiem inna ziel
nica stanowi zagranicy, jest częścią państwa, to nie można tytułów
z n pochodzących gorzej traktować niż własne& Tak wi tytuł egzeku-­
cyjny niewykonalny w jednej dzielnicy osiąga wykonalno'Ść w drugie-j,
więc lepiej traktowany, niż w miejscu chodzenia.. Ta konsekwencja est
jednak wypływem powstałego stosu państwowego, jeżeli
prawa dzielnIcy jest pewien akt władzy łub oświadczenie przed tą dzą
złożone wykonalne, to p no być obojętnem, to nastąpiło przed
władzą tej lub owej dzielnicy. Kto nie podziela tego zdania, musi uznać
sądową wykonalność tytułów z innej dZielnicy pochodzących tylko o tyle,
o ile ona jest im przyznaną w dzielnicy z której pochodzą, według
zdanIa mu tytuł egzekucyjny być alnym nie ko według
dziel wykonującej, lecz i według prawa tej dzielnicy, z której pochodzi-s>

2) Co do szczegołów podnieść należy co następuję:
a) Uchwały sądowe zapadłe vv toku postępowania albo uchwały

końcowe a więc orzeczenia niewydane w solennej formie wyroku podłe­
gają wykonaniu według 9 794 l, 2 i 3 p. c. niem. o   1 L 1 1 2, 3, 4
ord. egz. austr. Jeżeli uchwała sądowa albo orzeczenie, do czego na..
leży zaliczyć mandatowe lub wekslowe nakazy zapłaty oraz warunkowe
polecenia zapłaty wydane według procedury austrjackiej w postępowaniu
nakazowem, jest zaopatrzone klauzulą wykonalności we9ług austrjackiej
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ordynacji egzekucyjnej, albo J przedkłada się wykonalny
sąd dzielnicy innej winien egzekucję l-;a podstawie takiego tytułu OZ\vo)
względnie należy ją 'Ai'ykonać, bo w umieszczeniu klauzuh vJykonalnoścl
mieści się już dozwolenie przez sąd procesowy egzekucjj, przyczem brak

ko wymienienia przedmiotu i środka efJzekucyjnego.
Podobnie ma się rzecz z ugodą sądową w  9 1 L 5 i 4 OS!"

ustęp. austre ord. egz. i 99 794 L 2 i 797 p. c. niem. art" 161/24 p. c. ros"
oraz w myśl 9 794 ł. 4 p. c. niem. z nakazem wykonawczym anym
w postępowaniu nakazowem, który zresztą według 9 796 p. c. niem. z re..

uły nie musi być zaopatrzony klauzulą wykonalnoścLCo orzeczeń  ądowych i ugód sądzie ch musi
wykonalność także i fi, kto nie dopuszcza egzekucji na podstawIe orze..

inn władz, jak sądowych lub aktów pochodzących z inn dziel...
nicy; skoro bowiem znana jest wykonalność takich tytułów według praw
wszystkich dzielnic a ponadto wykonalność stwierdza sąd ich pocho

ni to nie o być wątplIwem, egzekucja ma być
wzgJędnie przeprowadzoną..

b) Co do aktów umownych, niektóre z nich podłeg k
ale tyłko pod pewnemi warunkami.

aa) Wedtug 9 1 l. 17 ord. .. austr. i 9 794 L 5 p. c. niem.. podle oe
gają kucji akty notarjalne a według procedury
i akty sądowe, jeżeli dłużnik poddał się w akcie egzekucji,  według za

161/1 c. ros. jest wykonalny akt entalny, nie jest jednak potrzeb oe
nem umieszczenie w akcie klauzuli wykonalności. W postanowieniach po­
szczególnych praw do wykonalności aktów zachodzi więc ica, na­

zatem nowie SIę nad rn, który przepis rozstrzyga.
W myśl tego, cośmy wyżej podnieśli--, należy stosować prawo tej dZiel­

nicy, w której ma nastąpić wykonani ponieważ więc w dzielnIcy m
polskiej i wielkopoJskiej wymogiem wykonalności j klauzula samym
akcie umieszczon przeto w każdej z tych dziel są wykon ne akty
notarjalne sa w Królestwie Kongr.. w tym ostatnim zaś są wykonalne
akty notarja e z dzielnicy małopolskiej i wielkopolskiej, ociażby nie były
zaopatrzone kJauzulą poddania się przez użnika wykonalności.

bb) Według art. 161 J. 3 p. c. ros. wykonalne są weksle zaprotesto­
ne (pc f.. Konlc str. 54 i nast.) według procedury austrjacki zaś można

na podstawie weksli uzyskać wdrożenie postępowania mandatowego a na­
stępnie w razie wniesienia zarzutów egzekucję dla zabezpiecze a a według
procedury cywilnej niemleck przeprowadza się na podstawie weksla po'"
stępowallie o uproszczonej kognicjL f\ni więc \v dzielnicy małopolskiej
ani wielkopolskiej n a na podstawie weksłJ zaprotestowanych w bA>
Królestwie Kongr. prowadzić egzekucji, vJykonanie j n egzekucji dOZ\hlO
lanej w 9 161/7 po Cs ros. przez sędzIego pokoju w dzielnicy \VinnO
nastąpić, można badać, w jaki sposób doszło do a egze­
kucji.

Czy jednak maina na podstawie weksli wystawionych lub płatpych
w Małopolsce lub kopolsce a następnie zaprotestowanych provladzić

Królestwie Kon egzekucję? Zda naszem jest to dopu
pokoju ma _więc ucji dozwolić a obojętnem być powinno, z

rej dzielnicy państ\va k,:;el pochodzi. s':anowiska innego należałoby
odmówić prośbie nej ze względu na to, że w dzielnicach innych
z których weksel pochodzi, tytułem egzekucyjnyrn nie weksel prote­
stowany, dopiero orzeczenię sądowe na niem oparte; zapatrywaoiewymaga enia się nad tern, weksel uważać należy
pochodzący z Królestwa Kongr. Ponieważ sam weksel nie wystarcza do
prowadzenia egzekucji, lecz ponadto wymaganym jest protest, powinflo
według zdania przez nas nie podzielanego rozstrzygać miejsce założenia pro­
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testu, wotec czego "JVeksel protestowany w Małopolsce lub Wielkopolsce
n byłby tytułem egzekucyjnym.

c) Ordynacja egzekucyjna austrjacka dopuszcza sądowego wykonania
niektórych orzeczeń władz administracyjnych i sądów nadzwyczajnych, wy­
roków sądó\v karnych. którelTIi przyznano odszkodowanie w drodze postę..
powania przydatkowego lub ugód przed temi sądami Jub innemi sądami
zawartych. Na podstawie takich tytułów z innych dzielnic jest w dzielnicy
mało/polskiej egzekucja możliwą, b  jak już podnieśliśmy orzeczenia iden...
tycznych władz należy jednakowo traktować bez względu na to, w której
dzielnicy ma władza sIedzibę.

Nie można zaś na podstawie tytułów z dzielnicy małopolskiej pocho-­
dzących prowadzić egzekucji w innej dzielnlcv, jeżeli te nie upa­

iają w tej dzielnicy do żądania egzekucji sądowej"
301 Z tego cośmy podnieśli wynika, że o wykona]ności rozstrzyga

prawo dzielnicy, \tV której egzekucja ma być dozwoloną, wzgl dnie w której
być na klauzula wykonalności, dozwolenie na podstawie niektó­
orzeczeń lub aktów winno zatem nastąpić chociażby one nie były

wykonalne w eJnic z której pochodzą. Tak więc stać się może, że akt
w jedn dziel n niev.Jykonalny w innej zaś wykonalny, poza

cą zatem w której powstał, wInien być korzystniej traktowany; jest to
rawdzie objaw anormalny, ale można go i gdzieindziej spotkać, w szcze­
ności możliwą jest egzekucja na podstBwie niektórych aktów 'notarjal­

ch na ęgrzech  choci na obszarach dawnona wykluczoną istreckung n burg..
n zwischen Oesterreich un Ungarn 19 str..

zaznaczyliśmy, egzeku a dozwolona przez sąd
bezwarunkowo w innej wykonana.. NIed nie

ci ący
mOZl1a- u

n ych \v tyrrl
swoj u

czegoe' nie bę
\vetU u nIe e jednak i  tę

W sądzie małopołsk m. n wPIosek byłby mylnym, bo jak j v/yzeJ
nieśliśmy r idzie tylko o możliwienie prowadzenIa egzel .!Jcji zagranicą
gdzie doz\vaia SIę J n na iosek stro l tylko na żądaza n r p u tego jed nie m na odnieść ow Zle o ę w Innej Qzielnicy, ta nie

tego m nie może na podstawie tytułÓ 1 egzekucyjnych
w J 1, L 8 ł 10 do 17 ord. egz.. wymienionych doz\Nolić egzekucji w myśl
9 :> org  egz. austr. i nie moźe o wykonanie zwrócić się do sądu in
dzielnicy. Kto zajmie m ne n ska i słowa użyte V'l 5 ord

do d lnicy małopolskiej, ten osi nie skutek t
e m a proV\ladz\ć w pewnej nicy na podstawie

lu orzeczeń innej dzi nicy  na podsta\vie których bezpośrednio nie mo­
żna w nIej celu oSIągnąć.

czenie,podstawie w innej
m orzecze nadają ę według

nic do egzekucji. Pyta;lie jednak powstać może,
być Gsiąg oanośnie do orzeczeń \vładz iau rdyn i którym jednakw inn) g BU stano
egzekucja ma ą na majątek
na którym obovnązuje rdynacja egzekucyjna,
egzekucji na podsta\vie takich tytułów egzekud;:ie pO'Ni , \v o którego nld
albo
w

dziel..
do
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c) Przysięga manifestacyjna.
'ł 1.. Tak procedura niemiecka jak i austrjacka ordynacja egzeku na

znają przysięgę manifestacyjną, którą dłużnik ma złożyć na ządanie wierzy­
ciela, gdy egzekucja okaże się bezskuteczną.. Właściwym do wdrożenia
i przeprowadzenia postępowania manifestacyjnego jest \l/edług g 899 p. c..
niem. sąd mieszkania dłużnika, gdy zaś dłużnik niema mlesz ania w Pań..
stwie Niemieckiem, sąd pobytu; obecnie najeży przyjąć, że za\:hodzi
wość sądu pobytu dopiero wtedy, gdy dłużnik niema w Państwie Polskiern
mieszkania. Wdrożyć należy postępowanie według prawa niemieckiego
a więc w Wielkopolsce, gdy egzekucja gdziekolwiek w Państwie Polskiem
prowadzona pozostała bez skutku, nie jest więc wymogiem manifestatjif}
aby egzekucję prowadzono w Wielkopolsce i by tu była bezskuteczna..

Inaczej ma się rzecz według prawa austrjackiego, to uznaje bowiem
dla poste:powania manifestacyjnego właściwość sądu egzekucyjnego, z cze...
go wynika, że wymogiem wdrożenia postępowania manifestacyjnego
przeprowadzenie w tym sądzie egzekucji, nie wystarcza zatem egzekucja
skutecznie przeprowadzona przez sąd inny lub przez organ Innej dZIel

2. Prawo niemieckie i austrjackie zwalnia dłużnika od obowiązł"\:u
wykonania ponownej przysięgi, gdy ją już wykonał albo też odbył areszt
z powodu jej niewykonania, chyba, że wierzyciel   uprawdopodopni, iż dłuż..
nik potem nabył majątek (por. Stefko, Egzekucyjna przysięga wyjawienia
1913, str. 143 i nast.); i takie uprawdopodobnienie nie jest potrzebne,
od czasu złożenia przysięgi albo odbycia aresztu upłynął według prawa
niemJeckiego (9 909 i 914/2) okres pięcioletni, a według prawa austrjackiego
(9 49/3 ord. egz) czasokres trzecbletnł.

Ze wzgl du na zmianę mieszkania dłużnika może zdarzyć się,
rzycie) wystąpi z wnioskiem o vJdrożenIe postępowania manifestacyjnego
przeciw dłużnikowi, który już wykonał przysięgę albo odbył areszt. Ponie
waż tak. vvniosek jest niedopuszczalny, gdy dłużnik \vykonał przysięgę
albo 6 ł areszt przed innym sądem, przeto należy przyjąć, że i złożen
przysięgi albo wykonanie aresztu wskutek uchwały sądu innej dziel
zwalnia dłużnika od obowiązku przysIęgi, akty dokonane w sądzie in
dzielnicy stoją bowiem na równi z aktami sądów tej samej dzielnicy.

Pytanie powstaje, kiedy może wierzyciel w dzielnicy innej wystąpić
Z żądaniem vI/drożenia postępowania manIfestacyjnego: czy po upływie
czasokresu obowiązującego w tej dziElnicy, w której dłużnik wykonał już
przysIęgę lub odbył areszt, czy według czasokresu ustanowionego w prawie
dzielnicy tej, w której erzyciel występ-uje z ponownym WniOSKJem. Odpo­
wiedź jest Łatwą, jesIi się uwzględni., że sąd ma stosować S\Noje własne
prawo, wierzyciel może przeto w dzielnicy) małopolskiej żądać już po upły­
wie trzech lat odebrania ponownej przysięgi manifestacyjnej a w Wielko­
polsce dopiero po uplywie lat pięciu, obojętnem jest zaś, że poprzednią
przysięgę złożył dłużnik w dzielnicy innej.. Nie może więc dłużnik, od któ..
rego sąd \vielkopolski odebrał przysięgę albo nad którym zawiesił areszt
z powodu jej odmówienia, bronić się później w sądzie dzielnicy małopol­
skiej, że nie upłynął jeszcze czasokres pięcioletni, bo dłużnik nie nabywa
żadnego prawa zwalniającego go od przysięgi manifestacyjnejp przepis
ustawy ma to tylko znaczenie, że wierzy(jel zostaje zwolniony cięż a
wykazania nabycia nowego majątku..

d) Skuteczność aktów egzekucyjnych uzyskanych przed powstaniem
PaństvJa Polskiego..

1" Za czaspw austrjackich j niemieckich uzyskano na płacach urzęd..
ników egzekucyjne zajęcie, powstaje VJięc pytanie) czy zajęcie
staje nadal w mocy odnośnie do płac tych urzędników, którzy przesz
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ego, za bowiem z chwilą objęcia rządów przez
zmIana osoby służbodawcy a na ten przypadek stanowi

ord.. egz.. i 9 833/2 p. niem., ie prawo zastawu uzyskane
przestaje istnieć. Wniosek zdaniem naszem mylny,
bowiem przepi mają całkiem nnego na celu a cel ten jest
gdy uwzględnimy istotę płacy.

do płacy za usługi nie stanowi jednolitej pretensji płatnej
'VI owych kwotach, lecz rozpada się na cały szereg całkiem od siebie
odrębnych pretensji płatnych w rni świadczenia usług.. Każda przyszłajest wi pretensją j nieistniej bo jeszcze e ado
usługi będą addan gdy zaś, ko przedm już istniejący podlega egze­
kucji, należałoby przYJąć, że zajęcie przyszłej płacy jest niedopuszczalne.Tej ncji nie uwa jednak i czyniąc m  ! zasadzie
dopuszcza egzekucji na przyszłą a do jej, bo eje stosunek
podstawowy, z którego pretensja \Jol pr Lyszłosci powstać rnóże. Gdzie niema
takiego stosunku podstawowego, gazie WIęC w ogóle mi dzy dłużnikiem
a nie zcchodzi żaden łącznIk prawny, tam nie można dozwo­
lić ęcia pretensji przyszłej, bo to doprowadziłoby do zajęcia całkiem nie­
ozn roszczeń. Otóż, a z uszczalnoścl zajęcia pretensji dłuż­

o nIe wysnuwano wrdosku, ze egzekucja obejmuje nietylko
płacę należną z zawiązanego już stosunku służbowego, lecz odnosi się
także stosunku, w iej..sce tegoż powstanie, stanowi ustawa, że
zajęcie płacy jest ogra czone. Zamiast jednak wypo\'viedzleć S\vój zamiar
należycie a więc ogranIczyć zajęcie do scosunku już Istniejącego i wyklu­
czyć je co do stJsunku w miejsce tedJŻ \V przyszłości za Niązać majilce9o,
wypowiada ustawa, że zajęcie płacy nie odno s do poborów płatnych
przez nowego służbodavvcę, wychodzf bovl,l1em z założenia, że zmiana SłUŻ90­
dawcy pociąga za sobą zmianę stosunku służbowego, co jed ak niekomusi nastąpić.. mo zmiany służb awcy nenia nek
prawny, jeżeH przedsiębiorstwo, w które m jest zajęty urzędnik bejmuje
inna osoba. W tym ku zachodzI o długu przez wstąpienie
w stosunek służbovvy, mimo zmiany osoby dłużn 7 ka pozostaje zatem stosunek
tynl samyrn a gdy nie następuje zm:ana stosunku, nie gaśnie ndbyte zajęcie
pretensjL Tak więc przepis o zgaśnittciu zajęcia płilCY ogranic należy do
przypadku, w którym zmienIa nIetylko osopa służbod , ecz ponadto
także j stosunek służbowy zostaje całkiem na nowo zawIązany prLY równo

zerwaniu stos nku poprzedniego. Słowa usta należy zatem
zgodnie z istotą rzeczy w tym przypad dojdzIe się do

racjon nego wyniku, ni  słowo bowiem, lecz zamiar ustawy rozstrlyga
o j ej treści..

a zgaśnięcia kon-clyktów uzyskanych na płacach urzędnikó N nie
jest nową, bo była omawianą -w roku 1907 z okazji objęcia przez rząd
austrj kolei północnej. Judykatura zaj wówczas stanowisko, że prawa
zastawu na płacach u nlkow uzyskane n zgasły a Najwyższy Sąd
w Wiedniu \vypowiedział tę zasadę w judykacie 183

Do o samego wynłku--naJ d:>j i w naszej kwestji. Pomi dzy
austrjackimi wzg] nIe lecki a ń

zany sunek służbowy aten stosunek istnieje nadal, chociaż zmieniła się
uprawniona władza. Wobec tego niema mO\ivy o rozw ązaniu dawnego
i za u nowego unku sł żbowego'A co więcej r:awet i służboda Vlca
pozostaje tym samym, bo jest m państwo 1).

u
Państwo
9 299
na płacy
powołane
vJidoczny,

e to wyrna-ga zastrzeżenia. l się wprawdzie powsze<i:hnie
o "przejeclu" b urzędników austrjackich, rosyjskI itd służby państwowej polskiej
i Istotnre sposob przelscla ogołu rzeszy uflędnicze) do służby polskIej uzasadnia ponIekąd

lenIe. Są to J okolIcznoścI lewnętrzne. W istocIe atoli Państwo
z tych urzędników wchodzi w nowy stosunek słuzbowy od
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2. Poruszona należy bowiemkie egzekucyjne u stwa Jskiego
nie przed przydzieleniem do tegoż pasze dzielnicy uznać za
teczne a więc prawo zastawu uzyskane na nieruchomościach lub rucho­
mościach i d., przyczem o m być winno, czy egzekucji dozwo]('no
na podstawie tytułu sądu mającego siedzibę na obszarze Państv.Ja Polskiego,
czy też na podsta\vie tytułu egzekucyjnego pochodzącego od sądu obecn
.zagra cznego6 Krok cyj raz uzyskany ma być uważany za ważny
i obowiązujący a w n należy egzektlcję dalej kontynuować cho­
ciażby nowy krok egzekucyjny nie mógł być wi cej dozwolony w formie
dotychczasowej  Mylnem j ęc objawione rzez n zdanie,
postępowan egzekucyjne dozwolone przed 1 191 na podstawie
wyroku sądu austfJackiego położonego poza dzielnIcą polską ma być obe c..
nie zastanowione i że należy uzyskać ponowne dozwolenie egzekucjI.

2. Z a b e z p i e c z e n l e ..

a) Egze a a z
1" Ufa nIemi w  9 n tymczasową nal..

ność Dleprawomocnych sądowych, procedura rosyjska normuje
wart. 736 i nast tYfl1czasovJe vJykonanie nieprawomocnych \vyroków a Of 4
-dynacji kucYJnej austrjackiej znaną jest egzekucja dla zabezpieczenia
na podstawie nieprawomocnych \vyroków l uchwał sądowych.. Orzeczenie
tymczasowej wykonalnoścI według procedury niemieckiej i rosyjskIej nastę.
puje odnośnie do niektórych ko wyroków na \i\/niosek a wedł pdu n w nych kach \vniosku, m
n wierzyciel nie ma wykaza niezbędnej potrzeby wykonał
prawomocnością" Według <.1ustrjackiego zaś może wierzyciel uzyskać
egzekucję dla zabezpie nia na podstawie niektórych tytułów n­
ko\vo (9  i 372 ord. egz,) a na podstawie innych tytułów tylko wtedy,
gdy wykaże mu niebezpieczeństwo w razie odłożenia wykonania
(9 370 egz.). Wymogi \vięc egzekucji przed prawomocnością wyroku
są roz niejednakowe też skutki wykonania egzekucłi. Według
prawa niemieckiego egzekucja na podstawie tytułu tymczasowo wykonal­

]est nowczą i tyłka wyjątkowo n nadaje pel oprawa jak przy
wpIsie księgi grun (9 895 p" c niem według art.. 738 p. c.
m być wykonanie zawIsłe od zabezpieczenia, albo też ograniczone
w ten sposób, że wstrzymoje ę sprzedaż, albo wydanie kwoty wyegzek a
wowanej, wed1ug 9 374 ord. egz., austrjackiej ogranicza się wykonanie do
zabezpieczenia pretensji, nie dochodzi zatem do sprzedaży przedmiotu dłuż...
nika ) ub śClągnięcia jego pretensji.

Co do sposobu dozwo nia i przeprowadzen pod eży,
egzeku a na podstawie wyroków uznanych za tymczasowo wykonalne
odbywa się według procedu niemieckiej i rosyjskiej tak, jak na podsta­
wie wyr6ków owczo wykonalnych; według prawa austrjackiego dozwala
egzekucji a za pieczenia od którego wyrok lub inne orze""

na podstawie którego j dopuszczalne prowadzenie eg cji dla
zabezpieczenia, według noweli o ulżeniu sądom może jednak wierzyciel

jego służby dawn'e]szej, nIe miało też zadnego obowiązku do zatrzymania tych urzędników
na ich poprzednIch stanowiskach i uznania ich praw nabytych w służbIe poprzedniej.
Jeżeli uwgJędnia te prawa w pewn mierze  (np. policzenie lat służby), Jeżeli do stosunku

stosuje na raZIe przepisy dawniejsze npe austr. pragma ykę
czynI to jedynie Z własnej woli i decyzjl  a nie na zasadzie następstwa prawnego l
wiązku objecia urządzeń pozostałych po państwach rozbiorowych. (Przyp. red.)
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uzyskać dozwolenie egzekucji dla zabezpieczenia także i wprost w
egzekucyjnym na podstawie tytułu egzekucyjnego i u
\vego co do wniesienia przeciw v/yrokowi środka prawnego albo przeclw
niektórym tytułom środka obronnego VIII L 48)..

Wskazać należy na to, że według 9 370 ord. egz. austr. należy
utrudnienie egzekucji uzasadnI ące zabezpieczenie także konieczność

przeprovladzenia egzeku i zagran Ponieważ nie mOLona cy in
uważać jako zagranicę, przeto nie jest obecnie dopuszczalną egzekucja dla
zabezpieczenia, gdy zajdzie potrzeba prowadzenia egzekucji w innej dziel­
nicy Państwa Polskiego; ze względu na zmianę terytorjalną należy do­
IwoHć egzekucji dla, zabezpieczenia, gdy wykonanie egzeku musiało
by nastąpić na obszarach byłego państwa austrjackiego nie wchodzących
w skład Polski..

2. JeżelI uwzględnimy istniejący stan prawny, to dojdziemy do t€go
że na podstawie wyroków w ejkopolskich lub Królestwa Kongr. uznanych
za tyrnczasowo wykonalne, można prowadzić egzekucję w jednej z
dzielnic, skoro bowiem istnieje klauzula wykon Ilości choćby tymczaso\vej,

w każdeJ dzielnicy wykonanie może się odbyć, dopuszczalne t ż
Wielkopolsce wykonanie ograniczone według prawa go

dzone, bo  9 775 I.. 2 i 776 p. c. niem. znają ograniczenie wykonania wy­
roków uchylenia poprzedn oSJągniętych kroków, lwem j za­
tem ł częściowe prleprowadzenie egzekucji.

Pytanie powstaje jednak, jak należy w dzielnicy poaustrjackiej vlyko­
nać e ę na podstawIe tytułów nieprawonl0cnych wydanych w
kopolsce lub Królestwie Kongr. i uznanych za tymczasowo wykon ne,
w szczególności, czy tylkO w celu zabezpieczenia pretensji czy też bezwa­run d szem pytaniem jest, jak ma Się rzecz z u dla za

nla dozwoloną przez sądy małopolski j ta ma być wykona
n nicy, wreSZCie, czy można na nią zezwol w dzielnIcy Inneje eprawómocnych małopolski
Co do kWęStjl pierw':>zej, to I uwzględnić n eży, sąd każdy Wlnzen
nać egzekucję dozwoloną przez sąd inny a za dozwolenie uważa

ta umiesz klauzuH wykonalności. Wobec w sądzie m
skim można wprawdzie uzyskać egzekucję na podstavJie tytułu uznanego
za wykonalny, nie można jednak dop do bezwarunkoweji nowczej kucji, bo tyro wykonalność na z

ą dla zabezpie zenia. Sąd małopolski WInIen zatem dozwolić tyiko egze
ł dla l ,- ając przed sobą tytuł za mczasowo wykonał

uznany-n j n badac, czy zachodzą--"wynl0gi wymienione w
austr. ord \f\Jedług których dozwolenie egzekucji dla zabezpieczeniajest zaw] od odzi;cego niebezpieczeństwa; z chwilą ty­
tuł został uznany w innej dzielnicy jako vłykon ny choćby tylko czasowoJ'
odpada badanie wszelktch warunków wykonalności.

Przechodząc kwestji drugiej na podnieść, że sąd rn
zwala}ąc i dla zabezpieczenia żąda tylko częściowego wykonania
egzekucji a mianowicie pierwszego kroku t. j.. zabezpieczenia, w dzielnicyinnej nIe można \Ąlięc wykon Jej w rozmiarach.. nicy
wielkopolskiej należy przyjąć 1 że dalsze obok zajęcia zostają
mane a samo podnieść należy odnośnie do b. Królestwa ngr., które

także ie wykonania egzekucji..
Wreszcie co do bezpośredniego żądania egzekucji na podstawie nie­

prawbmocnych tytułów małopolskich należy zauważyć, egzek ucji nie
można by w dzielnicy polsKiej lub Królestwie Kongr. uzyskać, bo
dług wyżej przytoczonego przepisu nowel  procesowej o ulżeniu sądomnie wydaje SIę erdzenia wykon ności, I tylko że
istnieje tytuł prawomocny i wniesiono środki względn nn
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badanie zaś odnośnie do niektórych tytu kwestji
stawia się sądowi egzekucyjnemu. Ponieważ inny sąd, jak procesowy nie może
według prawa niemieckiego i rosyjskiego dozwolić tymczasowej egzekucji
a tytuł sąd  fTałol? łsklego nie .je t uznany za tymczasowo wykonalny,
przeto nIe Jest mozhwern oS!ągnlE;cłe egzekucji wpro sądem 1
który ma ją wykonać, chciażby nawet wszelkie wymogi ne w austr­
jackiej ordynacji egzekucyjnej zach ły..

b) f\reszt i tymczas.o\ve zarządzenie"

1) Procedura cywilna rosyjska normuje wart. 125 i nast. l art.
i nast. zabezpieczenie powództwa w toku sporu, według 99 916 i na
niem. znany jest areszt dla zabezpieczeni przymusowego wykonania
tensji pieniężnej a w myśl  9 935 i nast. tymczasowe zarządzenie za
bezpieczenia roszczeń innych, w 99 378 i nast" austr.. ord. egz. jest mowa
o tymczasowem zarządzeniu celern zabezpieczenią pretensji jakiegokolwi
rodzaju.

""'legług wszystkich trzech ustaw zabezpieczenia dozwala sąd
j eh spra\va już zaWI według   p. c. niem. jest dla
aresztu aIt(:;rnatywnie własciwym takż  sąd, w którym znajdujemiot m ą::y być obłożony albo p osoba, którą w
osobiste] należy raniczyć; dla tymczasoweg zarządzenia jest według 9 937/1
powołany sąd sprawy głownej CI ty! YN na wypad 9
sąd pOwlatO\vy, \v obrębie którego znajduje przedmIot tymczaso
zarządzenia. Według 9 9 c.. niemo- i   387/2 egz. audopuszczał areszt lęd sowe zarządzenie wytoczen
sporu, właścIwośĆ jest według procedury niem jej unormowaną taw przypad ,gdy już a; ug au a ordyna i
kucyjnej jest ny do załatwienia sąd powszechny zobowiązanego,
a gdyby taki nie] iał na obsza na którym obowiązuje nacja
kucyjna sąd, w którego okręgu znajduje się przedmIot, co do
być wydane ttmczasowe za trzeci dłużnik ma sVlJoje
siedlibę lub mi pobytu albo obrębie którego ma być dokonana
czynność służąca do wykonania tymczBs:Jwe -1 zarządzen .

Jeżeli sąd procesowy dozwoli tymczasowego zarzą 1zeni należy
konać w każdej dzi nicy tak, jak vJykonu]e się wyroki. ie m

procesowy dozwolić tymczasowego za zenia li tylko dla tego,
wyrok musiałby być wykonany w innej dzielnicy; v/ed,ług 9 917/2 p. c.. niema
i 9 381 ord.. egz.. austr. nowi dostateczną podstawę do wydania
wzgJędn tymczasowego zarządzenia okoliczność, że wyrok ma być wyko..
nany zagranicą, za taką jednak nie można uważać innej dzielnicy.. Rozu
się że \fJykonanie winno nastąpić bez badal1ia, czy zachodzą wym i do­
zwolenia, bo to jest rzeczą sądu procesowego. wykonanIe nIe może j
nastąpić, jeżeli w dZielnicy JVykonującej nie jest znany środek ubezpie zenia,
w uchwale sądu dozwalającego wymieniony..

2) Z powodu rożnlc zachodzących "V poszczególnych ustawach w u
mowaniu właścIwości może dojść do kolizJi:

a) Przed rożeniem postępowania procesowego może sąd m
ski właściwy W myśl 9 387/2 ord.. egz. austr.. dozwolić tymczasowego zarzą.
dzenia i wezvvać/ o wykonanie sąd wielkopolski, którego właściwość zach
dzi według pra\Ą!a m ckiegg ze względu na położenie przedmIotu. Czy
ten sąd może odmówić wykonania uważając siebie właściwym do dozwole­
nia tymczasowego zarządzenia? Zdaniem naszem winien sąd wezwany v/y­
konać tymczasowe zarządzenie dozwolone sąd każdej d cy
badania, czy zachodzi według prawa obowiązującego w dzielnicy wykonu­
jącej właściwość sądu doz\valającego, uch\A ały bowiern każdego
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państ\tva należy wykonać badania upra'JJnienla sądu lub też słuszności
orzeczenlo# ąd egzekucyjny może uznać sąd inny jako niewłaściwy do VłY­
dania orzeczeń w toku postęf-Jowania egzekucyjnego dopiero wtedy, g

rawa \v nim już zavifisła a Inny sąd \vydał zarządzenia, do których jest
n ko d egzekucyjny.

b) n \hledług tJrocedury niemieckiej m VI toku sporu
zwalić a nie tylko procesov/Y, lecz i sąd inny, przeto w gdy
spór toczy w Małopolsce lUD Królestwie Konqr.. możnaby OmInqĆ sąd
procesowy, o ile vvykonanie aresztu  Nzględnie tymcza owego zarządzenIa
ma nastąpić w \kJlelkopolsce. ,. DOJŚć też może do tego, że sąd procesovvy
odmÓWI żądaniu o zab leczenie a sąd VoI Wielkopolsce dozwoli na nie
bądź \vychodząc z innego załozenia prawnego, bądź też ocenIając Inaczej
stan fakty sprawy

ta dozwolenie prze  inny niż procesowy jest dopuszczalne?
naszenl nie, bo tymczasowe 7arządzenie względnie labezpleczenie

mą a celu ochron owoda i dlatego pozostaje w ścisłej łącz..
nOSCI z zawisłynl już arem. wszelkich mogach dopuszczalności po"
Winno VJlęC rozstrzygac w pierwszym rzędzIe prawo sądu procesoweg je...
żeli zatem proces jest już w toku a prawo sądu procesowego stan ,że
\Vłaśclwym do zabezpieczenia jest tylko sąd procesowy, to żaden inny sąd
nIe 1110Że dozwolić zabezpieczenia, wykluczonym jest \vięc i sąd innej dziel­
nIcy, chociażby prawo w nIej obow!ązuJące dopuszczało zezvJolenia labez­
ple nia przez sąd inny niż procesowy.

Jeżeli ces toczy się w łkopolsce, m dojsć do zezwolenia za..
bezpIeczenIa przez sąd inny jak procesowy tylko wtedy, gqy sąd jest
położony również w dzielnicy WI kopolskiej; sąd zaś małopolskI lub Króle­
stwa Kongr. bezwarunkowo nie może dozwolIć zabezpieczenia w toku
cesu prowadzonego VI Wielkopols::e  jakkolwIek ug procedury niemIec­
kIej byłby do tego powoł ny, nIe może bowiern stosOVJać prawa niemiec­
kiego, lecz winien stosowac prl \vo austrjackle względnie rosyjskie"

F) OrZf&:;enta sądóze l polubo'lVll)Jch.

1) P o s t ę P o w a n i e i s k u t e c z n ość o r z e c z e n i a.

1) Zapis na sąd polubowny uważają niektórzy za umo\vę materjalno­
prawną, inni zaś za umowę proceso\vą Różnica w zapatrywaniu powoduje
też odmienne traktowanIe kwestjl, według jakiego prawa należy ocenić za­
pIS na sąd polu bowny 1 jeże h proces nie toczy się tam, gdzIe go sporzą"
dzono, i gdy prawo sądu procesowego jest różne od prawa tego miejsca,
w którem zapis doszedł do skutku.

ile idzie o stosu dZlQlnłc do siebie, jest ta kwest ja doniosłą, bo
postanowie trzech ustawodawstw nie są ze sobą zgodne ani co do v/y­
magów formy, ani co do treści zapisu na sąd polubowny. Według   577

, austr p. c. j do ważności u:.cładu na sąd polubowny wymagana forma
pisemna, procedura nIemiecka nie wymaga tego w 9 1027 (co zresztą uznaje
się za nieodpowIednie, por. Nussbaum, Die gesetzłiche Neuordnung des
Schiedsgenchtswesens 1918 str 57) a według art 13L4 p. c. ros. musi zapis
zaświadczyć sędzia pokoju. Co do treści, to według pra\va austrjackiego
i niemieckiego można poddać orzeczn1ctwu sądu polubownego wszelkie
sprawy, co do ktorych strony mogą zawrzeć sobą ugodę, art. 1368 p.. Co
ros. wymienia zaś cały szereg spra\v, których załatwić nie mogą sędziowie
polubowni, w szczególności \Ąfymienia sprawy 0- wynagrodzenie szkody
spowodowanej czynem karygodnym i nie dopuszcza co do nich kompro­
misu przed ukończenIem postępowania karnego.
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_ co do r cept m arbitri znajdujemy pe\vne różnice, bo według art.
13",0 p. c. ros. win pośrednicy, jest SędZiO Nie polubowni stwierdzić
podpJsem swoim na zapisie, że przyjm ą urząd, czego inne ustawodawstwa
ObO\Vlązujące w ństwie PolskIe m e wymagają; według prawa au rjac­
kiego i Dlernieckiego nIe mogą być nIektóre osoby am! polubownymi
a mian0V/lcie które nie umieją a według pra\va austrjackiego jest
bezskutecznem orzeczenIe, jeżeli ja a polubowny fungował sędzIa
państv/awy (co jest rne, niektórzy przyjmują bowIem, że przep dotY4
czący zaWIera h tylko zakaz. dla sędziego, że jednak naruszenie tego za­
kazu nie powoduje jeszcze bezskutecznoś:i orzeczenia, por" Hanausek;
Schiedsvertrag und Schiedsgericht 1914 str.. 14 uw. 30).

Według art 1 c. rosyjskiej należy ustanovvić nieparzystą liczbę
sędzIów polubownych, według innych ustaw może być ona parzysta, zapIStraci ednak moc, gdy e dojdzIe do głosów 591 p. au
i 9 P C9 niern )e

Orzeczenie sędziów polubownych nno być według procedu au
jackiej (9 592/2) i niemieckiej (  1039) podpIsane przez \vszystklch SędZIÓW,
procedura rosyjska nie wymaga tego koniecznie (art. 1 ), wystarcza bo­
\viem podpis większości.. Według art. 1 p. c. ros. stanowi ogłoszenie
wyroku czynność końcową sędziów polubownych, inne ustawodawstwa przy­

ązują wagę do doręczenia wypisu orzeczenia; według art 1394 i na t.
p. Ce ros. należy ponadto orzeczenie przedłożyć bądź to sędziemu pokoju,
bądź sądowi okręgowemu V'/edług wartości przedmiotu sporu, czego inne
prawa nie znają,"

ZaczepienIe orzeczenIa są polubownego rnoze nastąpić według art.
1398 p. c. ros \v przeciągu mIeSIąca do ogłosze a, według   596 po
austr. ma to nastąpić w przeciągu trzech miesięcy od doręczen orzecze­
nia względnIe od powzięcia \];!iadomości o nowych faktach lub środkach
dowodowych; według procedury niemieckiej nie jest potrzebną osobna skarga,
by uzyskać uchylenie orzeczenIa polubownego, można bowiem podnieść za
rzut v.,,' toku sporu o uznanie wykonalności, ponadto jednak 9 1044 p c. niem.
stano\vi termin mIesięczny od dnia, gdy rona dowIedzIała się o przyczynie
uzasadniającej zn1esienie orzeczenia sądu polubownego z powodu okoliczności
usprawledhwiających wznowienie postępowania, bieg kresu tego rozpoczyna się
atoli dopiero od prawomocności wyroku wykonawczego, który jest potrzeb
dla prowadzenia egzekucji na podstawie orzeczenia sędziów polubownych. Wła 4
ściwym do orzeczenia bezskuteczności orze::zenia sądu polubownego jest we.
dług 991045 i 1046 p. co niem. sąd oznaczony w zapIsie a w razie braku umOWm
nego postanowienia, sąd któryby był powołany d a dochodzenia roszczenia,
według 99 596 i 582 p. c. austr. jest właściwym sąd, któryby w razie braku
zapisu miał orzekać w sprawie poddanej roz trzygnięciu sądu polubownego,
według art. 1396 p. c. ros. jest właściwym sąd, któremu przesłano orygL1ał
wyroku sądu polubownego. Według 99 596 i 597 p. c. austr. zaczepia się
orzeczenie sądu polubownego pozwem, na podstawie ktorego prowadzi się
zwyczajne postępowanie procesowe ( Jyjątkowo jest wskazaną inna droJa
odnośnie do stałych sądów polubownych), według 9 1045 p. c. niem.. i art
1398 po c. ros. wystarcza wniosek strony; według prawa niemieckiego jest
jednak konieczną skarga, gdy zniesie a Olzeczenla żąda się dla przyczyn
wznowienia.

Przyczyny zaczep:enia orzeczenia polubownego są rozmaite, między
nelTIl stonowi wediug 9 1041 l 5. p. c. em. przyczynę zaczepienia brak

uzasadnienia orze\:zenia chyba, że strony co Innego postanowIą, według
procedury cywilnej austrjackiej jest podanie motywów zbę:Jne, według art
1389 p c. ros winne być one podane, wctpliwem jest jednaK, czy za::ze­
pienie orzeczenia może nastąpIć, gdy ich nie UITIleSZczono. Procedura austr 4
jacka wymaga do ważności postępowania przed s dem polubownym prze­
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słuchania stron i uznaje w   599 zrzeczenie się zachowania tej formy jako
bezskuteczne; 9 1041 1.4. p.. c.. niem.. dopuszcza zrzeczenia się przesłuchania
przed sądem polubownym..

2) Z powyższego (zresztą niedokładnego) zestawienia widzimy, że
VI poszczególnych dzielnicach obowiązują rozmaite postanowienia, powstaje
\vięc pytanie  które pra\vo należy stosować do kompromisu i orzeczenia
sądu polubownego.. W nauce międzynarodowego prawa procesowego wy..
pO\l'Jiedziano rozmaite zapatrywania i tak: że zapis i orzeczenie stanowią
jedną całość, zaczem miejsce, w którym kompromis doszedł do skutku, roz..
strzyga o tern, jakie pra\vo ma być stosowane; inni są zdania, że miejsce
zamieszkania stron j ich przynależność rozstrzyga; wypowiedziano też zda­
nie, że stanowczem jest miejsce dopełnienia zapisu a więc to, w którym
sąd polubowny przeprowadza postępowania i wydaje orzeczenie, wreszcie
broni się jeszcze zapatrywania, że należy stosować prawo obowiązujące
w sądzie, któryby w raZie braku kompromisu miał się zająć sprawą.

To ostatnie zdanie jest  łuszfle, bo zapis na sąd polubowny jest UmOVłq
procesową, którą ma być orzeczni sądów państwowych uchylone, za­
pis należy więc ocenić podług prawa tegoż sądu, który ma się zająć k\vestją
skuteczności zapisu i orzeczenia sqdu polubownego.. Tak jak zapis należy
także; traktować postępowanie na jego podsta\vie przepro\vadzone i orze
czenie na niem oparte. Wobec tego jest obojętnem, gdzie sporządzono
kompromis, gdzie strony mają swoją przynależność i gdzje wydano orze
czenie..

Zapatry\vanie przez nas \¥ypowiedziane dotyczy tak międzynarodo
wego prawa proceso\vego jak i prav/a międzydzlelni\cowego. Jeżeli zatem
dViie strony z rozmaItych dzielnic pochodzące i w nIch mieszkające spoc
rządziły kompromis w Małopolsce co stosunku nego podlegającego
prawu niemIeckIemu a postępowanie przeprowadzono i o orzeczenIe
w b6 Królestwie Kongr., to należy stosoV>-Jać prawo rosYJ co do kwestj"
czy orzeczenlę Jest skuteczne, sąd bO\rviem \v Królestwie Kongr.. położony
jest powołany do orzekanIa o s!(uteclności wyroku sądu polubownego..

Sąd procesowy mając rozpatrzyć skuteczność z8RlSU i orzeczenia po
lubownego winIen zastosować sf"voJe prawo w kwestJi, czy mozna poddać
orzecznictvlu sądu polu::"ownego część procesu względnie pewnej kwestJI
dla sprawy dcnlosłej a więc np.. czy w zascdzie jest, rO'5z:zenle uzasad­
nione, względnie w JakIej wysokości przysługIwałaby pretensja, gdyby była
należna, o czemby zresztą miał orzekać sąd państ\vovvy. Kwest ja przez nas
poruszona jest sporną, przyjmuje Się bowiem z reguły, że nie można pod­
dać orzeczeniu sądu polubo\vnego pewnej tylko kwestji zacho\vlIjąc orze­
cznictv.,Jo sądu państwowego w kwestjach innych; 9 11 ust. austr. o kone­
trakcie ubezp., który dopuszcza poddania orzt:CZT1lctwu sądu polubownego
kwestji w) SOkOŚCł odszkodowanie asekuracyjnego, jest więc przepisem wy­
jątkowynl; którego de Inn ych stosunków prawnych odnieść nIe można..

StanowIsko przez nas zcj te, a mJanowicJe, że prawo sądu proceso­
wego rozstł zyga o tern, czy kompromis i orzeczenIe są skuteczne, prowadzi
czasem do kolizji. Jeżeli sąd polubo,}lny \\tyciał orzeczenie w Królestwie
Kong., a sprawa dotyczy stosunku małopolskrego, to według prawa rosyj­
klego w razie zaczepIenia orzeczenia sądu polubowrego jest powołany sąd
w Kró!E=stv.Jie Kongr położony, \\ edług pravla a ustrjackiego zaś sąd mało..
puls!\J, strona ma więc do wyboru Jeden z sądów właścl\vych a trudność
zachodzi dopiero, gdy obie strony zaczepiają Ol zeczenie. O ile zaczep Gl
się je w całości rozstrzyga prewencja, \v sprawie bowiem później wytoczo­
neJ zacł  odzi brak nOWOSCl sprawy l dlatego naJeży uwzględnić zawisłość jej
w sądzie innym; 1 to może być jednak wątphwem, gdy każda ze stron za­
cleplenie opIera na innej przyczynie.. Jeżeli obydwIe strony zaczepiają po..
szczególne ustępy orzeczenia, dochodzi niev/ątplIwie do dwóch procesów
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fktóre mogą być równocześnie przed rozlllaitymi sądami prowadzone i tylko
w sądzie położonym w Królestwie Kongr.. może powstać pytanie, czy według
pra\va rosyjskiego najeży u\vzględnić  Jdrożenie w sądzie innym sprawy
w ZVJiązku poz \stającej..

Wskazać należy w końcu na to, że sąd proceso\vy winien zawsze sto­
sować swoje prawo procesowe a nie inne, gdy ma ocen ć \vazność kom­
prornisu, postępowania przed m ubownym i orzeczenia przezeń wy­
<ianego  Chociażby \VlęC spravifa \v myśl ustawy miała być rozstrzygnIęta
przez sąd innej dzielnicy, a właściwo ć sądu procesowego zaszła li tylko
wskutek prekl i!l to jednak nie rl10żna uwzględnić tego pravJa proceso­
wego, któreby miał stosować sąd powołany do wydania orzeczenia osku..
tec3ności \vyroku polubownego.. \iVprawJ.zie należałoby uV\lzględnić inne
prawo procesowe w razie, gdY:JY s;Jór wytoczono przed sądem według
ustawy właścł\rvym, skoro jednak doszło do prosesu w sądzie innym a za­
s da jest, że o niu polubownem rozstrzyga prawo sądu cwego  p nie a ino wziąść za podstawę/!

KWE;stja ważności mprom u powstaje nie tylko wtedy, gdy \vdraża
się spór o ważność nia vlzględnie przed wydaniem tego orzeczenia
o ważność zapi.:łu lecz może tJowstać tatcże w toku procesu wytoczonego bez
względu na zapis przed s=idem państvłowynle Jeżeli bowiem pozwany
podniesie zarzut, nie poddano orzecznictwu sądu polubo\vnego, na
leży rozpatrzyć ę. czy sprawę skutecznie usunięto z pod orzecznictwa
sądów państv/oyuych. Sąd proceso NY ma rozstrzYJnąć z rz_(t na p es pro) Et nie na e

a d niety-Iko kV/estJi ważn kompronlisu lecz i kVvestj
charakter praV.fllY należy nadac zarzuto\vi a więc czy należy go uważać

za t nievJła WCŚCl sąd   za go uznaje t orja i praktyka prawa
austrjackiego, za zarzut niedopuszcza[noścl drogi prawa  C1Y też \li/reszcie
78 za zut o1ręb natur Y) ja k go trai<:.tl je prawo rdenlJeckie.3 fe ę roces i ZI gdy spra\vę na rozpatrzeniu
rozje ozosta NIOflO In 1ym osobo:n uzupełnienie niedokładnejum m st m lwem p  V'Jedł g 9 1 u. ai 9  7 i nIem fa ana str. 18 i n W--tym rzy­
padku nIe idlj.,  o załat\Ą,rienle sporu J l::::cz o kVI/€stję nlaterjaJno-pra'vną, bo
po\vstaje pytani czy umov'a rna być z powodu niedokład:1ości UVlażana
za b::zsklltec:zną  vzględnle; czy może być orzeczen m innych OSÓD blIżej
o reśłoną :Jec tego należy tak urno 'f/e. jak i oś t{i!ladczenie rozjemcówocen ug pra\va materj nego, które otyczy danego nku,El n g g o.

2. E g z e k u c J a n et p o d s t a w i e o r z e c: z e ń s ą d Ó lN
polubownych..- ,

VJedłwg 9 1 p. c. piern. można prowadzić egzekucję na podsta\vie
orzec lenia sądu pclubo\\r [lego dQpiero \Ii/tedy, gdy sąd państwowy orzeknie
tegoż vłykonalność, na podstawie \'vięc samego orzeczenIa polubo'ł/nego
nie jest dopuszczalną egzekucja, bo ono stanowi jedynie podst wę do wy­
dania \VyrOkL uszczającego wykanalność; w procesie o wykonalność
moina li tyll o zarzucić, że zachodzi przyczyna uzasadniająca uchylenie orze...
czenia sądu lub nie można zaś dotykać rzeczy samej. Wedługart c. ros. fluje wyrok sądu polubowne na sadach
ogólnych a list \tvykona\vczy wydaje sąd, któremu wyrok przedłożono.. We­
dług 9 1 1..16 ord. egz" stano\vi orzeczenie sądu polubo\vnego ty­
tuł egzekucyjny, według   594/2 pa c. aust. i 9 54,2 ord. egz. aust.. winni
jednak sędzJo\vie polubowni na orzeczeniu potwierdzić wykon=łlność, bez
tego potwierdzenia t o\viem nie można uzyskać dozwolenia egzekucjL

-- 83



426 Dr. IV\  f\łłerhand

Wobec podniesionej różnicy povJstaje pytanie, akimi warunkamŁ
ma sąd dozwolić egzekucji na podsta\vie orzecze El ubo'Nnego pocho­
dzącego z in j d elnicy. Ponieważ jest zasadą, po\vinien doz\volić
egzeku/cji według swega prawa, przeto nie można w Wielkopolsce uzys ać
egzekucji na podstawie orzeczenia polubownego z f\'\ałopoIski pochodzącego
inaczej jak tylko za pomocą wyroku wykona vvczego; orzeczenie w Królestwie
Kongr.. zapadłe może być jednak \vykonane w Wielkopolsce, jeżeli uzy­skano list według art 395 c" bo taki Hst zastępuje
wyrok wykonawczy prav/a niemieckiego, aby prowad ucję w dziel­
nicy innej można uzyskać w sądz!e rnałop m j enia na d...
stawie orzeczenia polubownego, bo jak już wyżej według 5
ord.. egz. może dozwolić sąd, w obrębie którego powstał :rytuł egzeku ny,
tyłko y egze cji, gdy ma ona prowaazoną za ni n za gdy
wykonanIe ma nastą ć w innej dzielnicy, ponadto 5 egz. ma na
myśli tylko pu czne sądy ubowne a nie na podsta\vie. układów n
złożone$

Z łat\vością a uzyskać wykonanie orzeczenia sądu polubovvnego
\vedług praVJa ackiego a więc VI · sądy Vi niej położone
mają wykonać e orzeczenie bez względu na to, w której dzielnicy za­
padło, jeieli tył zachodzą wymogi ustanowione w prawie  adstrjackiem.,
Sąd małopolski mając dozwolić egzekucji nie może \vięc badać, czy orze..
czenie w Królestwie Kongr. i Wielkopolsce wydane odpowiada prav/u tam­
tejszemu, nie żądać, aby mu vvykazano, że dłożono je sądoVJi
\vzględnię no wykonawczy, wykonalność la ma bowiem
sąd ocenić vvedłu swego własnego prawa.. Trudności napotka prowadze.­nie egzekucji \v 1\0 tlgL na podstawie ń dłych V'l a­
łopolsce i Wielkopolsce, takie orzeczenia bowiem nie mogą uzyskać są­dzie potwierdzenia nalnoścL nie e ęc nic in ak nie­

nie no i. sporze n eży jed uwzględ ć orzeczenie u
bovJne i sa, winien je wziąć za podsta'Nę y wydaniu wyroku, nie możezatem badać, czy w samej na e spra\fJę nięto}
wzalędem materjałrtej prawdmocności zast puje bowiem orzeczenie \vyrok
sądu państwowego.. Rozumie ę, że wyrok wykonawczy "\tvydany w WIel­
kopolsce b. Kró]estwie Kongr. do pro'łladzenia egzekucji

III. WYNIKi I \A/NIOSKI.

W Państwie Polskiem istnieją V'J każdej dziefnicy odrębne zasady pra\va
procesowe g określające unek do czynności w inn dzielnicy uskutecz­
nionych lub dla niej dokonać się rnających, dalej do należn
do innej dzielnicy albo w obrębie Jej mieszkających.. Normy te nie sąskodyfIkowane i wypływają tyłko z mię pro­
cesowego, które jedynie po cz ści znalazły z w pasta ach obo­
wiązujących ustaVJ proceso\vych.. Zasady m! arodo\vego pra'.va proce­sowego nny być drodze ana gji stosowan ie o sunek
dzielnicy innej, nie można ich jednak stosować m, e usta\va gorzej
traktuje sądów innych państ\v al ich obywateli, niż czynności
w parlstvłlie dokonan też odwet nie jest możliwy c innej dzielnicy
niedopuszczalnem j też stosowanie wzajemnoś:i przy dokonaniu czyn
ności na podstawie aktów z innej dzielnicy pochodzących lub przy jej speł­
nianiu dla celów dzi Inicy innej. Gdzie brak w dzielnicy pewnej przeD su
międzynarodowego pravva procesowego a i analogja est nierl1oż!iv;/ą, tam
powinien sędzia postąpić tak, jak ma się zachować, g ni'3mcr 'v'J usi; I\vie
przepisu, winien więc po części postąpić ustawodawczo.
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Jakkolwiek m polskiem aż trzy elni..
cowe od siebie em leżne, to jednak istnieją ne y bądź
to dlatego, że pozytywne przepisy obowiązujących ustaw są zgodne, bądź
też dlatego, że nie spisane zasady \vypływające z trzech są jednakowe.
Z tego wychodząc stanowiska należy przyjąć jako zasadę, że sędzia ma
stosować w pierwszym rzędzie pravio obo\viązujące w jego vl/ asnej dzielnicy
a prawo dzielnicy innej tyl wyjątkovvo i to tylko vJtedy, na to ze­
z\vala własne praWDa Takie uwzględnienie pra\va i n/n ej dziel cy jest llie­
tylko dopuszczalne, ale nakazane, gdy sąd tejże przy wezwa u o udzielenIe
pomocy prawnej żąda tego

Dalszą zasadą jest, że każdy a dokonany przez sąd iO;lej
bezwarunkowo. skuteczny i \viążący, \v następstvvie czego na}

a może mówić dokonani  pewnej czyn
orzeczenia innej elnicy tylko wtedy, gdy żądana czynność jest
albo ś"Jiadczenie, na które orzeczeniem zasądzono, je15t niem

utnie nie u nem dokonanie tego, co \vedług
obowiązującego prawa w dzielnicy nie powinno być li utecznione..
zasad wypowiedzianych przyjąć też należy j normę, że ach oso­
bistych rozstrzyga prawo należności osoby; nie na len ! naSlem
uznać domicylu lako rozstrzygający, gdyż według obowiązuj o prawa Jest
on drugorzędnegó znaczenia

Jak widzimy są zasady o stosowaniu pravJa całkienl pojedyncze ale
w praktyce nasuwają rozmaite trudności, a one jeszcze \v!ęk..
sze, gdy rozwinie się vJzajemna komunikacja azi nic: ze sobą. PytanIe po
\vstaje, czy można zapobiedz trudnościorn przez nIe prawa fnię­
dzydzielnicowego i czy byłoby to odpo' viednie.

Kodyfikacja mogłaby dotyczyć al każdej dzielnicy z osobna ta
stworzonoby trojakie sane prawo międzydziein ITIOŻe j
objąć wszystkie dzieln ce i jednolicie unormować pra\vo o stosowaniu prze..

procesowych. ten sposób powstałoby prawo nico\'Je, co
możliwe, bo gdy poszczególne dzielnice nie mają odręb usta­

wodawczej, może państwo vl/ydać dla nich przepisy o stosoVi/aniu praw?a.Przepisy te b niezawisłe od pravva p rna być
w danyrrl wypadku uwzględn 1 0ne i które nadal pozostanie odrębneol aż do
czasu ujednostajnienia prawa procesowego dla całego państwa..

Przeciw stworzeniu prawa naddzielnicowego nie przernawia okoliczność,
iż nie istnieje nadpaństwowe pra\vo międzynarodowe. O Ue bcwienl idzie
o to, jakie prawo rna stosowane \vobec zagranicy, to ZaVI/Sle obo\vią­
zuje li tylko prawo tego pc ństwa, w którern sąd jest położon a nie prawo
obce, nie ma też prawa, któreby jako jednolite źródło obejmowało kilka
poszczególnych paristw, dopóki nie istnieje władza nad samoistnerni pań­
st'\tvarnL Nawet i tam, gdzie większa ilość państw rła ze so pra\vny,
gdzie vlięc każde z nich ma w ten sarn sposób postąpić, ITlamy czynie­
n li tylko z większą ilością o jednakowej treści, nie zaś prawem
o jednolitem e, albowiem jak już podnieśJiś traktaty ń
lTIiJją moc obowiązującą nie przez za\vafcie (to przyjmuje jednak bichow.., Die Bestan Je des internationalen Rechts w f LIr nterna­onales Recht t. 10 i nast), lecz w ogłoszenia ich
przez dane państwo, więc być u\vażane za prawo par1stwa, plzyczemJest obojętnern, co państwo do wydan iSLJ.

IV\inlo, że w e jest możliwe vłJpro\vadzenie j n ltych pl zepisów
normujących stosunek dzielnic do siebie, oŚ\NiBdczamy się przeciw ich sko­
dyfikowaniu. Trudno U\1vzgJędnić wszystkie kwest je, które \v praktyce po­
\li/stać mogą, a kodyfikacja zasad jest niepotrzevna J bo wypływają one z obo­
vJiązującego prawa i dają się do konkretnego wypadku zasŁosovvać Załat­
wienie zaś niektórych pytań w ustawie może \vywołać \vątpl kwestjach
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zagrardCf1. o
gdyby do rąk
zagran1cę"

f'le leży d ostan( wić, że \}.! m sce
sovlych pańsb'N z orczych \vstę?uj:: pe\vnew każd n ko
ktoreśmy

2) do kwestji jurysdykcyjny (:h zaznaczyć należy co następuje:
a) Aby ,urnoż!i prz rowa ie \tv b.. zaborze rosyjskirn sprawmałżeńs K dze du ITI ub chcą

z povvodu  że nie uznają ślubów cY'Nłlnych zawartych V>I innych dzielnicach.
naieży źnie posta110\VlĆ, że w takim przypadku powołane są do orzecz..
n cywił::e. m sądom na także przekazać s \vy małżeńskie
prawosi8vłnych a to ze względu na dności \v pro\A/adzeniu ich W VłYŻ"
szeJ if1stancji  POilieważ jednak może powstać VJątplhvość czy sąd państvloWY
czy sąd du jest powołany do przeprowadzenia postępowanIa
zwłaszcza przypadku, gdy nie jest erdzone, czy wła duchowne
mó\vify \rJdrożen Q postępovJani należy postanowić) że sąd państwowy wi­
nien najpi IN zwrócić się do władzy ducho Nnej z zapytaniem, czy spra Nę
uznaje za nadającą się do przeprowadzenia postępowania i że tyłko w razie,
gdyby władz  chowna oświadczyła się odmownie albo oświadczenia
w przeciągu pewnego czasu nie złożyła, należy spór w sądzie państwowym
przeprowadzić.

usta\vą nIeobjętych a to nie jest odpovJiednie zwłaszcza, że każda dzielnica
ma sVJoje odrębne pra\\Jo, w praktyce dojść zatem może do komplikacjI,
może na większych, niż w razie braku wyraźnych postanowień.

Przecivif naszemu zapatrywaniu, że kodyfikacja prawa międzydzielnico­
jest niepotrzebną, nie mawia faktJj iż w Związ północno-nie­

mieckim ogłcszono drda 21 czerwca 1869 a więc w czasie, kiedy zachodziły
nki podobne do obecnych w Państwie Polskiem ustawę o udzielaniu

pomocy prawn (Bundes-Gesetzblatt des Norddeutschen undes 1869 str"
305 i nast.) normującą cały szereg k\rvestjL Przykład ten jest o tyle nie­
trf.2fny, że Z Niązek p6łnocno niemlecki obejmował pallstwa pod pevifnym
lzględem samodzielne, podczas gdy poszczególnym dzielnlcołT1 Państ\va
PoJsl<uego brak ej sam ej władzy ustawodawczej; ponadto i na
także v/skazać należy, że ówczesny stan prawny był całkiem inny niż obecny,
gdyż niejedna k\lvestja była j::szcze niewyjaśnioną i rozmaicie rozstrzygana,
dziś jed nie ma co do niej żadnej wątpliwości! kodyfikacja mo­
gła się ograniczyć tyłko do povJtórzenia tego, co jest powszechn przyj

Jeżeliby jednak nl1ały być skodyfikowane postanovvienia o stosO\V8:liu
prawa w dzieln gdy idzie o nek do dzielnicy in , to należałoby
wypo\.viedzieć ogólne z min m \vszelkich szczegół6w,
tylko \vtedy nie zajdzIe potrzeba uV/zględnienla wszystkich ustawoda\.vstw.
VJ jaki zaś sposób należy skodyflkovJać zasady, to wynika z przedstawienianas ObOWI li nego, który z ma i mi

nl odpowi l tak, że j nie m naJeiałoby poczynić zmiany, gdzie
Oile niezbędf1e ze względu na stvJorzony stan terytorjainy, \Mobec czegoa\va nl by obej następują

1) u 2ia wsze} wątplIwości na zaznaczyć; pasta...
nowienia odnoszące się do cudzoziemcó'ł! l zagranicy n dotyczą mkaócó\v i dziel b j obs!ar JI wyraźnie pod g 39
półn o-niem. stanowiąc: t, zastoso\vaniu ustaw cywilnych i karnych,
które zawIerają przepisy na ni rzyśc cudzoziemców u należy ko oby­
watela o rnieckiego u\vażać za krajowc::ia Ue według prz=pisóvJ

doręczenia dla osób, które mi ą lub ebyw ą
ą się rąk prokuratoLl ze skutkiem m sanlym, jaktych osób nasląpiły  e a o 11 ważać za

I

stołecznego rnasta dotychcza­
miasto PaństvJa Polskiego iUf!l ę udnoścI
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b) Należy wprowadzić w całem Państwie przepis odpowiadający 9 28
no j.. austr" -a więc postano\vić, że w sprawie podlegającej swojskiej jurys­
dykcji ma Sąd Najwyższy wyznaczyć sąd właŚCI\NY, jezeIi brak takiego we­
dług przepisów o miejscowej właściwości. Przepis taki jest potrzebny zwłasz­
cza dla dzielnicy popruskiei, gdyż tu z powodu zmian terytorjalnych
w wielu przypadkach okazuje SIę JUŻ obecnie niemożIi\vość oznaczenia sądu
właściwego (ustawa nierrliecka o po tępovłaniu w sprawach niespornych
z dnia 20 maja 1898 nowi w 99 36/2, 66/2, 73/2, że kanclerz Rzeszy względ­
nIe krajowa władza nlinistracYJno SądOW3 wyznacza sąd vvłaściwy, jeżeliodzi o niem ale VtJłaŚCIWea

c) Niepotrzebny jest przepis, że sąd procesowy ocenia swoją \1iJłaści­
\VOŚĆ ug przepiso\v V.I jego siedzibie ObOWIąZUjących (jak to proponujemm Projekt za prawa n cowego ągających się do
mIejscowej vJłaściwości sądóVJ w Gazecie Sądov/ej \lVarszawskiej 1919 str. 274i 284), gdyż nie ulegać watph\vości..Nie na w ranlach ustaw przyjąć postano e
dopuszc t alne ma przekaza"lie sprawy z sądu ni€\vłaściwego do sądu
dz!eln innej proponuje Trnmmer, str 274 i 283), jak długo bowiem
postępowanie j .. rozm te, nie nloże sąd kontynuować procesu w dziel­
nicy innej \vdrożonego. Wskazane j ncitomiast unormOv.lan k'NestJi
łatvrienia konfltktóv! l ompetencyjnych między sąd rrll kilku dzi:;;inic i to przez
przekazan rozstrzygnięcia SądOVJi Najwyższemu (pOL Trammer  274 i 283)

i n r} moc 1JJzY\1łania adków, zna stron
do jawienIa 3ię OiSZ prledkładani  środków dowodovvych i to
przcVv neml w usta"vie obovJiązującej V,f j siedzibieni  a a nem c

g prawa Ob0\7łią2 ącego 'tV r-niej<.>cu zarn osoby jest naka­
zane j vłienie Si' 1 dalej, czy \vedług tego pra\va 1118 być środek do\vodowy

m
n n o VI

l innych

vlzględzie warunko\lvo rozstrzygać, skoro jego
całe stWOb Sąd prOCeSO\ftlY rnoże więc nałożyćfi Vjlęnn , może w razie, gdyby

ka d Jwodo\}Jego \Nysnuc sekwencje \vedług sWO c
Zaznaczyć noIF ży, lf3 tV t)1!11 przedmiocie 9 40/1.
pelJ'ine ograniczenia, stBnO\Vl bO\łJiem: Każdy oby­je .. na nie cyvJl1

r.:elern orzesłu CI nia v>/ arakterze św
l

nstVJa z\i\nązkO\Vego.. Przepis ten nieg wa w miejscu
osobiś ie jawIć e przed sądem

spravJie"" Postanowienie takie nakładaienia i n do uchy­
od zeznań lub poszczegołnych tyłko odpowiedzi

za nieodpovnednie.'].JO WIn m sąd
proceso\vy v,!ez }Jać Ś ka nio, pravło u proceso"Vlego naleiy
także uVłzglednić: \Ą: kwestji, czy należy się zwrot kosztów łstawiennictwai j półn" niem  stanow zaś w 9 40/2: uSwiadkaprzynał związkowego należy wezwać przez sądmiE::jsca rn może Ś\VI żądać, aby za
strat t: czasu i koszta jróży wypłacono mu odszkodowanie podług taksy
obowiązującej w jednern albo drugiem państwie.. a żądanie naJeży świad­

i złożyć zalIczkę "
Dla usunięc!a wszelkich VJątpHwości powinna ustawa zawierać przepis,

że sąd może po za m okręgiem dokonać czynności i że do tego wy­
starcza zawiado enie sądu właściwego"

wego
\vładza
na
n4e

rOZCJąga się na
'rV n €g z

dostarc7-o!1o lnu
Usb3V<J y cesa\v j.

niem. za
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3. Odnośnie do pomocy prawnej eży postanOVJIĆ, że sądy paszcze."
gólnych dzielnic winny udzielać sobie nawzajelTI i bezpośrednio pomocy
prawnej, przyczem sąd wezwany nie może badać upra\vnienia sądu wzywa..
jącego ani potrzeby wezwania o pomoce ko I Ola sąd wezwany
odmówić udzielenia pomocy prawnej, eżeH nność na jest wyraźnien tern, kto ma dokonać anej czynn, g nno
prawo sądu wezwanego, to ma być także wzięte za podstawę, gdy idzieo i mi sce dokonania n formie i e przepro\vadze..
nia postępowania w sądzie \vezwanym rozstrzyga tego sądu przy­
czem jednak należy uwzględnić prawo sądu \vzywajqcego, jeżeli ten sąd
albo tel jedna ze stron przed rozpoczęciem postępovJa a tego zażąda f
chodzi bowiem o ciyr ność dla sądu procesowego dokonac SIę mającą a co
do tego powinno rOlstrzygać prav./o sądu pr::>c.esowego..Zasady, które ajemy, uzn e u wa n m i i   1:
7,Sądy na obszarze związku położone ITI ą sobie udzielać pomocy w spra­

przywatno prawn he Nie stano }Ji różnicy, wzywający lub
wez\;vany eżą do tego SalTIego czy do innego państ\va związkovJegoo Sąd
wezwany nie m nawet wtedy odmóvłić pomocy prawn ., gdy jest zda>
nia, że sądowi wzywająceulu nie przysługuje v"łaścl\,voŚĆ;" \}!   2: "Pomocy

a ę na wezwan sądu do sądu . e e ". W 9 ,1 1110 nIe u e1a
się  jeżeli dokonanie zawnioskowanej czynnośc.i nie na leży do zakresu dzia aalbo gdy a czynności , albo
rej doka jest zakazane według prawa Vl sądzie wez'vvanym obo\,viązuJą­
cego" (por. Endemann, Die Rechtshilfe iro Norddeutscl,en und 1869,
str. 135); w 9 38: "O dopuszczalności pomocy według nIniejszej ustawy
udzielić się mającej i ności jej odmowy rozstrzygają \v toku instancji
v/yłącznie tego państ\va, do którego należy sąd \vez\va "; VI/ 9 44

" i prośbe o pom prawną . erowano do n ści\vej
\vładzy, należy ją odstąpić władzy właściwej" (por. EndemallIl, str. 163 i nast.)..

powstaj czy nić należy w ustawie przypade
w jednej dzielnicy dokonuje czynności sąd, VI innej zoś inny organ pozo
stający \\ prawdzie pod nadzorem sądu ale działający samoistnIe. pytanIe tO
może pOVJstać odnośn wykonawców sądowych, którzy w dzieinlcy po­
pruskiej nują doręczenia wskutek polecenia strony, wątphwem WIęC
być ITioże, czy sąd dzielnicy małopolsklej może się zwrócić do sądu dziel­nicy el Iskiej o konanie doręczeni m ą
w dzielnicy małopolskiej sąd ma na żądanie strony skutecznić doręczeniado rąk drugiej, jeżeli w dzielnicy pruskiej d doręos
czenia. Zdaniem naszem w tych przypadkacn ilie jest potrzebne osobne
postano\vienie, gdyż nie ulega \vątpli\\'0ŚC , że sąd w Wielkopolsce ma na
wezvvan sądu małopolskiego wydać vv'ykona\vcy sądowemu polecenie do..

ania czy dalej, że sąd w IV\ałopoIsce na bę 'JJinien za­
rządzić doręczenie, skoro brak w tej dzielnicy urzędnika łTIującego się
aktem pro a ten nie jest wyjęty z pod

Przypadki iero co wymienione uwzględnia ustawa półnOCnO-[1lerniecka i stanowi w 9 3: "Jeżeli g m sca, V<l którern n..
ność procesowa ma być dokonana:t należy ona do zakresu działania osob
nych urzędnIków (wykonawca sądowy) albo prZE:;Z stronę ma być 'vV sądzie
bezpośrednio spowodo\vaną, \'v inien sąd v"ezVvany sam właści\vemu urzęd­
nikowi ecić czynność procesową, albo jeżelI to jest potrzebne, sprawę
oddać adwokatowi albo innej zdatnej osobie do zała wienia", VI 9 4: Prze
pis   3 nie w ucza uprawnIenia do
nia czynności procesowej u właściwego urzędnIka a bo sądu 5: "Je­
żeli, w procesie zawisłym al tel wdrożyć SIę m J potrzebna
czynność procesowa, która według pra JJa obowiązującego sądzie proce@
sowym nie ma być zarządzoną przez sądy, lecz na zlecenie stron przez
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osobnych urzędniktSw, 'natomiat według prawa obo\vią ącego \v mIeJSCU,
gdzie czynność winna być dokonana, należy do zakresu działania sądwów sąd wy tego iego mIejsca ma zarządzić d nie
czynności na wniosek st:ony, która winna przedłożyć doręczyć się majace
lub inne wymagane pisrllo" 8

a ułatwienia dochodzenia prawa należy nB państwo fDzsze­
rzyć uprawnienie adwokatów do zastępywania, co ponadto przyczyni SIę do
zmniejszenIa kosztów, nie dzie bowiem potrzeba, a adwokat jed
dzielnicy objąwszy za pst\\ o zwracał się do adwo innej dzielnicy
o dokonanie nawet aktó\v wstępnych. Wskutek teJo przepisu dojdzie także
do uchylenia ograniczeń istniejących w b. zaborze pruskim j adwokatura
nie będzie wi  zlokalizowaną, ale to jest iecznem następstwem st\VOrzo obecnie stosunków..do orzeczeń i a z innej dZIe p y
przytoczyć co następuje:

a) \Vyroki pochadzące z innej dzielnicy należy z chwilą formai
prawomocności znać jako skuteczne i wykonalne w każdej innej dzielnicy
bez badanIa podstaw, na których się opierają, i bez badania tych wymogó\tv
które odnośnie v/yroków zagranicznych wInny być rozpatrywanem us
wie nal uczyn wzmian nietyłko o v.JY alności, lecz kże o m
jalnej prawomocnośr:i wyrokóv", gdyż istnieją wyroki nlewykonaJne jak od
mawiające żądaniu skargi, ustalające lub konstytutywnee O m  jak eko
ga materjalna prawomocność wyroku pod względem przedmlotowYOl i pod­
miotowym rozstrzygać winno tylko prawo obowiązujące w zlbie , od
którego pochodzi, o Jleby zaś zapadł wyrok dopiero w wyższej in i
powinno rozstrzygać prawo sądu erwszej instancjt, nie podobna bO\V em
nadać mu da id skuteczn w dzielnicy innej, nIż te. która mu
w chwili prawonl przysługuje. \V jednym jednak przypadku  a
\JJyrok prawomocny znać jako bezskuteczny i niewykonalny a mianowicle
gdyby zasądzono nim na świadczenie niemożliwe lub nievJymuszalne.

Co do prowBdzenia egze cji na podstawie prawornocn vJy
ków należy usunąć trudności, jakie powstają z powodu podziału IstnIeją..
cego w prawie austrja em na sąd dozw ający i przeprowadzaj ze
kucję. Wprawdzie narazie nie należy tej różnicy usu wac 'VI dzielnicy małO­
poJskiej, ale uchylić ją można, gdy idzie o przeprowadzenie \V l nnej dziel­
nicy egzekucji na podstawie wyroku sądu małopolskiego, przez to em
zapobiegnie się kolizjom, jakie przy dotychczasowym stanIe prawnyrn po
wstają" Naieży c umieśćić p nOWlenle, że na e prawa au ac
kie9-o egzekucji nie może doz\volić sąd procesowy, jeżeli jej prowadzen
ma nastąpić w dzielnicy innej, że WięC w!erzyclel ma Się o egzeku ę zwro­
cić wprost do u egzekucyjnego, względnJe do organu \vykonawczego
w dzielnicy wielkopolsł\-iej lub w b. zaborze rosyjskim, co [lie jest z trud­
nością połączone, jeżeli przedłoży wyrok prawomocny zaopatrzony i{Iauz ą

nal
Jeżeli o egzekucję należy się zwrócić wprost do organu powcianegc

do niej w miejscu wykonania, stosowane będzie tylko pravvo ta obo­
wiązujące tak co do dozwolenia jak i co do przeprowadzenia; to pravJo roz­
strzyga także o tern, czy sąd ma doz\volić egzekucji, czy też należy żądac
jej wykonania w od organu wykon o; rozumie że 1'\ zwana
egzekucja Jatająca dopuszczalna w myśl   ord. egz. austr. będzi  sku
teczną tyj w dzie)n małopolskiej, \veLwania więc o wył<onanie egze­
kucji wystosowanego sądu blIżej nieokreślonego nie będzIe mógł 'Nle­
rzycieJ przedłożyć sądo\vi innej dzielnicy.

KVv'(stJę prowadzenia egzekucji normowała także ustawa półn. niem.
i u lędnlła tak przypadek, w którym tył na obszarze wykonanIa
kucję prow'adzi sąd jak i przypadek, gdy ją prowadzi osobny organ 9 nIE:
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uwzględnIł zaś przypadku, gdy tak na obszarze sądu procesowego jak
l miejsca wykopania egzekucję dozwala i przeprowadza sąd, gdyż wychodzi
z założenia, że w tym przypadku ma sąd procesowy wezwać sąd wykonu­
Jący o przeprowadzen:e egzekucji; w innych przypadkach povJstaje trud­
T10ŚĆ z powodu. że sąd procesowy nie może dOZN01iĆ egzekucji, którą ma
pro\vadzić inny organ osobno do tego ustano\łviony, nie jest możliwe,
aby sąd procesowy doz\volił egzekucJi, jeżeli w jego siedzibie egzekucję
provJadzi osobny organ. To też stanowi   10, że w przypadku, gdy na
obszarze pravvny \ł! którym egzekucję prowadzi sąd, mają być wykonane
ł,orzeczenia: zapadłe na obszarze prawnym, \v którym \vyk nanie należy do
zakresu działania osobnych urzędników", winien "WłaŚCi\vy sąd zarządzić
\vykonanie na wniosek strony; w tym celu należy przedłożyć wypis orze­

a zaopatrzony potwierdzeniem wykonaln CI". "W razie, gdy na obsza­
rze pra\}loyrn, \V którym egze  ucja nalelY do zakresu działania osobnych
jjrzędn lila nastąpić wykonanie orzeczeń i innych zarządzeń sędziow­
skich \vydanych '\j.: innem państwie związkowem lub na innym obszarze

w któ m wykonanie jest rzeczą sądu, wówczas władza sądovva
mIejsca \A/ykonan;a ITIa zaopatrzyć je klauzulą wykonawczą, w tYOl celu na..
zy przedłożyć WypIS nia lub zarządzenia sądu procesowego

atr lony potwl:::rdzen m wy konalnośct l(lauzuJę wykonavJczą \vydaje
z badania pl Qv omocnośct orzeczenia lub zarządzenia i bez przesłu­a n.. ki S j zb gdyż uzula vlykonawcza jest
f;::r'm ncścią l potwIerdzenie \lvykonalności \iVydane przez proce­
pO\Vlnno Vi zupełnOŚCi wystarczyć.

Ustawa półn.-niem. za'vviera także w 9 8 postanowienie o sposobie pro­,,0 sposo nia albo o postępowa które
rnem ma zachowane, rozstrzyga sąd miejsca \vykonania. To sa­

zarzutćnv, które podnoszą trzecie ()soby na podstawie rOSlcze­
nA; L VJykonBilia. Inne za prZeCI\V \hlykonaniu legająPA z s d €t

do nnych tytuLJw e:,:;z3kucYJnVch t: n'e ć należy, że
r:a po:::t \V n::' na rÓ\tvn  z :=t 111 i, uchwałyny b\ (: o n n przed vI/om zao­

poti ZOIlO   G kI d1... ZU.C: \vykon al ności..C o d o i J t u · fi . a V" i ę c ń rn I n i vv
rjainych l t d maili vve est troja fio\JJisko. lV\oźna lm przyznać

?!   ł l VV OICj wy arna przyznaną j aktom takiego
3arneg0 rodzG:tl, i)boję f1e \rvl C  O\VlnOO być poc.hadzenie tytułu ekucyj­m nacIsk na o tytułu a go

rał '\ivtedy  gdy w mieJscu pOvlstania na tegol podstawie prowa­
dz ną by t in:Jże F::gzE:-<"U  : wcreszcie możli ve jest stanowisko, że wykonal­

zac  od vvtedy  tak \lv dług wa dzielni powstanIa! jak i el­f11 v./y nia, a j d szczał Stanowisko drugIe należy
zarzucIć, gdyż tllepJdobl1a przyznać \tvykonaJno5ci aktovJi z Innej dzielnicy
pochodzącern c, skolo ta sam akt z dz elnicy ...wykona a pochodzący nIe111<3 ka , wcbec zostają d\rva inne stan Oświad­
czamy Sie za pier\N'Slem zdanIem, akt zatem należy ulnać jako wykon ny,

VI dzielf1!:::V vJykoIlania j wykonaIn uznana, obojętnem zaś n­
no bYCf że VJ m scu powstania odmówiona jest mu wykonclność, bo\viem
ty! prawo \1;{ m .scu \Arykonania obowiązujące r:aIeży brac za podstav..rę,
gdy idzie o ocen enie, czy egzekucja jest dopuszczalną.. Z tego powodu
odrzucanlY anie trzecie, gdyż wymaga także, aby badano prawo obowią­
zujące \tv mIejsc povvstania, co utrudnia rychłe przeprowadzenie egzekucjL

Ponie\vaż tylko prawo obowiązujące w mie!scu vJykonania ma, zda­
niem naszem, rozstrzygać o wykonalności tytułów niesądowych, przeto nie

s
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należy wymagać, aby akt był zaopatrzony klauzulą wykonaJnośc.i, któryby
miał wydać sąd miejscu powstania tytułu egzekucyjnego"

d) Wobec postanowienia, że VI stosunkach dzielnic do siebie nie
istnieje sąd dozwalający i wykonujący, kwest ja \vstrzymania egzekucji nie
wymagałaby osobnego unormowania, gdyby nie postanowienie prawa nie
m!eckiego, że o wstrzymaniu rozstrzyga sąd procesowy, jezeIi wniesiono
skargę opozycyjną.. POTIIeWaŻ zatrzymanie tego przepisu może doprowadzić
do trudności, przeto należy 'Ar ustawIe umieścić przepis, że o \vstrzymaniu
egzekucji roz-strzyga sąd wykonawczy j to według swego \;vłasnego prawa;
sąd, od którego pochodzi tytuł, nie powinien być do tego powołany, gdyż
tylko sąd egzekucv]ny może naJeżycie ocenić stosunki wymagające odło­
żenia egzekucji. Można wprawdzie zaznaczyć, ze sąd procesov"y jest bar­
dZiej powołany do rozstrzygnięcia k\vestji, czy środek pravvny lub ny
wniesiony przez ZObovvlązanego może doprowadzić do korzystnego dla n e.
go wyniku, a więc do obalenia tytułu egzekucyjnego, że więc i ten po­
win;en orzekać o dopuszczalności wstrzymania egzekucji a nietył sąd
egzekucYJny, którego prawo nie ma być uwzględnIone przy wydaniu o ze­
czenia w sporze" Podnieść jednok naJeży  że ta kwest ja nie jest jedyną
gdy idzie o wstrzymanie egzekucji, bo należy także uwzględnić stosunkI
dłużnIka i wierzyciela i stan postępowanIa egzekucyjnego, a to wszystko
potrafi lepiej ocenić sąd, który przeprowadza egzek ucję, niż sąd od­
legły; zresztq sąd egzekucyj ma też moi należytego rozstrzyg
kwestjl, czy postępO\7\Janle w sądzie procesowym doprowadzI do celu za
mIerzonego przez dłużnIka, z reguły bOWIem nie idzIe o k\vestję prawną
lecz raczej o faktyczną.. Tak lęC niem paszem pozostawIć należy
łącz n sądowi zekucyjnem załat\Vlenłe prośby zobowiązanego o wstrzy­
l-nanie egzekucji, a bezwarLlnko ho musimy Się oświadczyc przeciw>' syste­
mowI, aby ten sąd ko ch iIo"vo wstrzymał wykonanIe egzeku j osta­teczną zaś decyzję Ił procesowemu, co jest we­
dług praVt a nlemleckiegoe Takie u normovv-anie k\vestji provva do epa
trzeb trudności 1 \Nywofłać nloże sprLeczne orzeczenia rozrna!tych są­
dow, nIe edz1eć też dlaczegoby sąd procesowy miał roz­
strzygnlęcle sądu egze cyjnegoe

Ustawa półn. nlern. nornlowała kweslję wstrzymania egzekucji w    S
w sposÓb nieco odrrllenny od proponowanego przez n stanowiła bowiem

"Vl,l raZJe, gdyby przed są m konawczym podniesIono zarzuty, o
rych w myśl '9 (j orleka  ąd procesovvy, może sąd wykonawczy ty mczaso\vo
wsb zymać egzekucję, jeżel! zarzutv wydają mu się doniosłe i pod wzglę
dem faktycznym upra\vdopodobnioneo W razie wstrzymania należy zakre
śhć kres dla przedłożenia zarządzenie! sądu plocesowego, a po bezskutecz
nym upłY\,Ą/ie teqoż kresu m 3 być egzekucja dalej prowadzona""

e) Wobec przyjE;tej przez nas zasady, że o egzekucję należy się zV/ró­
cić wprost do pO\A1ołanego organu \vzgIędnie sądu w miejscu wykonania:r
jest prowadzenIe e ze ::jl tymczasovvej względnie dla zabezpieczenia utru­
dnIone w dzielnIcy innej, niż tej, w której powstał tytuł egzekucyjny"

szczególnosci trudnem byłoby Lzyskanie egzekucji w innych dzielnicach
na podsta\vie orzecze6 sądów małopolskich, gdyż sądy te wydają potwierw>
dzenie wykonalnoścI tylko odnośpie do orzeczeń stano\vczo wYKonalnych,
niemożlł "Jem wj c jest prowadzer Je VI innej dzielnIcy egze:<.:ucJI dla zabez
pieczenIa zwłaszcza  wobec nIeznanych wymogów zabezPIeclenia.. Jeżeliby
zatem zatrzymaną być [Y1ia egzekucja d zabezpieczenIa, należałoby też
zachować podzIał nę sąd łający i wykon ący, krory jednak zda em
naszem w stosunkach mlE;dzydzleini(owych należy zarzucić. Gdy więc alit
doz\volenie przez sąd procesowy nie jest odpowiednie, ani też nie jest moż­
liwe dozwolenie sąd wykon :zy, należy zarZUCIĆ w zupełności egze
kucję a zabezpIeczenIa, o ile ma być prowadzoną w dzielnicy innej, nIL
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tej, w której powstał tytuł zabezpieczenie uzasadniający. To postanowic
należy tak co do tytułów dzielnicy wielKopolskiej i b. Król. Kongr. jak i t y­
tułó\v małopolskich, gdyż i tytuły pierwsze prowadzą przy wykonaniu do
trudności ze względu na to, iz są tymczasowo wykonalne.

Co do ustawy półn. niem.. należy zauważyć, że nIe odróżnia ona egze­
kucji stano\vczej od tymczasowej, wychodząc z założenia, ta prowadzi
dQ zupełnego zaspokoJenia. Ze względu na to jednak, tytuł na pod
s awie którego prowadzi Się tymczcsową egzekucJę, może być zaczefAony
środkiem pra\¥nym, stanowi   11 o wstrzymaniu kucji w raz"e, gdy śro­
dek prawny zostaje wnIesiony" O dopuszczalnoścI środka prawnego ma
być u niona wzmianka \1ł poświadczeniu wykonalności a także o tern, czy
środek prawny wstrzymuje wykonan sąd wykonawczy ma wstrzyrnać egze­

cję,l gdy mu się upra\vdopodobni, środek został wniesiony, ten środek
może byc wniesiony do s du wykonawczego ale do dni czternastu należy
wnieść go ponownie do sądu proceSO\Veg0; j li sąd wykon \ĄfstrLY­
mai egzekucję, należy ją dalej prowadzIć, jeżeli prledłoży się zarządzenIe
sądu procesowego nakazuj dalsze prowadzenie egzekucji albo orzecze­
nie, iż środek odrzucono.

Uchylell egzekucji tymczasowej wzg1ędnie dla zabezpieczenia wina
nej dzielni:y nie będzie z wielką szkodą połaczone dla wIerzycie gdyż
może on uzyskać mCZa50\"'e zarządzen względnie areszt w dzielni in a
nej, jeżeh pretensja jego jest zagrożoną. Wskutek tego z reguły nie nabę.
dZle się II io pra\va rzeczowego, l tyłko faktyczną pevJność wobec
dłużnika, a e to powinno wystarczyć, nadanie bowiem wierzycielowi v,Jobec
innych wIerzycieli lej idącego zabezpieczenia nie jest wskazane \v przy­
padku, gdy dłużnik jest zagrożony egzekucjami ze strony wIększej ilości
osób.

Z tych samych powodów, dla których egzekucja celem zabezpieczenia
n nna być przeprowadzoną w dZIelnicy inn , ndleży ta nie wyko a
nywać po za dzielnlcą aresztu lub tymczaso",,-ego zarządzenia, lecz należy
wykonanie ograniczyć do dZIelnicy sądu dozwalaj N można jedna­
kowoż całkowicie uchyl tymczasowego zarządzenia, o de ono ma być
dokonane w leI nicy innej, nIż tej, w której znajduje się siedziba sądu
procesowego, bo tymczasowe zarządzenie jest w wielu przypadkach ko­
nIeczne; proponujemy więc, aby dozwo ił je tylko sąd miejsca wykonanIa,
jeżelI proces toczv się w innej dZielnIcy. Tak więc dojdzie do tego, że pra­
wo dzielnIcowe nie będzie uchylone; o ile zabezpieczenie a więc mcza a
sowa egzekucja albo tymcza.sowe zarządzenie ma być wykonane w tej sa­
mej dZIelnicy, VI! ktorej ma 3iedzibę sąd procesowy, ten sąd może do..
zwolIć zabezpieczenia a sąd ny może je wykonać; inaczej jednak ma się
rzecz, gdy vJykonanle miałoby nastąpić po za dzielnicą sIedziby sądu pro"
cesowego, w tym bowIem przypadku strona winna SIę lw(ócić wprost do
sądu v/ykonującego  Rozumie sie, że przy tern unormowani,J będzie moż­
liwe uzyskanie aresztu wzg1ędnie tymczasowego zarządzenia od sądu inne
go a nie procesowego, przez co w stosunkach międzydzielnico vych będzie
uchy ony przepis o wyłączne, właściwoścI sądu procesowego dozwolenIa za a
bezpieczenia powództwa, aresztu względnie tymczasowego zarządzenia..

6) Z uznania orzeczeń innej dzielnicy wynIka, że nie może być pro­
vJadzony spór, jeżeli o ten sam przedmiot za\visł już p ::es przed sądem
innej dZielnIcy. To stanowi też 9 19 ust. pÓin. nIem. "Jeżeli spór
pryvvatno-prawny zawisł \v innem państwie z\viązkovVem albo prawo.
mocnIe został rozstrzygnięty, należy zawisłość lub prawomocne załatwie­
nIe uwzględnić w każdym sądzie tego sarnego lub innego państwa związ­
kovJego "e

7) Nie tyle o kwestj  prawa międzydzi nicowego ile raczej o pyta­
ie z prav./a mit;dzynarodowego idzie, gdy rozpatrzoną być ma dopuszczal­
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nosć \vykonania orzeczeń zapadłych na obszarach Państwa PoJskiego przed
powstanienl względnie przed przyłączeniem do niego odnośnej dzieln
a właściwie przed objęciem vv niej sądownictwa dalej; gdy idzie o kwest jeania na zarach m z cą poł
a wydanych w czasie, gdy dzielnica nie należała jeszcze do ństwa
skiego.

a) Co do orzeczeń wydanych przez sądy austrj3ckie, niernieckie ro­
syjskie na obszarach o polskich należy pOjnieść, zda m naszem
należy uznać je za skuteczne i v/ykonalne w całem państwie, nieuznan
bOvliem dopro'\Nadzlłoby do ponovJnych procesów a tern samem do ponow
nego rozpatrzenia sprawy, jest niewłaśc:iwe. NIepodobna też traktować
jako obce orzeczen a na ziemiach polskich zapadłe i wykonywać tyl pod wa­
run mi, pod którymi je się \vyroki obce, gdyż to dopro"vadzJło
\vyniku, że w b. KróL KongL w ogóle nie wykona się wyroków zapa
za czaSó\NT zaboru rosyjskIego. Uznając orzeczenia dawniejsze j v/y
nalne \v całern Państ\Nie ls m uwa my za zbędne odróżniaqie wyko­nalności w dzielnIcy, miał bę sąd od wykonał ..
ci w dzielnicy innej.

To co odnośnie
nal iy zauważyć i
wianych w b. KróL gr.

b) Co do orzeczeń \v F\ustrji, Niem i Rosji na "obszarach do
PolskI nie należących wydanych w czasie, kiedy dzjelni<:e polskie stanowiły
z nimi jedną całość, należa by zdaniem naszem postanO'N-lĆ, są ones ne i nalne w odn ej dzielnicy. ponuJemy ze ę..

w praktycznych, w czasie bowiem  gdy dzielnica polska nałeżała do n­
nego państwa zapadły często na rzecz obywateli polskich orzeczenia w są­
dach mających obe.cnie siedzibę w obcem państwie, wsk8zane jest więc,

orzeczenIa takle !:Jyły ru tak samo wykonatne, jak były
w chwIli, kiedy je wydano; \vykonałność byłaby więc ograniczoną tylko do
dzielnicy, w której przedte"ll zachodziła wykonalność, w dzielnicach zaś in­
nych te orzeczenIa traktowanoby tak, jak orzeczenia zagraniczne.

To samo, co ośnie orzeczeń, należy zauważyć i co do d
mentów wstałych na vJyrni nych obsza w czasie, kiedy z dzielnicą
polską stanowiły jedną całość państwową.. Dokumenty leża by uznać
jako wykcnałność oraz przyznac im moc dowodową dokumentów publlCZa
nych, o w chwili sporządzenia posiadały wymogi; \vrLszcie nal im
nadać doniosłość prawną, ile chodzi o wdrożenie pewnego rodzaju po­
stępo\ł fania a więc postępowania mandatowego, nIe uchodzi bowiem, by do..
ku ment tracIł swoje prawne znaczenie z chwiJą, gdy nastąpiły zmiany te­
rytorjlałne

orzeczeń wydanych przez sądy państw zaborczych
czeń sądóvv przez v./ładze okupacyjne ustano
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