Przemystaw Leszek
p.leszek@prawo.uni.wroc.pl

IMPERFECT KNOWLEDGE ECONOMICS:
ZAPOWIEDZ NOWEGO PARADYGMATU W EKONOMII?

Wprowadzenie

Pod koniec 2007 roku Princeton University Press wydato ksiazke zatytutowana Imperfect
Knowledge Economics autorstwa Romana Frydmana, profesora ekonomii w New York
University. W tej pracy Frydman wraz ze swoim studentem Michaelem D. Goldbergiem
udzielili odpowiedzi na pytanie, dlaczego modele tworzone w obrebie gtdwnego nurtu sa
z koniecznosci zawodne®, a ponadto nie przystaja do rzeczywistosci spolteczno-gospodarcze;j,
ktora maja objasnia¢. Naukowcy wskazali rowniez na mankamenty dominujacej w ekonomii
tradycji badawczej. Szczegdlnie krytycznie podeszli do wspdlnej — dla wigkszosci rywalizu-
jacych ze soba szkét zaliczanych do gtéwnego nurtu — zasady tworzenia prognoz ekonomicz-
nych na podstawie sformalizowanych, ,,deterministycznych” modeli bazujacych na teorii

racjonalnych oczekiwan.

Program badawczy ekonomii wiedzy niedoskonalej

Warto podkresli¢, ze pomimo tego, iz argumentacja Frydmana — sktadajaca si¢ na pro-
gram ekonomii wiedzy niedoskonatej — obnaza absurd niektorych zatozen oraz schematow
myslowych stosowanych przez ekonomi¢ ortodoksyjna, to rownoczesnie spotyka sie z coraz
wiekszym zainteresowaniem i aprobata ze strony srodowiska ekonomistéw gtéwnego nurtu.
Z duzym uznaniem o Imperfect Knowledge Economics wypowiadaja si¢ laureaci Nagrody
Nobla — Edmund Phelps i Kenneth Arrow. Ksiazka Frydmana jest recenzowana na tamach
prestizowych czasopism ekonomicznych?. Profesor Jean-Paul Fitoussi stwierdzit z nieskry-
wanym entuzjazmem, ze ,,w makroekonomii czas bedzie si¢ dzielit na ‘przed’ 1 ‘po’ tej ksiaz-
ce”?,

Oczywiscie opinia Fitoussi jest znacznie przesadzona. Patrzac z perspektywy historii

mysli ekonomicznej, trudno doszukaé sie¢ przestanek, ktore uprawniatyby do formutowania

! Bez wzgledu na dowody empiryczne.
2 Np. w ,,Economist”, ,,Financial Times”.
® Wywiad z Romanem Frydmanem. Niezbednik inteligenta, ,,Polityka”, nr 10, 2008.
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tak optymistycznych sadow. To, czy idee przedstawione na tamach owej — bezsprzecznie
waznej publikacji — odniosa sukces w przysztosci, zalezy bowiem nie tylko od wartosci po-
znawczych, jakie niesie ze soba nowy program badawczy, ale réwniez od tego, czy rozwinie
si¢ on na tyle i bedzie wystarczajaco atrakcyjny (choc¢by z ,,marketingowego” punktu widze-
nia), by zgromadzi¢ wokot siebie wigksza rzesz¢ naukowcow.

Tytut niniejszego artykutu moze mylnie sugerowacé, ze jestesmy $wiadkami Kuhnow-
skiego ,,przeskoku” — rewolucji naukowej, ktéra doprowadzi do zdetronizowania ,,mainstre-
amowej” tradycji, zas na poznawczy piedestat wyniesie nowy paradygmat — ekonomig wiedzy
niedoskonatej (IKE). Na takie stwierdzenie jest jeszcze zdecydowanie za wczesnie. Tytut ma
jedynie podsuna¢ mysl, iz przyszte rozstrzygniecie na korzys¢ IKE jest mozliwe, natomiast
cel samej pracy jest bardzo skromny i ogranicza si¢ do uzasadnienia, ze owa sugestia nie jest
catkowicie bezpodstawna.

W programie IKE mozna wyr6zni¢ trzy najwazniejsze obszary badan:

e |dentyfikacja ograniczen analizy ekonomicznej, ktorych badacz nie jest i nigdy nie be-
dzie w stanie przezwyciezyc¢;

e Krytyka dotychczasowych osiagni¢¢ ekonomii ortodoksyjnej oraz tradycji badawczej,
ktora stoi za tymi osiagnicciami;

e Proba wskazania lub stworzenia alternatywy dla pigtnowanego przez IKE podejscia
badawczego, ktére zdominowato wspotczesna ekonomie.

Wydaje sie, iz krytyka gtdwnego nurtu prowadzona z perspektywy IKE nie jest jeszcze
w petni konstruktywna w takim sensie, ze — godzac w sedno problemu wspoétczesnej ekono-
mii — powoduje spustoszenia, ktorym towarzyszy jedynie czastkowa rekonstrukcja. W rezul-
tacie pozostawia ekonomistow z silnie ograniczonym katalogiem narzedzi nadajacych sie do
prowadzenia analizy ekonomicznej (w zgodzie z IKE), ktérej wyniki bylyby réwnoczesnie
mozliwe do poddania weryfikacji empirycznej (bez czego wspoétczesna ekonomia gtéwnego
nurtu obejs¢ si¢ nie moze). Zaakcentowany powyzej problem nalezatoby ztozy¢ na karb nie-
dojrzatosci programu badawczego i wyrazi¢ przypuszczenie, iz jego przyszty rozwoj pozwoli
odeprze¢ stowa krytyki tego rodzaju.

Z tego powodu w niniejszej pracy skoncentrowano si¢ na charakterystyce pierwszego
oraz drugiego, sposrod trzech wyszczeg6lnionych obszaréw zainteresowan IKE.

Przedstawiajac oryginalne idee reprezentujace nowa jakosc¢, bardzo tatwo zapomnie¢, ze
nie powstaja one w prézni. Przeciwnie — odkrywcze teorie zwykle sa mocno oparte na gruncie
pogladdéw filozoficznych wyznawanych przez ich tworcéw i zawsze odnosza sie do aktualne-
go stanu wiedzy z danej dziedziny. Dlatego w pierwszej kolejnosci naszkicowano w kilku
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zdaniach oblicze wspbétczesnej makroekonomii. Chociaz ukazany obraz jest wielce uprosz-
czony i wybidrczy, to wystarcza do identyfikacji zasadniczej cechy wspo6tczesnego podejscia
do modelowania zjawisk. Jest nia — bedaca podstawa krytyki IKE — pretensja do wiedzy abso-
lutnej.

Krytyka prowadzona z perspektywy IKE moze by¢ postrzegana jako oryginalna i wiele
wnoszaca do sposobu myslenia o zjawiskach gospodarczych. Nalezy jednak wyraznie zazna-
czy¢, ze z punktu widzenia niektdrych nurtow ekonomii heterodoksyjnej (np. szkoty austriac-
Kiej) argumentacja, na ktorej owa krytyka si¢ opiera, znana jest juz od dawna. W drugiej cze-
sci wskazano prekursorow IKE oraz omdéwiono ich intelektualny wktad w opisywana teorie.

Przynajmniej pod jednym — za to bardzo istotnym — wzgledem atak przypuszczony przez
IKE na wspbtczesna makroekonomie jest niekonwencjonalny. Frydman i Goldberg umiej-
scowili bowiem pewne watpliwosci, od dawna zgtaszane przez ekonomistow heterodoksyj-
nych, w ,,mainsteamowym kontekscie”, tzn. z wykorzystaniem pewnych schematow myslo-
wych i narzedzi badawczych specyficznych dla gtéwnego nurtu (dowodzac jednoczesnie ich
ograniczonej przydatnosci dla prowadzenia analizy ekonomicznej). W ostatniej czesci zawar-
to przyktad argumentacji tego rodzaju: krytyke sposobu, w jaki ekonomisci modeluja oczeki-
wania podmiotow rynku wzgledem przysztych zdarzen.

Praca ta — z zatozenia o bardzo ograniczonej objetosci — stanowi jedynie skromny przy-
czynek do rozwazan nad IKE i powinna zosta¢ potraktowana jako rodzaj wstepu do poruszo-
nej tu problematyki.

Problem wiedzy w ekonomii i pretensja do pewnosci absolutnej

Temat wiedzy w rozwazaniach ekonomicznych pojawit si¢ bardzo wczesnie. Na kartach
prac Johna Stuarta Milla czy Carla Mengera, w dzietach Adama Smitha, Richarda Cantillona,
a nawet u Sokratesa i Arystotelesa mozna odnalez¢ refleksje odnoszace si¢ do problematyki
wiedzy — wiedzy, ktdra jednostki musza posias¢ i odpowiednio spozytkowac, aby mac spraw-
nie funkcjonowac w obrebie systemu spoteczno-gospodarczego.

Wiedza, o ktorej mowa, to nie tylko znajomos¢ zdarzen historycznych oraz aktualnych
okolicznosci i warunkéw panujacych na rynku. Bardzo wazna role odgrywaja oczekiwania
podmiotow dotyczace przysziego rozwoju sytuacji. Jednostki formutuja plany uwzgledniajace
ich oczekiwania dotyczace przysztosci, na podstawie ktorych pozniej podejmuja decyzje. Dla-
tego mozna twierdzi¢, ze problem wiedzy dotyczy rowniez zagadnienia predykcji zdarzen

przez podmioty rynku.
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Pomimo tego, iz w rzeczywistym swiecie dysponowanie pewnymi informacjami doty-
czacymi terazniejszosci czy przysztosci (lub ich brak) przesadza o ekonomicznych wyborach
dokonywanych przez podmioty rynku (co w konsekwencji przektada si¢ na sposob funkcjo-
nowania catych rynkdéw), kwestie te przez diugi czas nie stanowity waznego przedmiotu teo-
retycznych rozwazan.

Przynajmniej od czasow ,,rewolucji marginalistycznej” w XI1X wieku byty one zbywane
zatozeniem o wiedzy doskonatej. Postulat ten, stojacy u podstaw wickszosci modeli i teorii
ekonomicznych, oznacza, ze badacz przyjmuje, iz ludzie podejmuja decyzje ekonomiczne w
taki sposéb, jakby znali wszystkie fakty, ktore w rzeczywistosci mogtyby mie¢ wptyw na te
decyzje. W szczego6lnosci oznacza to, ze jednostki posiadaja petna wiedze dotyczaca przy-
sztosci, co przynajmniej implikuje mozliwosé jej pozyskania.

Na rozwdj analizy ekonomicznej, zwtaszcza zas na ksztatt ekonomii neoklasycznej, naj-
wigkszy wptyw miat rozkwit nowozytnej fizyki w XVIII oraz XIX wieku. Ekonomisci za-
adoptowali stosowany przez fizykoéw zestaw narzedzi analitycznych®. Sukcesy ,mechani-
stycznego” sposobu wyjasnianie i przewidywanie zjawisk przyrodniczych sprawity — jak
twierdzi prof. Wojciech Sady — ze ,,(...) system mechaniki zyskat, w powszechnej opinii, sta-
tus wzorcowej teorii naukowej: jesli odtad jakakolwiek teoria miata pretendowa¢ do miana
naukowej, to musiata pod pewnymi istotnymi (cho¢ wyraznie nie zidentyfikowanymi) wzgle-

dami przypomina¢ Newtonowska mechanike”®

. Wielki triumf mechaniki przy wyjasnianiu
zjawisk przyrodniczych, niekiedy znacznie jakosciowo rézniacych si¢ od siebie, doprowadzit
uczonych i filozoféw do przekonania, ze mechanika klasyczna stanowi podstawe nie tylko
fizyki, ale takze innych dziedzin nauki. Cos, co w pewien istotny sposéb nie przypominato
lub nie wynikato z systemu Newtonowskiej mechaniki, nie tylko nie zastugiwato na miano
»,wiedzy” czy ,,nauki”, ale w ogoble nie stanowito przedmiotu godnego uwagi.

We wszechswiecie poddanym prawom Newtona nie ma miejsca na przypadek. Wybitny
matematyk, fizyk i filozof Pierre Simon de Laplace twierdzit z przekonaniem, ze gdyby do-
skonatemu rachmistrzowi przedtozy¢ dane okreslajace potozenie wszystkich czastek uniwer-
sum, mogiby on bezbtednie przewidzie¢ jego przysztosé i pozna¢ przesztosé. Ow rachmistrz —
hipotetyczna posta¢ posiadajaca kompletna wiedze — zostat p6zniej okreslony mianem ,,De-

mona Laplace’a” i stat si¢ symbolem filozofii fatalizmu oraz determinizmu.

* Por. W. Kwasnicki, Analogie fizykalistyczne jako zrodfo inspiracji w analizie ekonomicznej. Artykut do-
stepny w formie elektronicznej:
http://prawo.uni.wroc.pl/~kwasnicki/todownload/Analogie%20fizykalistyczne.pdf

> W. Sady, Spér o racjonalnosé naukowg. Od Poincarégo do Laudana, wyd. FUNNA, Wroctaw 2000.
Ksiazka w wersji elektronicznej dostepna w systemie Scribd: http://www.scribd.com/
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Uprzedzajac nieco fakty zaprezentowane w dalszej czesci artykutu, program IKE mozna

"6 W ekonomii,

traktowac jako swoistego rodzaju obrong przed ,,demonem neoklasycznym
tzn. jako deklaracjg, iz przypadkowos¢ w systemie spoteczno-ekonomicznym to raczej reguta
niz wyjatek. Bez wzgledu na to, czy powojenna ekonomig rzeczywiscie cechuje odwrot od
neoklasycznych (mechanistycznych) wzorcow czy tez nie’, to przyswiecajacy jej ideat pew-
nosci nadal obowiazuje.

Najwazniejsi przedstawiciele w gronie ekonomistow, ktorzy jako pierwsi w sposob zde-
cydowany sprzeciwili si¢ pretensji do pewnosci absolutnej to:

e August Friedrich von Hayek — laureat Nagrody Nobla i reprezentant szkoty austriac-
Kiej, ktory twierdzit: ,,Przedktadam prawdziwa i niepetna wiedze, nawet jesli pozostawia ona
wiele zjawisk nieokreslonymi i nieprzewidywalnymi, nad pretensje do wiedzy $cistej, ktéra
jest prawdopodobnie fatszywa”®.

e Frank Hyneman Knight — przedstawiciel szkoty chicagowskiej, wspétczesnie utozsa-
mianej z doktryna monetaryzmu;

e John Maynard Keynes

Roman Frydman, okreslit ta trojke mianem ,,gigantéw wspdiczesnej makroekonomii”®.

Hayek, Knight, Keynes: ograniczenia poznawcze jednostki. Krytyka modeli
deterministycznych — mechanistycznych oraz o charakterze stochastycznym

Ekonomisci dopiero w XX wieku w trakcie debaty nad sprawnoscia systemu socjali-
stycznego zaczeli porusza¢ kwestie dotyczace wiedzy i informacji — w oparciu o ktére jed-
nostki podejmuja decyzje i formutuja swoje plany — do rangi istotnego problemu ekonomicz-
nego. Pierwszym z nich byt Hayek — uczynit on z problemu wiedzy podstawe swojej perspek-

tywy badawczej i podniost go do poziomu gtdwnego ekonomicznego problemu spoteczen-

® A takze przed ,,demonem syntezy neoklasycznej”, ,,demonem nowej ekonomii klasycznej” i ,,demonem
wspolczesnej ekonomii Keynesowskiej”.

" Mark Blaug zauwazyt: ,,Kiedy uzalamy sie nad formalizmem Walrasa, musimy réwniez pamieta¢, ze cata
prawie dzisiejsza teoria ekonomii jest teoria Walrasowska. Niewatpliwie, wspdtczesne teorie pieniadza, handlu
miedzynarodowego, zatrudnienia i wzrostu sa teoriami réwnowagi ogoélnej w uproszczonej postaci [...]. Na cata
wspolczesna teorie mikro- i makroekonomiczng mozna patrze¢ jako na rozmaite sposoby wyposazania analizy
réwnowagi ogélnej w przydatnos¢ operacyjna: w Marshallowskiej analizie czastkowej eliminuje si¢ pewne
zmienne, traktujac je jako dane; w Keynesowskiej teorii dochodu niektére zmienne eliminuje sie, agregujac je z
innymi; a w Leontiefowskiej analizie naktadéw i wynikéw oraz w analizie dziatalnosci wzajemne zaleznosci
pomigdzy zmiennymi upraszcza si¢ za pomoca ich liniowych przyblizen. Z kazdym dniem staje si¢ coraz bar-
dziej oczywiste, ze Schumpeter miat stusznosé: ‘Elements...” Walerasa to prolegomena albo Magna Carta no-
woczesnej teorii ekonomii”. M. Blaug, Teoria ekonomii. Ujecie retrospektywne, PWN, Warszawa 1994, s. 589.

8 F. A. von Hayek, New Studies in Philosophy, Politics, Economics and the History of Ideas, wyd. Routledge
& Kegan Paul, London 1978, s. 29.

° R. Frydman, M. Goldberg, Macroeconomic Theory for a World of Imperfect Knowledge, “Capitalism and
Society”, Vol. 3 : Iss. 3, Article 1, s. 7.
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stwa. ,,Debata kalkulacyjna” stanowita jeden z najwazniejszych epizodow w historii mysli
ekonomicznej. Teoretycy socjalizmu zaadoptowali do wiasnych celéw narzedzie pozwalajace
imitowac bodzce rynkowe: mechanistyczny model rownowagi ogoélnej. Zaczeto ono stuzy¢ do
opisu funkcjonowania kolektywnej gospodarki planowej. Z jego pomoca mozna byto ustali¢
ceny rownowazace popyt i podaz w skali catego rynku i to bez koniecznosci odwotywania si¢
do faktycznych transakcji rynkowych. Tym samym, dostarczyt on ekonomistom socjalistycz-
nym argument, iz mozliwa jest racjonalna alokacja zasobdéw w socjalizmie. W tym celu wy-
starczy jedynie zarzadza¢ gospodarka — podobnie jak robi to Walrasowski licytator — rGwno-
wazy¢ popyt z podaza i ustala¢ odpowiednie ceny za pomoca metody prob i btedow. Swoj

gtos w debacie Hayek zawarl w trzech artykutach z cyklu ,,Socialist Calculation”*

, W ktorych
przekonywat, ze gtéwny problem socjalizmu polega na niemoznosci pozyskania niezbednych
danych przez centralnego planiste™* (wiedza jest rozproszona).

Wszystkie teorie oraz ilustrujace je modele sa konstruowane na podstawie okreslonych
zespotow danych. Hayek zwrdcit uwage na to, ze stowo ,,dane” byto nader czesto (cho¢ zwy-
kle nieswiadomie) naduzywane przez ekonomistow. Dane to pewne elementarne, niekiedy
szczatkowe sygnaty, ktorych znamienna cecha jest to, ze sa one dane, czyli dostepne i przed-
stawione w postaci umozliwiajacej ich dalsza analizg. Stynne zapytanie Hayeka brzmi: ,,komu
te fakty [podkr. — F.A. von Hayek] sa dane?”*? Jako pierwszy postawit to zasadnicze pytanie,
chociaz — jak twierdzit — tematyka ta zawsze budzita w ekonomistach podswiadomy niepokoj.
Swiadczy¢ o tym moze stosowanie przez nich pleonazméw w rodzaju ,,given data”, jako ro-
dzaj zabezpieczenia przed trapiacymi ich watpliwosciami. Samo podkreslanie, ze dane sa da-
ne nie rozstrzyga zasadniczej kwestii: czy sa to obiektywne fakty dane ekonomiscie-
obserwatorowi, czy moze osobom, ktérych dziatanie chce on wyjasni¢? Czy te same zespoty
danych sa znane wszystkim? W koncu — czy fakty sktadajace si¢ na wiedze poszczegdlnych
jednostek sa zalezne od percepcji tych osob, a wiec maja charakter subiektywny, czy tez nie?
Samo ukazanie problematyki wiedzy ekonomicznej z takiej perspektywy natychmiast dema-
skuje absurd idealizacyjnych zatozen lezacych u podstaw wielu wspétczesnych teorii ekono-
micznych. Hayek wskazat na nieprzezwycigzalne trudnos¢ zwiazane z koniecznoscia zebrania
informacji, ktére musiataby posiada¢ wiadza planujaca (ekonomista) i ktore stanowityby ma-

terial wyjsciowy do konstruowania takiego uktadu.

19 socialist Calculation: The Nature and History of the Problem” (1935), ,,Socialist Calculation: The State
of the Debate” (1935), ,,Socialist Calculation: The Competitive Solution” (1940). Wszystkie trzy stanowia kolej-
ne rozdziaty ksiazki: A.F. von Hayek, Indywidualizm i porzqdek ekonomiczny, wyd. Znak, 1998.

11 por. K. Kostro, Hayek kontra socjalizm. Debata socjalistyczna a rozw6j teorii spofeczno-ekonomicznych
Friedricha Augusta von Hayeka, wyd. DiG, Warszawa 2001, rozdziat 11 i I11.

2 F A. von Hayek, Indywidualizm i porzqdek ekonomiczny..., s. 44.
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IKE przejeto punkt widzenia Hayeka: wiedzy jednostek o zjawiskach ekonomicznych nie
mozna potaczy¢ w jeden zwarty zbidr, niemozliwa jest jej agregacja. Wiedza nie wystepuje
w postaci skoncentrowanej, lecz jako okruchy niepetnych i czgsto sprzecznych ze soba infor-
macji. Wiedza, ktdra ekonomisci uwazaja za dana, jest w istocie rozproszona pomigdzy pod-
mioty gospodarujace. Nie stanowi ponadto scisle okreslonego i zamknigtego zbioru informa-
cji potrzebnych dla prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i podejmowania decyzji ekono-
micznych, lecz jest dopiero odkrywana i przyswajana w trakcie procesu gospodarczego™.

W 1921 roku zostaty opublikowane dwie ksiazki, z perspektywy IKE bardzo istotne:
A Treatise On Probability Keynesa oraz Risk, Uncertainty and Profit Knighta. Obaj autorzy
podkreslali r6znice pomigdzy niepewnoscia (uncertainty) oraz ryzykiem (risk). W przeci-
wienstwie do niepewnosci ryzyko jest mierzalne, nadaje si¢ do ubezpieczenia i opisuje sytu-
acje, w ktorej rozklad prawdopodobienstwa jest znany i kompletny™*. Knight uwazat, ze
wigkszosci zdarzen i sytuacji na rynku nie sposob obja¢ aparatem rachunku prawdopodobien-
stwa i statystyki, poniewaz sa to sytuacje jakosciowo nowe — np. oryginalne projekty powsta-
te jako rezultat innowacyjnej dziatalnosci przedsiebiorcéw. Rachunek prawdopodobienstwa
mozna stosowa¢ wowczas, gdy z gory znane sa wszystkie warianty rozwoju nowej sytuacji,
a w wielu przypadkach nikt takiej wiedzy nie ma i posias$¢ jej nie moze. Prognozowanie staty-
styczne ma sens tylko wtedy, gdy wiemy, jak antycypowana zmienna zachowywala si¢
w przesztosci. Skoro jednak znaczaca czes¢ zdarzen ma unikalny charakter, to nie jestesmy
w stanie nic powiedzie¢ na temat tego, jak rozwing si¢ one w przysztosci. Dlatego np. ludzkie
decyzje dotyczace przysztos¢ nie moga zaleze¢ od $cistych ,,matematycznych oczekiwan”, bo
brak jest podstaw do wykonania odpowiednich obliczen.

Spostrzezenia Knighta i Keynesa przez dtuzszy czas nie cieszyly sig¢ popularnoscia i byty
ignorowane przez ekonomistow. Naukowcy niechetnie akceptowali sytuacje, w ktdrej wyja-
$nieniem rzadza mechanizmy losowe; starali si¢ raczej odnalez¢ scisty i uniwersalny model
perfekcyjnie przewidujacy zmiany gospodarcze. Wysitki te — oceniajac je przez pryzmat IKE

— byty daremne.

Krytyka modeli deterministycznych — ujecie formalne

W 1961 roku John Muth, ojciec teorii racjonalnych oczekiwan, wysunat hipoteze, ,,ze

skoro oczekiwania sa opartymi na informacjach prognozami przysztych wydarzen, to sa one

"3 Ibidem, s. 61.
¥ Por B. Snowdon, H. Vane, P. Wynarczyk, WspoZczesne nurty teorii makroekonomii, wyd. WN PWN,
Warszawa 1998, s. 395-397.
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w zasadzie tym samym, co przewidywania dostarczone przez odpowiednia teori¢ ekono-
miczng” ™. Aktualna wersja tej hipotezy — wykorzystana poczatkowo przez Roberta Lucasa
i nowych klasykéw, a obecnie stanowiaca wazny element wigkszosci nowoczesnych modeli
ekonomicznych — méwi, ze subiektywne oczekiwania podmiotéw gospodarczych w odniesie-
niu do zmiennych ekonomicznych sa zbiezne z rzeczywistymi, obiektywnymi oczekiwaniami
co do tych zmiennych®®. Innymi stowy, jednostki zachowuija sic tak, jakby znaty ,,poprawny”
model, dlatego w ich prognozach moga wystapic jedynie btedy losowe, niezalezne od zbioru
informacji dostgpnych w czasie, gdy te oczekiwania ksztattowano. Przecigtnie rzecz biorac,
prognoza bedzie trafna (btedy beda sig ,,znosic¢”, tzn. ich wartos¢ oczekiwana bedzie wynosita
zero). Oczekiwania formutowane przez podmioty nie moga by¢ systematycznie mylne — to
wazna implikacja hipotezy racjonalnych oczekiwan — gdyby tak byto, to wyciagnetyby one
nauke ze swych pomyiek i zmienityby sposob ksztattowania oczekiwan, tak by wyeliminowa¢
btad systematyczny.

IKE, podobnie jak szkota austriacka, odrzuca hipoteze racjonalnych oczekiwan. Twier-
dzenie, iz ludzie zachowuja sie tak, jakby znali ,,prawdziwy” model gospodarki, jest nie do
przyjecia wobec faktu, iz poszczegdllne jednostki dysponuja niepetnymi, réznymi, niekiedy
jedynymi w swoim rodzaju ,,okruchami” wiedzy. Ponadto w warunkach prawdziwej niepew-
nosci, o jakiej pisali Keynes i Knight, nie ma nawet podtoza do ksztattowania si¢ subiektyw-
nych ,,racjonalnych” oczekiwan, a tym bardziej nie ma podstaw by twierdzi¢, iz owe oczeki-
wania miatyby by¢ zbiezne z jakimis oczekiwaniami obiektywnymi, ktére mozna wyrazi¢ za
pomoca matematyki i rachunku prawdopodobienstwa.

Ponizej krytyke IKE umieszczono w kontekscie formalnej analizy prostego modelu alge-
braicznego, w wyniku czego zyskata scisty charakter. Dzieki wysokiej ogdlnosci przeprowa-
dzonego rozumowania krytyka znajduje zastosowanie dla wigkszosci modeli ,,determini-
stycznych” opartych na hipotezie racjonalnych oczekiwan. Hayekowska idea wiedzy rozpro-
szonej zostata wprowadzona do modelu pod postacia réznych strategii, na podstawie ktérych
jednostki przewiduja przysztos¢. Analiza prowadzi do identyfikacji wewnetrznej niespdjnosé
modelu. Objawia si¢ ona pod postacia sprzecznosci z podstawowa implikacja hipotezy racjo-
nalnych oczekiwan wyrazajaca si¢ w stwierdzeniu, iz podmioty rynku nie formutuja prognoz

systematycznie mylnych.

1> John F. Muth, Rational Expectations and the Theory of Price Movements, “Econometrica”, Vol. 29, No. 3
(July 1961), s. 316.
18 por.: B. Snowdon, H. Vane, P. Wynarczyk, WspéZczesne nurty makroekonomii..., s. 201.
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Uwaza si¢, ze wielkos¢ oferty (podazy) i zgtaszanego zapotrzebowania (popytu) na po-
ziomie mikroekonomicznym jest uzalezniona od oczekiwan podmiotu odnosnie przysztych
cen, a takze od zbioru zmiennych przyczynowych (set of causal variables), do ktérego naleza
np. zmienne okreslajace podaz pieniadza, stope wzrostu gospodarczego czy wielkos¢ PKBY'.
Nastepnie, 0ogot decyzji mikroekonomicznych ujmuje sie w formie agregatowej i ustala ceng
rynkowa — réwnowazaca zagregowany popyt oraz podaz. Cena taka stanowi rozwiazanie

rownania:
R =a+bX, +Ct|3t\t+1! @
gdzie X, reprezentuje zbior zmiennych przyczynowych, (a,,b,,c,) to wektor parametrow,
zas$ FE‘t+1 symbolizuje cene przewidywana, czyli ,,usrednione” oczekiwania poszczegolnych

uczestnikéw rynku, co do ceny w kolejnym okresie (t+1). Oczekiwania poszczeg6lnych jed-

nostek, ktore tacznie sktadaja si¢ na I3t bazuja na obranych przez te jednostki strategiach w

[t+1°
momencie t. Oczekiwania te, w zagregowanej postaci, mozna symbolicznie zapisa¢ za pomo-
Ca ponizszej reprezentacji:

A

Pt\t+1 =a,+ [L,, )
gdzie Z, to zbior informacji, w oparciu o ktore jednostki formutuja plany, («,,f,) to

wektor parametrow.

Charakterystyczna cecha wspétczesnych modeli ekonomicznych jest to, ze ich tworcy
— nawet jesli konkretna posta¢ modelu dopuszcza transformacje sposobu myslenia podmiotow
rynku o przysztosci (zmiang strategii przewidywan) — z gory i doktadnie precyzuja te zmiany.
Ponizej podano formalny zapis tego spostrzezenia, dopuszczajac do jednorazowej zmiany

parametréw'® réwnania (2) w momencie t+1:

A

Pt+r\t+r+l =0, t ﬂt+rzt+r ’ (3)
gdzie o, # ¢, , | B, # f,, dlar=123,...
State okreslajace wielkos¢ tych zmian, to po prostu réznice pomiedzy odpowiednimi pa-

rametrami w momencie t+1 oraz t. Oznaczajac je odpowiednio A, oraz B, otrzymu-

jemy:

7 Przyktad opracowano na podstawie: R. Frydman, M. Goldberg, Macroeconomic Theory for a World of
Imperfect Knowledge, “Capitalism and Society”..., s. 28-35.

8 Model moze dopuszczaé réwniez zmiany innego rodzaju (np. formuty funkcyjnej), co jednak nie ma
wplywu na wnioski przeprowadzanego rozumowania — por.: R. Frydman, M. Goldberg, Macroeconomic Theory
for a World of Imperfect Knowledge..., s. 30.
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Aviny=Qa—a =Aoraz By, =p,-5=B (4)

Dla uproszczenia przyjmiemy, ze parametry (a,,b,,c,) nie zmieniaja si¢ wraz z uptywem
czasu, czyli (a,,b,,c,)=(a,b,c). Aplikujac powyzsze uwagi do wzorow (2) oraz (1) ostatecz-
nie otrzymujemy rownania okreslajace odpowiednio: prognoze ceny oraz cene dla momentu
t+1 i pdzniejszych:

Bt

=(a, + A)+ (B, +B)Z,,, dlar=123,... (5)

t+r

P, =(@+c(a, +A)+bX,,, +c(B +B)Z,, dar=123,.. (6)

ter

Model okreslony réwnaniami (5) i (6) umozliwia ekonomiscie tworzenie scistych predyk-
cji probabilistycznych, pod warunkiem, ze sprecyzuje on z goéry ,,ruch” zmiennych przyczy-
nowych ( X,,Z,). Przyktadowo, moze on zatozy¢, ze zmiany X,, Z, okreslone sa przez bta-
dzenie losowe ze statym dryfem®®:

Xo=pu*+X ,+&8 dlar=123,.. 7

Z, =y +Z +efdlar=123,.., ®)

gdzie & = (& ,&") oraz E[gtX ],: E[gtz]z 0

Zgodnie ze spostrzezeniem Hayeka, wiedza jednostek o zjawiskach ekonomicznych

nie moze zosta¢ potaczona w jeden zwarty zbior, niemozliwa jest jej agregacja, nigdy nie wy-
stepuje w postaci skoncentrowanej, jest za to rozproszona pomigdzy gospodarujace podmioty.
W realnym $wiecie, w wielkiej mierze to wiasnie ,,podziat wiedzy” odpowiada za bogactwo
strategii przewidywania. Frydman dowodzi, ze modele ,,deterministyczne”, w ktorych
wszystkie zmiany sa z gory ustalone (czy to funkcyjnie, czy probabilistycznie, tj. z wykorzy-
staniem zmiennych losowych o ustalonych rozktadach) okazuja sie by¢ wewnetrznie niespoj-
ne, w momencie gdy dopuscimy mozliwos¢, ze jednostki opieraja si¢ na dwoch (lub wigkszej
ilosci) réznych strategiach prognozowania przysztosci.

Przypusémy, ze uczestnicy rynku korzystaja z dwoch strategii: Ist‘(tlil oraz At‘(fjl okre-

slonych:
S 1 )= (1
t‘(til —a® + ,6'( )Zt( ) (9)
P@ — ,@ +ﬂ(2)zt(2) 7 (10)

tt+1

9 Frydman zauwazyt, ze procesy stochastyczne tego typu czesto znajduja zastosowanie w modelach makro-
ekonomicznych okreslajac takie zmienne, jak zas6b pieniadza, dochdd, stopy procentowe, poziom cen. Por. R.
Frydman, M. Goldberg, Macroeconomic Theory for a World of Imperfect Knowledge..., s. 31.
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gdzie z®, i=12 reprezentuje zbior informacji, na podstawie ktorych i-ty uczestnik
rynku formutuje plany, (a™,p"), i=12. Poniewaz strategie maja byé rdzne, wiec

a® = a® oraz O = p? . Woweczas ,,przecigtna” oczekiwana cena (por. (2)) bedzie okreslo-

na przez:
5 _ ,.p® 5(2)
Pt\t+1 = @Ry + (- a))Pt\Hl ' (11)

gdzie O0<w<1 reprezentuje wpltyw, jaki pierwszy uczestnik rynku wywiera na ceng
rownowagi. Podstawiajac (11) do (1) otrzymujemy réwnanie opisujace cene rynkowa:
P =a+bX, + c[a)a(l’ +1- a))a(z)]+ c[a),b’(l’zt(l’ +(1-w) ﬂ‘z’zt(z)] (12)
Wida¢, iz odwzorowania indywidualnych strategii przewidywania ((9), (10)) sa trwale
niezgodne z odwzorowaniem ceny rynkowej ((12)). Oznacza to, ze podmioty rynku beda po-
petnia¢ btedy systematyczne, co stoi w sprzecznosci z hipoteza racjonalnych oczekiwan.
Zardwno rozumowanie przedstawione powyzej, jak tez pozostate kwestie poruszane

W niniejszej pracy, nie wyczerpuja tematu, a jedynie poruszaja jego wybrane aspekty.

Podsumowanie

Frydman i Goldberg, krytykujac poscig ekonomistow za perfekcyjnym, uniwersalnym
modelem dostarczyli wielu argumentow na to, ze taki model nie istnieje i istnie¢ nie moze. Za
przyktadem Hayeka, Keynesa czy Knighta odrzucili determinizm, przyjmujac zatozenie, iz
procesy spoteczno-gospodarcze sa przewidywalne w ograniczonym stopniu. Postuluja, iz nie
da si¢ stworzy¢ dobrej teorii ekonomicznej, ktora catkowicie abstrahowataby od nieprzewi-

dywalnosci ludzkich zachowan.
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IMPERFECT KNOWLEDGE ECONOMICS:
ANNOUNCEMENT THE NEW PARADIGM IN ECONICS?

Abstract

Frydman and Goldberg, criticizing economists for pursuing of a perfect, universal model, have provided
numerous arguments for the fact that such model does not exist and can not exist. Following Hayek, Keynes and
Knight example, they have rejected determinism and assumed that socio-economic processes are predictable to a
limited extent. They postulate that good economic theory which completely disregards the unpredictability of
human behavior is not possible.
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