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OD WYDAWNICTWA.

Niniejszym tomem rozpoczynamy serje prac, ktorych za-
daniem bedzie naukowo, ale zarazemm przystepnie oSwietlaé
rozmaite czesci prawa koscielnego. W pierwszym rzedzie prze-
znaczamy te prace dla kaptandéw i alumndw, kandytatow do
stuzby oltarza, sadzgc, %e jednym i drugim bedzie pozyleczne
dostac w reke przepisy prawa kanonicznego, opracowane w je-
zykhu ojczysiym, ale niemniej mamy na oku w fem wydawni-
ctwie wyksztatconych katolikow Swieckich. Wypada bowiem,
aby przynajmniej ci, ktorzy w akcji katolickiej zajmuja czo-
dowe stanowiska, byli glebiej i wszechstronniej ob- 1ajomieni
z prawem kodcielnem, by modc rozumnie go bronié i w 2zycie
je wprowadzaé, wypada tez, by wogdle u myslacycit dzieci
Kosciola szerzyla sig grunfowniejsza znajomosé jego za. 1.
Mammy nadzieje przez ten 1 nastepne podreczniki oddaé dobre
usiugi zwitaszcza ojcom [ matkom rodzin oraz katolickiemu
nauczycielstwu, a niemniej katolickim zaktadom wychowaiv-
czym.






PRZEDMOWA AUTORA.

Ze serje prac z dziedzing prawa koscielnego rozpoczynamy
od rozprawy o matizenstwie, fo rzecz {atwo zrozumiata. Jezeli
bowiem znajomosé zasad rzadzacych instytucjg matienstwa jest
zawsze niezmiernie potrzebna, {o polrzebniejsza fest jeszcze
w tej chwili, gdy cale spoleczeristwo nasze tak kalolickie jak
i to, kiore jest dla Kosciola obojetne lub wrogie, z napieciem
oczekuje nowej dla calej Polski ustawy panstwowej, matien-
stwa dotyczacej. W takiej przedewszystkiem chwili trzeba jasno
pouczad, czem malzenstwo wedle nauki KoSciola jest i jakiemi
prawami si¢ rzqdzi. Juz zas do tego pouczenia brak nam bylto
obecnie odpowiednich ksigzek. Dzieto bowiem S$p. Ks. Biskupa
Pelczara juz jest przestarzale, inne sq niezupetne i niedo$é sig
rozpowszechnily W Podreczniku niniejszym znajdzie wiec czy-
telmk catoksztall prawa koscielnego, wyjawszy przepiséw ty-
czgcych sie sgdownictwa, oraz wiele wskazowek utatwiajgcych
praktyke Nie uwzgledniam ustawodawstwa cywilnego, bo jed-
nolitg dla calej Polski ustawe matienskg dopiero przysztosé ma
nam przyniesé. Ufam jednak, %e praca ta nawet w te ramy
ujeta, odda ustuge nietylko uczacym sig i pracownikom in
cura animarum, ale i Swieckim, ktorzy pojmujg cala waz-
nos¢ sprawy matzeniskiej i cheq sie z nig gruntownie zazna-
Jjomic

Lublin, ,Bobolanum*

W pazdziermiku 1 1928
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ROZDZIAL L
O MALZENSTWIE W OGOLNOSCI.

§ 1. Istota matiedstwa.

1. Matzenstwo mozna rozpatrywac jako stan (in facto esse)
i w jego zawiazku (in fieri). Malzenstwo jest to prawo-
wite zlaczenie sie meizczyzny i niewiasty w wylaczng i niero-
zerwalng spotecznosé zycia w celu rodzenia i wychowania po-
tomstwa.

y,Zlaczenie sie prawowite®, tj. miedzy osobami, kiérym
prawo przyrodzone czy pozytywne tego nie zabrania i w spo-
s6b prawem wymagany, tj. na mocy dobrowolnej i wzajemne;j
umowy, jako tez wedlug przepisanej formy. ,MeZczyzny i nie-
wiasty“, gdyz do rodzenia dzieci potrzeba mezczyzny i niewia-
sty. ,W wylaczna i nierozdzielna spoleczno$é zycia®“, bo dla
ziszezenia celu matzenstwa, wezel malzenski musi mieé¢ przy-
miot jednosei i1 nierozerwalnoéci. Poiniejsze wywody wyjasnia
i uzasadnig to okreslenie.

2. Ustanowienie matzenstwa. 1. Malzenstwo jest
instytucjg z prawa przyrodzonego. Bodg, stwérca wszechrzeczy,
chce rozmnazania sie rodzaju ludzkiego Dowodzi tego niewat-
pliwie sam podzial rodzaju ludzkiego na dwie odmienne pflei,
jako tez udzielona ludziom zdolno§é rozmnazania sie, oraz gle-
boko zaszezepiony w nich do tego poped. Analogiczne objawy
u innych istot zyjgcych stwierdzajg réwniez ten zamiar Stwérey.
Juz zas osiagniecie tego celu wymaga malzenstwa, czyli zlgcze-
nia sie mezezyzny i niewiasty w wylgcznag i nierozdzielng spo-
tecznos$é zycia. Zrodzenie bowiem dziecka, naklada na rodzi-
cow obowigzek wychowania go nie tylko pod wzgledem fizycz-
cznym, lecz takie intellektualnym i moralnym i to w sposéb
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odpowiedni dla cztowieka i rodzaju ludzkiego. Przeciez dziecko
przychodzi na $wiat zupelnie niedolezne do tego stopnia, iz
tylko ptacz jego jest jedynym $rodkiem obronnym: okres zas
bezsilnego niemowlectwa ludzkiego jest tak diugi, jak u zad-
nego ze zwierzat. Swiadezy o tem réwniez ten przyrodzony
i nieprzeparty poped do miloSei wzajemnej, iaczgcej rodzicow
i dzieci. Dziecko czuje sie instynktownie pociagniete do rodzi-
céw; w nich zas powstaje samorzutne przywigzanie do dzieci,
jako istot, ktore przedluzaja ich zycie. Takze i wychowanie
nie moze byé dzielem jednego z malzonkéw, lecz wymaga ko-
niecznie tacznego ich wspotdziatania. Jesli w pierwszych latach
zycia, dziecko potrzebuje przewaznie opieki matczynej, to matka
jego w te] wlasnie dobie tembardziej potrzebuje opieki swego
matzonka, aby dziecku calkowicie oddaé sie mogla. Wychowa-
nie nie polega tylko na tirosce o cialo, ale na wyrobieniu du-
chowych i moralnych zdolnosci dziecka. Musi ono przez wy-
chowanie zdobyé moznos¢ wypelnienia przysziych zadan zycia,
a przedewszystkiem musi mieé zaszczepione zasady prawosci
i bojazni bozej, aby mogle sie wywigzaé ze swoich obowigz-
kow wzgledem Stwércy, wizgledem bliZnich i wzgledem siebie
samego. To moralne wychowanie dziecka nieodzownie wymaga
wspoétdziatania obojga rodzicow. Mezczyzna przez swojg spo-
kojna rozwage i wytrwala energje reprezentuje rozum, kobieta
przez swoja zywa wyobraznie i pobudliwg uczuciowosé¢ jest
przedstawicielkg serca. Wychowanie pozbawione wplywu oj-
cowskiego w wiekszej czeSci wypadkow, jest réwnie niedosta-
teczne i utomne, jak i to, ktéremu brakio milosci troskliwego
oka matki. Poniewaz to laczne wychowanie dziecka wymaga
wiekszej czesei zycia ludzkiego, zatem zwigzek matzenski w za-
sadzie powinien by¢ trwaty.

2. Matzenstwo jest takie bezposdrednig instytu-
cja bozg. Pan Boég aktem swej woli bezposrednio ustanowit
matzenstwo. Czytamy w ksiedze rodzaju 1, 27, iz B6g postano-
wit daé pierwszemu cztowiekowi pomoc mu podobng. Istotnie tez
z kodei jego utworzy! niewiaste. Przyprowadzil ja do Adama
i poblogostawil im moéwige: ,Roécie i rozmnazajcie sie® (Gen.
2, 18). Temi slowy ustanowil malzenistwo. W tem ustanowieniu
malzenstwa zawarty jest nie tylko jego istotny cel, ale takze uwy-
datnione sa jego przymioty: jednosé i trwalosé: ,Przeto opu-



11

éci cztowiek ojca swego i matke, a przylgczy sie do zony swej
i bedg dwoje w jednem ciele“ (Gen. 2, 23). Zatem slusznie po-
wiedzial Innocenty 11, (ep. 219, 1, 3): ,Malzefistwo zostalo usta-
nowione przez Boga w raju przed grzechem®, a Leon XIII
(Arcanum, 10/11 1880): ,Malzenistwo nie z woli ludzkiej lecz po-
waga 1 rozkazem Boga zostato ustanowione®.

3. Chrystus Pan instytucje matzenstwa nie tylko zatwier-
dzit, lecz ja do pierwotnej doskonatosci przywroécit: ,Juz
nie s3 dwa, lecz jedno cialo. Co Bog zlaczyl, czlowiek niech
nie rozigcza“ (Mat. 19, 6)

3. Konieczno$§¢ matzenstwa. 1. Pierwsi rodzice zo-
bowiazani byli do malzenstwa z nakazu przyrodzonego i bo-
zego: ,Roscie 1 rozmnazajcie sig“ (Gen. 2, 18).

2 Matienistwo jest konieczne dla rozmnazania sie rodzaju
ludzkiego. Jednak prawdopodobnie nie ma zadnego nakazu czy
z prawa przyrodzonego czy pozytywnego bozego, ktéryby zo-
bowigzywat rodzaj ludzki do zawierania malzefistwa. Taki na-
kaz nie jest konieczny, gdyZ sam poped przyrodzony wystarczy
do ziszczenia zamiaru bozego; nadto taki nakaz byiby niesku-
teczny, jako nieobowigzujacy poszczegélnych ludzi.

3. Malzefistwo nie jest konieczne dla poszczegélnych lu-
dzi i nie jest zadnem prawem nakazane. Sw. Tomasz w su-
mie C. Gentes (1. 111, ¢ 136) naucza, ze kazdy ma obowia-
zek troszezyé sig o rzeczy, ktérych wymaga dobro jednostkowe
nie kazdy zas jest obowiazany troszezy¢ sie o rzeczy potrzebne
wprawdzie dla ogélu, ale niekoniecznie potrzebne dla jedno-
stek. Wszak spoleczenstwo ludzkie nie moze sie obejs¢ bez
uprawy pol, bez doméw umiejetnie budowanych, bez odziezy,
srodkéw leczniczych ; potrzebuje tez nauczycieli, sedziow, kup-
coéw, urzednikéw i t. d. Nie kazdy atoli ma obowiazek odda-
wadé sie tym zajeciom; owszem byloby to niemozliwe. Tak samo
udzial w rozmnazaniu ludzkosci nie wszystkich obowigzuje;
owszem pozgdanem jest, aby niektérzy zyli w bezzenstwie, po-
swiecajac sie zawodom pozytecznym dla spoleczenstwa.

4. Malzenstwo moze byé obowigzkowem wyjatkowo dla
poszezeg6lnweh jednostek albo dlatego, ze inaczej nie potrafia
zy¢ wslrzemrezliwie, albo ze ono jest jedynym érodkiem do na-
prawienia krzywdy wyrzgdzone;j.
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4. 5. Wszyscy i kazda z osobna jednostka posiada prawo
przyrodzone do zawarcia malzenstwa. Tego za$ prawa Zaden
prawodawca nie moze nikomu odebraé, chyba, ze si¢ go do-
browolnie zrzek! i obral sobie stan, ktéry nie godzi sie z mal-
zenstwem. Niesprawiedliwe bylyby te prawa, ktéreby bezwzgle-
dnie zabranialy komu$ malzenstwa, np. ubogim, chorym i t. d,
gdyz prawodawca ludzki nie moZe znosi¢ prawa danego przez
Stworce. Prawodawca ludzki moze tylko komus$ zabronié¢ mal-
zenstwa z oznaczong o0sobg, jak o tem bedzie nizej mowa

5. Malzenstwo jestinstytucjgreligijna 1.Zda-
wacby sie moglo 1 rzeczywiscie zdaje sie wielom, ze matzen-
stwo jest instytucjg Swiecka. Tymeczasem: malzenistwo, choé
jest podwaling rodziny i pafistwa, nie jest instytucja Swiecka,
lecz religijng, nawet z prawa przyrodzonego. Ludzko$§é bowiem
cata i kazdy czlowiek z osobna, chociaz moze mie¢ i ma naj-
rozmaitsze cele bliZsze, to jednak ma jeden najwyiszy i osta-
teczny cel: chwale boza. Ten cel, czyli przeznaczenie jest tak
istotny, iz bez tego celu lub dla innego celu, nie mdgt Pan
Bég czlowieka stworzyé. Zatem i malzenstwo ustanowione przez
Boga do wspdlpracy w stwarzaniu ludzi, musi zmierza¢ do
istotnego celu stworzen: musi stuzyé do rodzenia i wychowy-
wania chwalcow Boga. Ten cel jest zapewne religijny, a zatem
i malzenstwo jest instytucja religijna.

2. Ten cel maizenstwa jasniej sie uwydatni, gdy zwré-
cimy uwage na to, ze ludzkosé nigdy nie istniata w porzgdku
przyrodzonym, lecz od samego poczatku podniesiona byla do
celu nadprzyrodzonego, w ktérym czlowiek powinien byé przy-
branem dzieckiem Boga, powinien naleze¢ do rodziny boze]
1 byé dziedzicem kroélestwa niebieskiego. Dlatego tez istotnym
celem malzefistwa nie jest rozmnazanie rodzaju ludzkiego, lecz
takze przysparzanie Kosciotowi cztonkéw, rodzenie obywateli
Swietych i domownikéw bozych, czyli inaczej matzenstwo usta-
nowione jest do rodzenia i wychowania czcicieli Boga i Zba-
wiciela naszego Jezusa Chrystusa (Kat. vz, r VIL n 13).

3. Nadto malzenstwo jest prawdziwym sakramentem No-
wego Zakonu (Trid. s. XX1IV, en. L). Z ustanowienia Chrystusa
Pana malzenstwo jest zZrédiem taski nadprzyrodzonej. Bylo to
potrzebne dla malzenstwa, aby sie utrzymalo na wysokosci
idealnej, na ktora je w raju Bég wynidst; bylo tez potrzebne
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dla malzonkéw, aby, ujarzmiwszy niepohamowane zgdze, mogli
spetni¢ obowiazki, jakie wola boza na nich naktada. Jedno i dru-
gie sprawia faska tak poswiecajgca jak uczynkowa, ktéra na-
turalna mito$é udoskonala, nierozdzielng mitos¢ utwierdza, mai-
7onkow zas uéwieca i umacnia (Trid. 1. ¢.)

a) ,Chrystus Pan podniést do godnosci sa-
kramentu sam kontrakt mafzefnski miedzy
ochrzczonymi® (Kn 1012, § 1). Kiedy w r. 1852 uchwalono
w parlamencie sardynskim zaprowadzi¢ malzenistwa cywilne,
Pius IX w liscie z 19 wrzesnia 1852, wystosowanym do kréla
Wiktora Emanuela II, tak wyluszezyl nauke Kosciota o mal-
zenstwie: ,Jest to artykulem wiary, ze Jezus Chrystus Pan
nasz wyniost matzenstwo do godno$ci sakramentu, a Kosciét
katolicki naucza, Ze sakrament nie jest przypadkowym przy-
miotem umowy matzenskiej, ale nalezy do istoty malzenstwa
tak, ze zwigzek matzenski miedzy chrzescijanami staje sie pra-
wnym, jedynie za posrednictwem sakramentu malzenstwa, a poza
nim, nie jest niczem innem jak konkubinatem. Ustawa cywilna,
przypuszczajgca rozdzial sakramentu i kontraktu dla katolikow
i chegea orzekaé o prawosci zwigzku matzefiskiego, sprzeciwia
sie nauce Kosciota, przywlaszeza sobie jego prawa i stawia
w praktyce konkubinat naréwni z sakramentem maizenstwa“.
To samo wypowiedzial Pius IX, 27/IX 1852 r.: ,Zadnemu ka-
tolikowi nie moze byé¢ tajuem, Ze malzenstwo jest prawdziwie
i istotnie jednym z siedmiu sakramentéw Nowego Zakonu, przez
Jezusa Chrystusa Pana naszego ustanowionym, ze zatem nie
moze byé matienstwa, ktéreby zarazem nie byto sakramentem,
tak iz wszelkie inne polaczenie sie niewiasty z mezezyzng po-
miedzy chrzescijanami, na jakiemkolwiek prawie oparte, niczem
innem by¢ nie moze, jak bezecnym i zgubnym konkubinatem.
Stad wyptywa, ze sakramentu od wezta matzenskiego odlaczyé
nie mozna, a nastepnie, ze wylgcznie do wladzy koscielnej na-
lezy stanowié¢ to wszystko, co w jakikolwiek sposéb malzen-
stwa dotyezy“. Nadto ten sam papiez potepit w Sylabusie na-
stepujgce bledne zdania: ,Sakrament malzenstwa jest tylko
czems dodatkowem, od niego zupelnie odrebnem, a sakrament
wilasciwy zasadza sie li tylko na blogostawiefistwie kaptani-
skiem. Mocg tylko cywilnej umowy moze miedzy chrzescija-
nami zachodzié prawe malzenstwo; blednem jest twierdzenie.
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ze kontrakt malzenski miedzy chrzeéeijanami jest zawsze sa-
kramentem albo tez, ze niema kontraktu, gdzie niema sakra-
mentu“. (D. 1765, 1773).

b) Miedzy ochrzczonymi niemoze istnieé wa-
zny zwiazek malzenski, ktéryby nie byt sakra-
mentem. (Kn. 1012, § 2) Chrystus Pan przywiazal laske do
tego zwigzku, ktory juz w raju ustanowiony miat byé znakiem
zjednoczenia sie Jego z Kosciotem, a o kiérym powiedziat
Apostol: ,Sakrament to wielki®. Stad koniecznie wyplywa, ze
jezeli wierni ten zwigzek wainie zawieraja, przyjmuja zarazem
sakrament. Gdyby zas$ kto pozytywnie wykluczal przyjecie sa-
krameniu, ten zarazem wykluczalby intencje zawarcia mal-
zenistwa, a zatem malzenstwo jego byloby niewaine (Leon XIII,
Arcanum). Zadna wiec intencja zawierajacych malzenstwo nie
potrafi odlaczyé sakramentu od umowy matzenskiej, nawet gdy
malzenstwo kto zawiera przez zastgpce.

¢) Chrystus Pan, podnoszac umowe malzeniskg do god-
no$ei sakramentu, nie zmienil nic z istoty samej umowy, gdyz
kazda umowe maidzenska waing podniésl do godnosci sakra-
mentu. Ktéra zas umowa jest wazna, ktéra nie, zalezy od tego,
czy zawarta jest prawnie, {j. wedlug praw normujgcych umowy
obustronne, a szczegdlnie umowy malzeniskie. Kto wiec zamie-
rza zawrzeé¢ wazne matzefistwo, tem samem zamierza przyjaé
sakrament, — kto kategorycznie nie chce przyjaé¢ sakramentu,
tem samem nie chece zawrzeé waznego malzenstwa, gdyZz ono
bez sakramentu istnie¢ nie moze. Gdy zachodzi watpliwosé, jaka
intencja przewaza, sktaniaé sie trzeba za waznoscig matzenstwa.

d) Ministrami sakramentu malZzenstwa sa strony zawiera-
jace matzenstwo, tj. narzeczeni, zawierajacy miedzy soba mat-
zenstwo, sprawuja sakrament Sama zas umowa zawiera w so-
bie materje i forme. Materjg jest oddanie sobie wzajemne prawa
in corpus in ordine ad generationem, wyrazone slowami lub zna-
kami. Forma jest wzajemne przyjecie tego praw~, réwniez sto-
wami lub znakami wyrazone (Bened. XIV, Paucts, 191, 1758).

¢) Sakrament malzenstwa sprawowaé moga nawet wierni,
ktorzy nie wiedza o tem, iz sa ministrami sakramentu, a na-
wet akatolicy, ktérzy nie wierza, iz malzenstwo jest sakramen-
tem. Powéd thkwi w tem, e do wainego sprawowania sakra-
mentéw wystarcza intencja zawarta w czynie (implicita), czyli
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zawarta w zamiarze spelnienia tego, co czyni Kosciét. W pierw-
szym wypadku, wierni majg intencje zawarcia malzenstwa tak
jak je inni zawieraja, a przez to maja intencje spetnienia tego,
co czyni Kosciol. W drugim wypadku, ochrzczeni maja inten-
cje ogblna, zawarcia malzenstwa; w tej zas intencji zawiera
sie intencja sprawowania sakramentu.

f) Ochrzczeni, zawierajac malzenstwo, tem samem przyj-
muja sakrament, choé go wyraZnie przyja¢ nie zamierzajg albo
o tem nie myslg, gdyz w woli zawarcia waznego malzenstwa
zawiera sie wola przyjecia tego, co z matzenstwem jest istotnie
ztaczone.

g) Malzefistwo waznie zawarte miedzy nieochrzezonymi
staje sie sakramentem wtedy, kiedy strony chrzest przyjmujg.
Wynika to z orzeczenia Piusa IX, iz miedzy ochrzczonymi nie
moze istnie¢ maitzenistwo, nie bedace sakramentem, co tez po-
wtarza kanon 1012, § 2. Powéd jest ten, iz kazde waznie za-
warte malzenstwo jest sakramentem w szerszem tego slowa
znaczeniu, tj. znakiem laski. Kazdy zas znak taski w Nowym
Testamencie te taske sprawuje, o ile kto zdolny jest do jej
otrzymania. Zatem nieochrzczeni, skoro przyjmuja chrzest, staja
sig zdolnymi do przyjecia laski, wiec tez jg otrzymujg. Mat-
zenstwo nieochrzezonych staje si¢ sakramentem przez przyjecie
chrztu, choé matzonkowie nie odnawiaja malzenskiego zezwo-
lenia. Wynika to z poprzedzajgecego wyjasnienia, ktére potwier-
dza praktyka Koseiota: Kosciét bowiem nie zgda odnowienia
zezwolenia malzefiskiego od tych, ktérzy w poganstwie zawarli
wazne malzefistwo (Sw. Oficjum 26/VI 1860, 31/VIII 1881, C
P. F. n. 1195, 1557).

h) Niema wsréd teologdéw jednomyslnego zdania, czy mat-
zenstwo miedzy strong ochrzczong a nieochrzezong jest sakra-
mentem dla strony ochrzczonej, gdy np. jedna ze stron nie-
ochrzezonych przyjmuje chrzest, albo gdy strona ochrzczona
zawiera malzenstwo za dyspenza ze strong nieochrzezona. Jedni
(Schmalzgruebe., n. 307, Noldin, n. 510, Wernz, n. 44, i inni)
przecza; it za$§ twierdza, ze maliefistwo zawsze jest sakra-
mentem dla strony ochrzezonej (Cappello, n. 86, Pesch, n. 728,
Vlaming, n. 37). To ostatnie zdanie wydaje sie byé prawdopo-
dobniejsze, gdyz jak powiedzieliSmy, malzefistwo jest zawsze
sakramentem, o ile tylko strona zdolng jest do jego przyjecia.
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Dow6d przeciwny, iz malienstwo jako umowa indywidualna
nie cierpi nieréwnosci, niema sily przekonywajacej. Wszak co
innego jest matzenstwo jako umowa i wynikajgce z niego skutki,
a co innego taska sakramentalna przywiazana do umowy. Nie-
rownosé zachodzi takze, gdy dwoje ochrzezonych zawiera mal-
zenstwo, z ktérych jedno otrzymuje ltaske, drugie za$ nie, bo
brakuje mu koniecznego usposobienia, a jednak nikt nie twier-
dzi, iz wtenczas i strona usposobiona nie otrzymuje laski.

§ 2. Istotne przymioty matzedstwa.

Jak juz zauwazy¢ mozna bylo, malzenstwo rézni sie pod
wieloma wzgledami od innych uméw, gdyz umowa matzenska
ma z goéry oznaezone, niezaleine od woli umawiajgcych sie
przymioty. Tak oznaczony jest cel malzenstwa: rodzenie i wy-
chowanie potomstwa, — osoby zdolne do zawarcia malzenstwa:
mezezyzna i kobieta, — osobiste, dobrowolne, obopdlne zezwo-
lenie malzenskie, ktérego zadna wiadza ludzka zastapi¢ nie
moze. Wypada nam powiedzie¢ co$ o dwu istotnych przymio-
tach matzenstwa, tj. o jednosci i nierozerwalnosci: ,Istotnemi
przymiotami maizenstwa sg jednos¢ i nierozerwalnosé, ktore
szezegllne utrwalenie olrzymuja z racji sakramentu matzen-
stwa miedzy chrzeScijanami®. (Kn. 1013, § 2).

6. Jednos§¢é matfzenstwa polega na tem, iz ono jest zwigz-
kiem jednoczesnym migdzy jednym mezezyzng i jedng kobietg;
wyklucza wiec wielozenstwo ezyli poligamje, tj. zwigzek jedno-
czesny miedzy mezczyzng i wieloma kobietami (wielozZenstwo,
poligamja); wyklucza tez wielomestwo (poliandrje), czyli zwig-
zek jednoczesny kobiety z wieloma mezezyznami.

1. Juz samo prawo przyrodzone wymaga monogamji, gdyz
wielomestwo (poliandrja) sprzeciwia si¢ pierwszorzednemu ce-
lowi matzenstwa, tj. wychowaniu dzieci. Dzieci bowiem takiej
kobiety nie maja pewnego i oznaczonego ojca, a zatem nie
maja od niego zapewnionego wychowania. — Wielozenstwo
(poligamja) wprawdzie nie sprzeciwia si¢ pierwszorzednemu ce-
lowi malzenistwa, inaczej nie moégiby Pan Bég pozwoli¢ jedno-
czesnie na wiecej zon, ale sprzeciwia sie celowi drugorzednemu,
jakim jest obopdlna zgoda miedzy malzonkami, réwnos¢ i po-
skromienie zmystowoseci.
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2. Jednosé malieniska nakazana jest prawem boZem:
,1 beda dwoje w jednem ciele. (Gen. 2, 23). Poligamja bez
dyspenzy boiej byla zawsze zakazana i grzeszna (D 408). Po
potopie dozwolona zostala patrjarchom (Gen. 16, 29), jak tiu-
maczy S$w. Tomasz (IV, D. 33, q. 1, a. 2), przez szczegodlng
inspiracje, a potem przez prawo mojieszowe wszystkim Izraeli-
tom (Deut. 21, 15; T Reg. 1, 2; [I. Reg 12, 8) Czy wielozen-
stwo pozwolone by'o poganom, niema jednomyslnego zdania
wéréd teologdw. Zdaje sie ze tak, bo Pismo $éw. nigdzie nie
gani za to pogan, choé o poligamijt wspomina (Gen. 20).

3. Chrystus Pan przywréeit malzenstwo do pierwotnej
jednoser (Mat. 19, B), tak iz chrzescijanie nie mogg mie¢ wie-
ce; zon: ,Jesliby kto powiedzial, 12 wolno jest chrzescijanom
migé wigce] Zon i Ze to mie jest zakazane zaduoem prawem
bozem, niech bedzie wyklety® (Trid. s. 24, en. 2, D. 972).

Przykazanie Chrystusa Pana co do jednodci matzenstwa
obowigzuje takie pogan: wynika to z oauvki i praktyki Ko-
sciola, wedlug kidre] poganin majacy wigcel Zon, a nawraca-
jacy sie do wiary chrzedcijafiskie], powinien opuséei¢ inne, a zo-
stawi¢ sobie tylko pierwszg, prawowitg malzonke (Cat. rom.
p- 2, ¢. 7, q. 19) Taka tez prakiyke przepisujg Kongregacje
rzymskie misjonarzom miedzy poganami: ,Jest to pewna za-
sada, iz maltienstwo poganina, zawarte za Zyecia jedne] malzonki
z inng niewiasta, jest niewazne fak wediug prawa przyrodzo-
nego jak bozego (Instr. §w. Oficjuro 20/VI 1866, C. P. F. n. 1293).

7. Drugim istotnym przymioctem malzenstwa jest nie-
rozerwalnod§é tak wewnetrzna jak zewnetrzna.
Nierozerwalno$é wewnegtrzna polega na tem, ze sami malion-
kowie nie mogg zerwaé wezla maizenskiego raz waznie zacig-
gnietego. Nierozerwalnoéé zewnetrzna polega na tem, Ze zwig-
zek malzefiski nie moie by¢ rozwigzany przez wiladze.

1. Kaide wazne malzenstwo jest z prawa przyrodzonego
wewnetrznie nierozerwalne, tak iz tylko przez Smieré jednego
z malionkéw wezel! malzefiski ustaje. Potepione zostalo na-
stepujace zdanie: ,7Z prawa przyrodzonego zwigzek malzenski
nie jest nierozerwalny®. (D. 1767). Leon za§ XL (Arcanum)
naucza, iz malZefistwo z prawa przyrodzonego zasadza sie na
nierozerwalnym zwiagzku mezczyzny 1 kobiety. Rzeczywiseie, ro-
zerwalnosé malzefistwa sprzeciwia sig pierwszorzednemu celowi,

Podiecznik prawa maizenskiego 2
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gdyz albo udaremnia wspélne wychowanie dzieci, lub uniemoz-
liwia ich zabezpieczenie majatkowe, albo wogole udaremnia
rodzenie, gdyz malzonkowie unikaliby dzieci lub z obawy roz-
wodu, lub w celu zostawienia sobie drogi do niego; sprzeciwia
sie tez drugorzednemu celowi matzefistwa, t. j. wzajemnej po-
moey i udoskonaleniu, bo sama mozliwoéé rozwodu ezyni ludzi
mniej rozwaznymi przy zawarciu malienstwa, zmniejsza cier-
pliwosé i wytrwalos¢ w znoszenin wzajemnych niedoskonatosci,
milo§é i przywigzanie wzajemne, niweczy roOwnosé, owszem czyni
z kobiety nie towarzyszke Zycia, lecz tylko narzedzie do za-
spakajania namigtnosci. Dalej, malzefistwe rozrywalne przestaje
by¢ wedzidtem do poskramiania zmyslowoéci, przeciwnie, staje
sie jej podnietg i bodZcem. Wreszcie malzefistwo rozrywalne
nie moze byé silna podwaling spoleczenstwa, gdyz wnosi w nie
wiele niezgody, nienawisci i zazalen.

2. Malzefistwo jest nierozerwalne z prawa bozZego.
Adam z natchnienia bozego oglasza: ,Opusci cziowiek ojca
swego i matke, a przylaezy sie do Zony swojej i bedg dwoje
w jednem ciele® (Gen. 2, 23). ChociaZ przez prawo mojzeszowe
rozwody byly dozwolone (Mat. 19, 8), to jednak P. Bég okre-
st przyczyny i sposéb rozwodu (Deut 24, 1—4) Chrystus Pan
przywrécid matzenstwu nierozerwalnosé: ,Co tedy Bog zlgezyl,
eztowiek niechaj nie rozlacza® (Mat. 19, 6). ,Kto opuszczong
pojmuje, cudzotozy®. ,Kto opuszcza zone swg a inng pojmuje,
eudzotozy“ (Mat. 19, 9). To tez sobér trydencki okreslit: ,Ktoby
powiedzial, Ze malzefistwo moze by¢ rozerwane z powodu he-
rezji, albo z powodu trudnego pozycia, albo z powodu ztoshi-
wego opuszezenia przez matzonka, niech bedzie wyklety“.  Ktoby
powiedzial, ze Kosciol myli sie¢ uczac, iz wedlug nauki ewan-
gelicznej i apostolskiej nie mozna zerwaé¢ malzenisiwa z po-
wodu cudzofostwa i Ze zadna strona, nawet niewinna, ktéra
nie data powodu do cudzolostwa, nie moze za Zycia wspétmat-
zonka zawrzeé nowego malzenstwa, i ze popelnia cudzotostwo,
kto opusciwszy cudzoloznice inna pojmuje i ta, ktéra opusci-
wszy cudzoloznika, wychodzi za maz, niech bedzie wyklety®
(D. 975, 977),

a) Nierozerwalnos¢ malzefistwa z prawa bozego zostata
przywrécona nie tylko malzenstwu miedzy ochrzezonymi, lecz
takze matzefistwu miedzy nieochrzeczonymi: ,A tym, Kktérzy
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3 w malzenstwie, rozkazuj¢ nie ja ale Pan, izby zona od meza
nie odchodzita, a jesli odeszla, zeby trwata bez meza albo sie
z mezem pojednala. A maz zony niech nie opuszcza“ (I Cor.
7, 10). Tak tez naucza Innocenty IIL.: ,Ktoby swa prawng mal-
zonke opuscil, nie moze nigdy godziwie za jej zycia pojac innej,
choéby si¢ do wiary chrzescijafiskiej nawrécit, chyba ze ona
nie chce sie nawrécié, albo utrzymywaé z nim poiycia bez
zniewagi Stworzyciela® (D. 408).

b) Nierozerwalnosé matzenstwa miedzy ochrzezonymi otrzy-
muje swe utwierdzenie z racji sakramentu Malzenstwo bo-
wiem miedzy ochrzczonymi nietylko teoretycznie oznacza po-
laczenie sie Chrystusa Pana z Kosciotem, lecz takze powinno
praktycznie to polgczenie nasladowaé (Eph. 5, 23 - 24).

8. Nierozerwalno$é matzenstwa zewnetrzna,
Poniewaz malzenstwo z prawa przyrodzonego i bozego jest
nierozerwalne, wynika stad, iz zadna wladza ludzka, nawet
najwyzsza wladza panstwowa, nie moze rozrywa¢ waznego
wezta malzenskiego, gdyz nie moze sie wykazaé, iz wladze te
otrzymala od Boga. Owszem, poniewaz wiladza panstwowa po-
winna starac¢ sie o to, co przyczynia sie do dobra publicznego,
powinna ze wzgledu na dobro publiczne broni¢ nierozerwalno-
4ci malzenstwa i prawami je sankcjonowaé, gdyz nierozerwal-
nos¢ malzenstwa bardziej przyczynia si¢ do dobra publicznego
anizeli rozwody.

Kosciol, jako spadkobierca wiladzy Chrystusa Pana na
ziemi: ,Cokolwiek rozwigZzecie na ziemi, bedzie rozwiazane
i wniebie“ (Mat. 18, 18), méglby stusznie powotaé sie na prawo
rozwigzywania matienistwa. Jednakze nie przyznaje go sobie
w stosunku do malzefistwa dopelnionego miedzy ochrzczonymi:
»Malzenstwo miedzy ochrzczonymi dopelnione nie moze byé
rozwigzane przez zadng wladze ludzka i dla zadnej przyczyny,
jak tylko przez smier¢“ (Kn. 1118). Tej zasady trzymali sie zawsze
papieze i nie dawali rozwod6w nawet na prosby i groZby pa-
nujgeych, chociaz od tego zalezalo powstrzymanie wielkich na-
rodow od odstepstwa od wiary katolickiej. Kosci6l nie rozwia-
zuje takze malzenstw dopelnionych, zawartych za dyspenza

miedzy strong ochrzczona a nieochrzezona (Sw. Oficjum 5/VIII
1759, C.P.F. 421)

2*
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8. Rozerwalnos§é malzenstwa niespelnionego.
1. ,Matzenstwo niespelnione miedzy ochrzczonymi albo miedzy
strong ochrzezong i nieochrzong, rozwigzuje sie na mocy prawa
przez uroczysta profesje zakonna® (Kn 1119).

a) Ze malzenstwo niedopelnione miedzy ochrzezonymi
rozwiazuje sie przez uroczystay profesje zakonna, okreslit juz
sobér trydencki, méwige: ,Ktoby powiedzial, ze matzenstwo
niedopelnione nie rozwigzuje sie przez uroczysta profesie za-
konng jednego z malzonkéw, niech bedzie wyklety® (D. 976)
Kauon ten o tyle jest dogmatyczny, o ile okresla wladze Ko-
Gciola w tym wzgledzie, t. j. ze Koscidl, rozwiazujac te mat-
zeistwa, nie bladzi. Nie jest za§ degmatycznym w tym zna-
czeniu, jakoby sobér orzekal, Ze uroczysta profesja zakonna
rozwiazuje malzenstwo na mocy prawa bozego, gdyz profesja,
ani z prawa przyrodzonego ani bozego, tego skutku mieé nie
moze. Gdyby wywierata ten skutek na mecy $lubu, to mia-
tyby ten skutek takie Sluby zwyczajne; gdyby to sprawiala
na mocy uroczystodci slubéw, to i wyisze Swiecenia rozwigzy-
walyby malzenstwo niedopeinione. Zresztyq uroczystos¢ profesji
zakonne] jest pochodzenia koscielnego. Zatem uroczysta pro-
fesja rozrywa malzenstwo niedopelnione poérednio na mocy
prawa bozego, bezposrednio na mocy prawa koscielnego.

b) Uroczysta profesja zakonna rozrywa kazide malzen-
stwo niedopelnione, czy zawarte miedzy ocbrzezonymi, czy za-
warte miedzy strong ochrzczong i nieochrzezong za dyspenzag
papieska, czy zawarte migdzy nieochrzezonymi, gdy jedna ze
stron chrzest przyjeta.

¢) By strona wolna mogla wstapi¢ ponownie do stanu
matzenskiego, winna na dowéd weolnego stanu przyniesé nie
tylko éwiadectwo, Ze wspélmatzonek zlozy! uroczystg profesje
zakonng, lecz takze, Ze malzenstwo ich bylo niedopetnione.
Dlatego tez niedopelnienie malzefistwa trzeba stwierdzi¢ jeszcze
przed wstapieniem do zakonu drugiej strony, gdyz inaczej na-
raziloby si¢ strone pozostala na wielki zawéd. Poniewai zas
uroczysta profesje winien poprzedzi¢ nowicjat i sluby zwy-
czajne na irzy lata, dlatego w progbie do Stolicy $w. o dys-
penze do kanonu 542, I, trzeba tez dodaé proébe o skricenie
czasu dla strony wolnej, aby mogla jeszcze przed profesja dru-
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giej strony zawrzeé¢ nowe malienstwo (Pius IX do bp. Meks.
25,1 1861).

10. 2. ,Malzenstwo niedopetnione, zawarte miedzy ochrzczo-
nymi, albo miedzy strong ochrzezong i nieochrzezong, moze byd
rozwigzane mocg dyspenzy od Stolicy $w., udzelonej dla stusz-
nych powodow na prosbe obojga albo jednej ze stron, choeiazby
przeciw woli drugiei® (Kn. 1119).

a) Poniewaz Stolica §w. daje w tym razie dyspenze od
prawa wyzszego ustawodawcy, dlatego do wainosci tej dyspenzy
wymaga sie stusznego powodu. Takie powody sluszne mogg
byé: niezgoda i wzajemna odraza do siebie, — uzasadniona
obawa przysziych niesnasek miedzy krewnymi, — uzasadnione
podejrzenie o niemoc pleiowg i niebezpieczefistwa grzechow
z tego powodu, — osiggniety rozwdéd cywilny iz tego powodu
perwculum incontinentiae dla strony niewinnej, — niebezpie-
czenstwo dla wiary jednej ze stron, — niedostatecznie udo-
wodniony brak zezwolenia malzefiskiego.

&) Dyspenze te daje Stolica §w. na prosby obojga albo
jednej ze stron, choéby przeciw woli drugiej (Kn. 1119). Dy-
spenza ta zawiera takie dyspenze od przeszkody wystepku, po-
chodzacej z cudzoldéstwa i obietnicy matzenstwa albo ze zwigzku
czysto cywilnego (Kn. 1053).

11. Rozerwalnos§é malzenstwa zawartego mie-
dzy nieochrzczonymi. Malzenstwo wainie zawarle przez
nieochrzezonych, nawet niedopelnione, jest z prawa przyrodzo-
nego i bozego nierozerwalne (7). Jednak gdy jedna ze stron
nawraca sie do wiary chrzeScijafiskiej i przyjmuje chrzest,
druga za$ strona nie chee przyjaé chrztu, ani nawet zyé¢ dalej
w malzefstwie bez zniewagi Stworzyciela, wtenczas strona
ochrzezona moze zawrzeé¢ nowe malzenstwo, przez co poprzed-
nie zawarte w poganstwie, rozwigzuje sie: ,Matzenstwo prawnie
zawarte miedzy nieochrzezonymi, nawet dopeinione, rozwia-
zuvje sie na korzysé wiary na mocy przywileju Pawtowego®
(En. 1120, § 1).

Istnienie tego przywileju stwierdza $w. Pawet (1. Cor. 7,
12—15). Nie jest pewnem, czy Apostol oglasza ten przywilej
dany przez Chrystusa Pana, czy tez sam go nadaje mocg
wladzy apostolskiej. Obydwa zdania maja swojg racje.
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Podstawa tego przywileju jest niedoskonalosé malzenstwa.,
zawartego przez nieochrzezonych., Malzefistwo bowiem takie
niezupelnie odpowiada celowi, gdyz nie moze da¢ potomstwu
wychowania, ktéreby je prowadzito do celu nadprzyrodzonego.
Celu tego nie ufatwia ta okoliczno$é, ie jedna ze stron przyj-
muje chrzest, lecz jeszcze go i inne cele maliefistwa utrudnia,
mianowicie: zgodne pozycie ze sobg i zgodne wychowanie
dzieci, gdyz kazda ze stron bedzie chciala wychowywaé dzieci
w swojej religji. Co wigcej, gdyby strona nieochrzczona, z po-
wodu chrztu drugiej, nie cheiata z nig zy¢ zgodnie, to strona ochrz-
czona musiataby prowadzi¢ zycie bezzenne, co wielu odstrasza-
Yoeby od przyjecia wiary chrzescijanskiej, a moze nawet prowadzi-
loby do jej utraty. Wobec tego, ze malzenstwo zawarte przez
nieochrzczonych nie moze spemni¢ doskonale swego zadania,
a chrzest jednego ze wspotmationkéw, ktéremu drugi jest prze-
ciwny, jeszcze wiecej cele matzefistwa utrudnia, nierozerwal-
nos¢ matzenstwa w poganstwie zawartego, musi zej$¢ na drugi
plan dla celu wyzszego, jaki sie osiaga przez rozerwalnosé ta-
kiego malzenstwa.

12. Do korzystania z tego przywileju potrzebne sa naste-
pujace warunki.

1. Potrzeba, aby matlzenstwo bylo waznie zawarte po-
miedzy nieochrzczonymi.

Przywilej ten nie ma zastosowania w malzenstwie zawar-
tem miedzy strona ochrzczona i nieochrzczona, za dyspenzg
od przeszkody roznej religjii (Kn. 1120, § 2). Tem bardziej przy-
wilej ten nie ma zastosowania w malzenstwie zawartem przez
ochrzczonych, gdy jedna ze stron odpada catkowicie od wiary.
Wprawdzie papiez Celestyn Il na to pozwolit (c. 2, Comp. I, 3, 20),
lecz to tlumaczenie zostato poprawione przez Innocentego III
(e. 7, X, IV, 19).

2. Powtore potrzeba, aby jedna ze sfron nawrdcita sie do
wiary przez przyjecie chrztu, podczas gdy druga pozostaje nie-
ochrzczona.

Podstawa tedy przywileju jest chrzest jednej strony. Za-
tem katechumen nie moze korzystaé z przywileju. Prawie
ogblne jest zdanie, iz do korzystania z przywileju wystarcza
chrzest jednej ze stron, przyjety w jakiejkolwiek sekcie, nie-
koniecznie w kosciele katolickim; jednak strona, ktéra przy-
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jela chrzest w sekcie, praktycznie nie moze korzystaé z przy-
wileju wtedy, kiedy potrzeba dyspenzy od interpelacyj.

3. Potrzeba, aby strona nieochrzczona odstapita, tj. aby
nie chciala przyjaé chrztu, albo przynajmnie]j nie cheiata mieszkaé
zgodnie ze strong ochrzezona. Nie chee zas zgodnie mieszkaé,
jesli albo weale nie chee, albo tylko ze zniewaga Stwoérey, tj.
pociagajac strone ochrzezong do grzechu.

a) Wystarcza wiec odstapienie strony nieochrzczonej fi-
zyczne 7 jakiegokolwiek powodu, nawet przymusowego, byleby
ono nastapito po chrzcie drugiej strony. Gdyby strona nie-
ochrzezona odstapita przed przyjeciem chrztu drugiej strony,
a moze i zawarla z inng malzenistwo, strona ochrzczona nie
moze korzystaé z przywileju bez interpelacyj albo bez dyspenzy
od nich (Prop. Fid. 5/I1 1816, n. 706).

b) Wystarcza tez odstapienie moralne, tj. kiedy strona
nieochrzczona nie chee 2yé zgodnie w matzensiwie. Ma to
miejsce wtedy, gdy strona nieochrzezona usituje naklonic strone
ochrzczona do niewiary albo do jakiegokolwiek grzechu, —
gdy nie godzi sie na katolickie wychowanie dzieci (§w. Oficjum
14/XII 1848, n. 1036) ; nie wystarcza, gdy to czynig inni krewni
(Prop. Fid 5/III 1816, n. 704). Potrzeba jednak, aby strona
ochrzczona nie data po chrzcie powodu do odstapienia, np.
przez cudzolostwo (Kn. 1123, [nstr. Prop. Fid. 30/1 1807, n. 690);
cudzotostwo, popelnione przed przyjeciem chrztu, nie pozbawia
korzystania z przywileju (§w. Oficj. 19/IV 1899, ASS. XXXI, 894,
Prop. Fid. 16/1 1797, n. 634, 30/1 1807, n. 690). Strona ochrzczona
moze korzysta¢ z przywileju, chociaz po chrzcie utrzymywala
pozycie matzenskie ze strona nieochrzczona, jesli ta ostatnia
odchodzi, albo nie chce dalej zgodnie zy¢ (Kn. 1124).

¢) Gdy strona nieochrzczona nie chece przyjaé chrztu,
lecz godzi si¢ na zgodne pozycie, wtenczas strona ochrzczona
nie moze zawrze¢ nowych zwigzkéw, choé nie ma obowigzku
zy¢ dalej ze strona nieochrzczona (§w. Tomasz, IV. d. 39, q L
a. 3). Niektérzy (Ball-Palm. n. 749, Pesch. n. 798) twierdza, iz
w krajach chrzescijaniskich nie wolno stronie ochrzezonej utrzy-
mywac¢ pozycia malzenskiego ze strona, ktéra sie nie chce
ochrzcié, aczkolwiek chce zgodnie zyé.

4. Potrzebne sg interpelacje, ehyba ze Stolica §w. udzie-
lita od nich dyspenzy.
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Przez interpelacje rozumie sie akt, ktérym strona ochrzezona
zapytnje si¢ strone nieochrzezong, czy chee przyjaé chrzest,
albo czy przynajmniej chce z nig Zyé zgoduie bez zniewagi
Stworey. Poniewaz co do tych zamiaréw strony nieochrzezonej
powinno sig¢ mie¢ pewno$é, dlatego potrzeba sie jej o to pytaé,
czyli inlerpelowaé: ,Aby malzonek nawrécony i ochrzezony
mogl zawrzeé¢ waznie nowe malzenstwo, powinien strone nie-
ochrzezong interpelowaé: czy chee 1 ona sie nawrdcié ivprzv—
jaé chrzest, albo czy chee przynajmniej zgodnie zy¢ bez rnie-
wagi Stworcey. Interpelacie powinny byé zawsze wypelnione,
chyba ze Stolica §w. co innego orzekla® (Kn. 1121).

@) Interpelacje sa konieczne z prawa bozego, o ile chodzi
o osiggniecie pewnosci o odstgpieniu strony nieochrzezone] Sa
konieczne z prawa koscielnego tylko, o ile skadinad istnieje
pewnoé¢ o odstgpieniu strony nieochrzezonej. Koscié! wymaga
interpelacy] w kazdym razie (Kun. 1121, § 2), nawet wiedy, gdy
sq zupelnie nieuzyteczne albo niemozliwe, albo skadinad jest
pewnosé o odstapieniu strony nieochrzezonej (Insir. Sw Oficjom
16/1X 1824, CPF. n. 784). Gdy skadingd istnieje pewnosé, ze
strona mnieochrzczons odstepuje, to nowe zwigzki malzenskie
strony ochrzczonej, ze wzgledu na samo prawo boZe, bylyby
wazne (Gasparri;, n. 1338, Ball-Palm. n. 681, Pcsch, n 783). lecz
ze wzgledu na prawo koScielne sg niewazne: ¢ ueguam coaiux
conversus et baptisotus novum mutrimoniuin valide contrahat
(Kan. 1121, § 1. De Smet, n. 352, Chelodi, n. 158, Vermeersch-
Creusen, n. 430, Viaming, n. 722). Przyczyna niewainosci jest
ta, ze Kodciol zastrzegt sobie sad o falicie odstgpienia sirony
nieochrzezonej i strone nieochrzezona czyni niezdolng do za-
warcia nowego mafienistwa bez interpelacyj, albo bez orzecze-
nia Stolicy $w. o tem, ze interpelacje nie sg polrzebne Ponie-
waz jednak ta inlerpretacja nie jesl zupeinie pewna, dlatego
gdyby strona ochrzczona zawarla nowe matzefdsiwo bez inter-
pelacyj, wiedzac skadinad od odstapieniu strony nieochrzezonej,
to w tym wypadku malzenstwo trzeba uznaé za wazne i od-
nies¢ sie tymczasem do Stolicy sw.

b) Interpelacje powinno sie wnosi¢ po chrzcie jednej strony,
a przed nawréceniem sie drugiej (Kn. 1121, § 1).

JInterpelacje wnosié nalezy z ramienia ordynajusza strony
ochrzczone], w formie sumarycznej i poza sadowej. Ten ordy-
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narjusz powinien sironie nieochrzezonej daé czas do namysiu,
jesli o to prosi, lecz pod tym warunkiem, Ze gdy nie da odpo-
wiedzi w czasie wyznaczonym do namysiu, to zwloke uwazaé
si¢ bedzie za odpowiedZ odmowna® (Kn. 1122, § 1).

¢) Interpelacje prywatne ze strony ochrzczonej sg wazne
i nawet dozwolone, jesli ich nie mozna zrobi¢ w formie wyzej
przepisanej: w tym jednak razie o dokonanych interpelacjach
trzeba dostarczyé dowodu pro foro externo albo przez zezna-
nie dwu $wiadkéw, albo przez inny prawny dowdéd (Kn. 1122
§ 2). Interpelacje prywatne sg niedozwolone, gdy warunki po-
zwalajg na interpelacje urzedowe. Interpelacie prywatae po-
winny byé wyraZne, tak aby strona nieochrzerona wiedziala
o co chodzi (Sw. Oficjum 20/1 1882, CPF n. 1581) Jako do-
wod uczynionych prywalnych inlerpelacyj sluzy¢ moize n. p.
powotanie sie na wiademo$é o tem proboszeza lub misjonarza,
albo autentyeczna odpowiedZ pisemna strony nieochrzczone].
Gdyby interpelacie prywatne rzeczywiscie mialy miejsce, ale
nie bylo na to dowodéw pro foro externo, mimo to nastepne
maltienstwo strony ochrzezonei byloby waine, gdyby strona
nieochrzczona oznajmila. ze odstepuje.

d) Jako odmowna odpowiedi uwaza sie nie tylko te, gdy
strona nieochrzczona daje ja wyraZnie, lecz takze, gdy nie daje
odpowiedzi w czasie oznaczonym, gdy nic nie odpowiada, choé
moze to latwo uczyni¢, gdy ciagle zwleka z odpowiedzia, gdy
ukrywa sie, aby jej nie moina bylo inlerpelowaé. Gdy zacho-
dzi watplivosé co do szezeroéci odpowiedzi sirony niewiernej,
trzeba prosié o dyspenze od interpelacyi.

5. Interpelacje zastapi¢ moZe orzeczenie Stolicy sw, iz
bez nich strona ochrzczona moze zawrzeé nowe malzenistwo:
2Nise Sedes Ap  alwd declaraverd” (Kn 1121, § 2), .St wnter-
pellationes ex declaratione Sedis Ap. omissae fuerint (Kn. 1123).
Kongregacje rzymskie i autorowie nazywaja to orzeczenie dy-
spenza od interpelacyj.

Stolica §w. udziela tej dyspenzy dla slusznych powodéw,
mianowicie, kiedy z procesu, przynajmniej sumaryeznego i poza
sagdowego zdobylo sie pewno§é, iz nie mozna zastosowaé inter-
pelacyj, albo Ze one =a niepozyteczne, albo ze bedg szkodliwe
(Instr. $w. Oficjum 4/1I 1891 do wik. ap. Japon.). W szczegdl-
nosci powody te sa nastepujgce: gdy nieznane jest miejsce po-
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bytu strony nieochrzczonej, gdy ona przebywa w dalekich kra-
jach, do ktérych dostep jest niebezpieczny, gdy meZczyzna na-
wrécony nie wie napewno, ktéra byla pierwsza jego zong, gdyby
z powodu interpelacy] wynikia wielka szkoda duchowa, albo
doczesna dla osoby ochrzczonej albo dla chrzescijan, gdy za-
chodzi uzasadniona watpliwosé, czy strona nawrécona miata
prawdziwe zezwolenie malzenskie, gdy pierwsza zona jest nie-
znana i nie mozna jej odszuka¢ Skutek dyspenzy od interpe-
lacyj tak okresla $w. Oficjum (4/11. 1891, CPF. n 1746): ,Mal-
zenstwo zawarte na mocy dyspenzy od interpelacyj jest zawsze
wazne, chociazby si¢ potem okazalo, ze druga strona, t. j. nie-
wierna, nie mogla Zadng miarg swej woli oznajmié, albo ze
w tym czasie nawroécita si¢ do wiary*“.

a) Dyspenzy od interpelacyj udziela Stolica $w. przez kon-
gregacje sw. Oficjum (Kn. 257, § 3).

b) Nadto Stolica sw. udziela dyspenzy od interpelacyj
lub deleguje wiladze do jej udzielenia w kanonie 1125: ,Wszyst-
kie przepisy dotyczace malzenstwa w konstytucji Pawla IIL
1/VI 1587, Altitudo, Piusa V. Roman: Pontificis, 2/VIIL 1571,
Grzegorza XIII Populis, 25 1. 1585, a wydane dla poszezegdl-
nych miejscowosei, rozcigga sie niniejszem na wszystkie kraje
w tych samych warunkach®. Na mocy wiec przytoczonego ka-
nonu :

1. Kto przed nawréceniem sie miat kilka Zon, a nie pa-
mieta, ktéra z nich byla pierwsza, moze, nawrdciwszy sie do
wiary, zawrze¢ malzenstwo dowoli z ta, z ktérg chce. Gdy pa-
mieta, ktéra pierwsza pojal za zone, to te musi zatrzymac,
a inne oddali¢ (Pawet III. | Altitudo*)

2 Gdy pierwsza malzonka nie chce si¢ nawrécié, to maz
moze zatrzymac jako zone te, ktéra sie z nim ochrzei“. (Pius V.
,Romant Pontificis“)

3. Grzegorz zas§ XIII. nadal wladze miejscowym ordynar-
juszorm, proboszczom i spowiednikom T. J., udzielania dyspenzy
nato, aby strona ochrzczona mogla zawrzeé malzenstwo z kim-
kolwiek z wiernyeh, skoro zostalo sumarycznie i poza sgdow-
nie stwierdzone, Ze nie mozna strony nieochrzczonej interpe-
lowaé w sposéb prawem przepisany, albo gdy na interpelacje
w oznaczonym czasie nie odpowiedziala
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Ordynarjusze wiec miejscowi i proboszczowie moga uzy-
wac tej wladzy wzgledem swoich poddanych, gdziekolwiek prze-
bywaja i wzgledem wszystkich przebywajacych w ich okregu.
Spowiednicy za$ T. J. moga uzywaé tej wladzy wzgledem tych,
ktérych moga spowiadaé, ale takzie i poza spowiedzia. Gdyby
dali dyspenze pro foro externo, powinni sporzgdzi¢ dokument,
na dow6d udzielonej dyspenzy pro foro externo.

13. ,Gdy interpelacie za dyspenza Stolicy Ap. byty zanie-
chane, albo gdy na interpelacje strona nieochrzczona wyraznie
lub milezaco odpowiedziala odmownie, wtenczas strona ochrz-
czona ma prawo do zawarcia nowego malienstwa ze strong
katolicka, chyba Zze sama po chrzcie data powdd stronie nie-
ochrzczonej do odstgpienia®. (Kn. 1123).

a) Odmowna odpowiedZ na interpelacje albo dyspenza od
nich, nie rozwigzuje matzenstwa zawartego w poganstwie, lecz
daje prawo stronie ochrzczonej do zawarcia nowego malzen-
stwa. Dlatego gdyby przed zawarciem nowego malZenstwa,
strona nieochrzczona zamierzata na serjo przyjac¢ chrzest albo
¢o juz przyjela, wienczas pierwsza traci prawo do zawarcia
malzenstwa i powinna przyja¢ dawnego wspdétmalzonka do po-
zycia malzenskiego. Gdyby za$ przed zawarciem malzefstwa,
druga strona zamierzala przyjaé chrzest, albo go juz przyjeta,
ale nie chciala wrd6cié do strony pierwszej ochrzezonej, to ta
potrzebuje dyspenzy na nowe malzenstwo (Sw. Ofiejum 26/IV.
1899, CPF. n. 2044).

b) Strona ochrzczona, cheaca korzystaé z przywileju, po-
winna zawiera¢ nowe malzenstwo z osobg katolicka (Kn. 1123).
Stolica §w. mogtaby daé dyspenze od przeszkody réznej religji
albo od odmiennego wyznania, jednak trudno takowa otrzy-
maé, gdyz to nowe malzefistwo ma by¢ in favorem fidei.

14. ,Zwiazek malienski zawarty w poganstwie dopierc
wienczas sig¢ rozwigzuje, kiedy strona ochrzezona zawarta waznie
nowe malfzenstwo*. (Kn. 1126).

Strona wiec nieochrzezona nie staje sie wolng przez chrzest
drugiej i swe od niej odstgpienie. Gdyby zatem przed zawar-
ciem nowego malzenstwa przez strone ochrzczona, zawarla
matzenstwo, to jest ono niewazne. Gdyby strona ochrzczona nie
chciala korzystaé z przywileju i wolata zosta¢ w bezzenstwie,
to takie strona nieochrzczona nie moze wainie zawrze¢ mal-
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zenstwa. Dopiero: gdy strona ochrzczona zawrze nowe mat-
zenstwo waznie, wtenczas strona poganska staje si¢ wolnego
stanu. ,,W razie watpliwosci przywile] wiary cieszy sie przy-
chylnoscia prawa®. (Kn. 1127)

Watpliwosc zachodzi wtenczas, kiedy na korzysé przywi-
leju przemawia powaina racja, w przeciwnym razie zachodzi
albo niewiadomosé, albe watpliwo$¢ negatywna, kiore nie maja
zadnego znaczenia. Watpiwosé zachodzié moze: co do wazno-
§ci pierwszego malzenstwa zawartego w pogansiwie, co do
pierwszefistwa miedzy Zonami, co do waznodei chrzlu strony
ochrzezonej, co do szezerosel strony nieochrzezone], co o
wystarczalnosei powodu do otrzymania dyspenzy od inter-
pelacy), co do wainosci nowego malzenstwa zawarlego przez
strone ochrzezona. We wszystkich iych wypadkach, gdy za-
chodzi powazna watpliwosé, trzeba sie sktaniaé na korzy$é strony
ochrzczonej, tj by mogla zawrzeé nowe malzefstwo, albo w niem
pozostaé, jesli je yjui zawarla

15, 1. Stolica $w. nie moie rozwigzaé malzenstwa zawar-
tego przez nieochrzezonych, jak diugo zostajg nieochrzezeni, lub
gdy oboje przyjeli chrzest i po chrzcie malzefstwo dopelnil.
Na to sie wszyscy zgadzaje,

2. Zgoda tez jest co do tego, Ze papiei moze rozwigzac
malzenstwo zawarte przez strony nieochrzezone, ktére potem
chrzest przyjety, ale ani przed chrztem ani po chrzcie matien-
stwa nie dopeinity.

3. Chodzi o to, czy papiez moze rozwigzaé malzenstwo
zawarte przez strony nieochrzczone, ktére przed chrztem mal-
zenstwa dopetmily, a potem jedna z nich chrzest przyjefa

Wielu twierdzi, Ze papiez nie ma na to wladzy; wieksza
jednak czeé¢ przyznaje mu te wladze (Cappello, n. 790). Za
zdaniem twierdzgcem, przemawia ta racja, Ze papieie rozwig-
zu,a malzenstwa, o ktérych mowa. A skoro je rozwigzuja, to
maja na to wiadze. Ze za$§ rozwiazuja takie malzenstwa, oka-
zuje sie z tego, iz dajg takie dyspenzy od interpelacyj (12, 5),
ktére przekraczaja zakres przywileju Pawlowego i wymagaja
koniecznie wladzy rozwiazywania malzenstwa, zawartego przez
pogan i przed chrztem dopelnionego, gdy jedna ze stron chrzest
przyjeta. Ze tak jest, wystarczy sie przypatrzyé lepiej dyspen-
zie, jakg dail Pawel I konstytucja , Altitudo”. Pozwolit bo-
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wiem nawréconemu malzonkowi zostawiC sobie ktérgkolwiek
z zon, gdy nie wie, ktéra byla pierwsza (12). To nie jest za-
stosowanie tylko przywileju Pawlowego, lecz jest rozwigzanie
malzenstwa z plerwsza zong, na mocy innej wiadzy. Dalej, nie
jest tylkke zastosowaniem przywileju Pawlowego pozwolenie,
jakie dal Pias V., na mocy ktérego nawrécony matzonek obo-
wigzany byl spytaé sic pierwszej zony, czy chee przyjaé chrzest.
Jezeli odpowiedziata przeczaco, to mégl zostawic sobie za Zong
te, ktéra sie razem z nim ochrzcita. NajwyraZnie| wystepuje ta
wladza w dyspenzie, jakiej udzielil Grzegorz XIII. Moina bo-
wiem pozwoli¢ sironie ochrzczone] na nowe zwigzki malzen-
gkie bez interpelacyj, cho¢ moie nawet druga strona w tym
czasie jui takze chrzest przyjela. Zreszta Stolica $w. moZe roz-
wigza¢ malzefistwo ochrzezonych niedopeinione. Malzefistwa
za$, o kidrych mowa, nie sg tak rata, gdyz tylko jedna strona
jest ochrzezona.

Papiez moze rozwigzaé maizenstwo zawarte przez pogan,
choéby po przyjeciu chrztu jednej ze stron malzenstwo to bylo
spelnione. Racja thkwi w tem, Ze Stolica §w. nie przyznaje so-
bie wiladzy rozwiazywania malzenstwa tylko raft et consum-
mati. Juz zas malzenstwo zawarte przez pogan, nawet po przy-
jeciu chrztu jednej ze stron, nie jest rafum, choé jest consum-
matum, a wiec moze takowe malizefistwo rozwiazaé. Tak tez
naucza przewazna czesé uczonych katolickich (Cappello, n. 790).

§ 3. Wiadza nad malZefistwem chrzedcijanskiem.

16. Malzenstwo jako podwalina rodziny i spoleczenstwa
nie jest koniraktem prywatnym, lecz spolecznym, a jako taki
musi pedlegaé jakiej§ wiadzy spolecznej. Rozumie si¢ samo
przez sie, iz wiadza nad malzefistwem polega na ustawodaw-
stwie i sadownictwie. Ustawodawstwo zas§ malieniskie, jak w in-
nych kontraktach, tyczy¢ sie moze warunkéw, wymaganych do
waznoscl 1 godziwosei malienistwa, czyli przeszkéd uniewaznia-
jacych i wzbraniajacych. Zachodzi wiec pytanie, kto ma wia-
dze ustanawiania przeszkéd malzeniskich, czy Koscidl, czy pan-
stwo, czy moze obie instytucje.

1. Wiadza nad malzenstwem chrzeécijan nalezy do Koscicla
i on moze ustanawiaé¢ przeszkody, jakotez sprawy malzenskie
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rozpatrywaé. Jest to artykul wiary: ,Ktoby powiedziat, Ze Ko-
éciol nie moze ustanawiaé przeszkéd uniewazniajacych matzen-
stwo albo postanawiajac je zbladzil, niech bedzie wyklety“.
,Ktoby powiedzial, ze sprawy malzenskie nie naleza do sedziow
duchownych, niech bedzie wyklety® (Trid. s. 24, cn. 4, 12. D.
974, 982). Malzenstwo bowiem migdzy chrzedcijanami jest sa-
kramentem, a sakrament nie jest dodatkowym przymiotem
umowy malzenskiej, lecz nalezy do jej istoty. Malzenstwo zas
jako sakrament, co do istoty swej, zawislo catkowicie od Ko-
Sciota, jako jedynego szafarza sakramentow i tylko Kosciol ma
okreslaé, jakie warunki powinni mie¢ wierni, aby mogli waznie
spetnié 1 przyja¢ sakrament, czyli zawrze¢ waznie malzenstwo.

2. Ta wladza Kosciota jest swoista, nadana mu prawem
bozem, a nie udzielona mu tylko przez wladze swiecka. I ta
prawda jest artykulem wiary, wszak zdaunie, ze prawo ustana-
wiania przeszkéd uniewazniajgcych, atem samem i udzielania
dyspenz, nalezy wlasciwie do wiadzy $wieckiej i ze KosSciol
wykonywal takowe za pozwoleniem ksigzat, zostalo potepione
przez Piusa VI jako heretyckie (D. 1559). Pius IX potepit zda-
nie: ,Koséciél poczal w pézZniejszych wiekach zaprowadzaé prze-
szkody uniewazniajace, nie na mocy wiasciwego sobie prawa,
ale opierajac sie na wiladzy, jaka otrzymal od wladzy $wieckiej“
(D. 1769). Zreszig rzecz jest oczywista. Przeciez matzenstwo
jest sakramentem. Kosciot zas wladzy nad sakramentami nie
otrzymal od wladzy Swieckiej, ale od Chrystusa Pana; wiec
wladza Kosdciofa nad matzenstwem chrzescijaniskiem jest swoista.

3. Wtadza nad malzenstwem chrzesdcijan nalezy wylgcznie
do Kosciola, tak, iz Ko$cié! wylgcznie moze stanowié prze-
szkody i wyrokowa¢ w sprawach malzenskich. Chrystus Pan
samemu KosSeciolowi powierzy! wladze nad sakramentami, a za-
tem jedynie KoSciol moze ustanawiaé przeszkody i wyrokowadé
w sprawach matzenskich. Tym dowodem postuguje sie Pius VI
(16/1IX 1788, ad ep. Motulens). W Sylabusie za§ potepione jest
zdanie: ,Ko$ciét nie ma prawa zaprowadzania przeszkdd unie-
wazniajacych malzenstwo, lecz wiadza ta nalezy do rzadu §wiec-
kiego, ktéry powinien istniejace dzi§ przeszkody znie§é¢“ (D. 1768).
»Sprawy malzeniskie i zareczyny z natury swej nalezg do za-
kresu wiladzy cywilnej“ (D. 1774). Te samg nauke wytuszeza
Leon XII w ,Arcanum®.
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17. Stad za$ jasno wynika, ze rzady Swieckie, czy chrze-
Scijanskie czy poganskie, nie majg zadnej wladzy nad malzen-
stwem chrzescijan. Nie moga wiec:

1, Ustanawiaé¢ przeszkéd uniewazniajacych, t.{. ogtaszaé mat-
zenstw .awartych z przeszkoda tylko cywilna, za niewazne.

2. Nie moga przepisywaé¢ formy cywilnej pod karg nie-
waznosci

3. Nie moga przepisywaé zadnych warunkéw, od ktorych
zalezalaby nierozerwalno$é malzenstwa albo powdd do rozwodu.

4. Nie moga ustanawiaé¢ zadnych przeszkéd wzbraniajg-
eych, obowigzujacych w sumieniu

5. Sady $wieckie nie moga wydawaé wyrokow, tyczacych
sig waznosci lub niewaznosci matzenstwa. Tem mniej moga
rozrywaé malzenstwa waznie zawarte wobec Kosciota i pozwa-
la¢ na inne zwiazki, czyli uprawia¢ rozwody.

6. Nie mogg nic stanowié, co sig tyczy wspélnych obo-
wigzkow i praw malzenskich, ktére koniecznie wynikaja z na-
tury malzenstwa: a wiec wydawaé¢ wyrokéw w sprawach roz-
dzialu a mensa et thoro.

7. Nie moga nie uznawaé za Slubne dzieci, ktére sie zro-
dzily z malzenstwa wobec Kosciola waznego, jakotez nie uzna-
waé prawa dziedziczenia ab infestato dzieci, ktére sie urodzity
z malzenstwa wainego wobec Kosciota

8. Nie moga kara¢ proboszcza lub innego delegata, ktéry
asystowat przy Slubie waznym wobec Kosciota, gdyz ci w wy-
konywaniu postug koScielnych sg niezalezni od wladzy swieckiej.

9. Panstwo nie moze karaé takze samych stron lub $wiad-
kéw za to, iZ pominawszy przepisy cywilne, zawarli malzen-
stwo, na ktére Ko$ciél pozwala, np. matrimonium conscientiae.
Nie moze rowniez wymierzaé kar za niezachowanie przepiséw,
ktérych bez zniewagi Kosciola przestrzega¢ nie mozna, np za
zawarcie matzefistwa bez uprzedniego kontraktu wobec panstwa.

18. Wiadza swiecka rozcigga sie tylko na
skutki czysto cywilne matzenstw chrzescijan-
skich.

1 Rozréini¢ trzeba skutki cywilne malzenstwa i skutki
czysto cywilne. Jedne skutki doczesne czyli cywilne malzen-
stwa sg nieodfgczne od istoty waznego malzenstwa. Do takich
naleza: prawa i obowiazki malzonkéw wzgledem siebie, —
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prawa i obowiazki rodzicéw wzgledem dzieci, zrodzonych z wai-
nego matzenstwa, jakotez obowigzki dzieci wzgledem rodzicow.
Do tych skutkéw wladza Swiecka nie ma Zadnej ingerencji,
lecz powinna je uznaé, jezeli malzefistwo wobec Kosciota jest
wazne, a powinna ich nie uznawad, jesli malzenstwo wobec
Kosciola jest niewazne.

2. Inne skutki matzenstwa sa czysto cywilne, czyli odia-
czyé sie dajace od istoty malienstwa. Takie skutki sq: wyso-
kosé posagu, — prawo dziedziczenia czy malzonkéw po sobie,
czy dzieci po rodzicach, — przywileje zony i dzieci. Do tych
skutkow wiladza $wiecka ma zupelng kompetenecjg, co wyraza
kanon 1016: ,Nie uwlaczajac kompetencji wladzy $wieckie] co do
skutkow matzenstwa czysto cywilnyeh® 1 kanon 1961: ,Sprawy,
tyczace sie skutkéw wylacznie cywilnych, naleza do wiladzy
swieckiej“. O tej wladzy Swieckiej tak sie wyraza Leon XIII,
(Arcanum): ,Koéciél nie zapomina o tem ani tego nie zaprze-
cza, ze malZenstwo przez to, iz sluzy do zachowania rodzaju
Judzkiego i spofeczefistwa, ma pewna wspolnosé ze sprawami
doczesnemi, kiére wynikajg z malzenstwa, lecz pozostaja w sfe-
rze cywilnej. O tych to sprawach rzady swieckie prawnie wy-
daja ustawy i rozpatrujg je“. Zatem rzady S$wieckie powinny
mieé na oku to, co pisat Pius IX do Wiktora Emanuela (19/1X
1852): ,Innej drogi do zgody nie widziny, jedno, by cesarz
zatrzymal: co cesarskiego, a pozostawit KoSciotowi to, co sie
Kosciclowi nalezy, O cywilnych skutkach moze stanowié¢ wia-
dza éwiecka, ale orzeczenie © waZznosci matienstwa miedzy
chrzescijanami do samego Keéciota winno nalezeé. Niech wiee
prawo cywilne weZmie za punkt wyjScia waznos¢ lub niewaz-
nos¢ malzenistwa wedle orzeczen Kosciola i dopiero na tej
podstawie wydaje rozporzadzenie o cywilnych jego skutkach®.

3. Wiadza wiec $wiecka moze i powinna: nadawaé pra-
wom koscielnym sankeje in foro cwili i stanowié kary na gwat-
cicieli tychze, nie przekraczajgc wszakze granic, — powinna
nadaé¢ skutki cywilne kazdemu malienstwu, zawartemu waznie
wobec Koséciola, — ustawami swemi okresla¢ skutki wytacznie
cywilne, kiére majg podstawe w prawie przyrodzonem, np.
prawo dziedziczenia po rodzicach; nie moze jednak matzen-
stwom wainym wobec Kosciola tychze skutkéw zupelnie za-
przeczy¢. Moze ustanawia¢ swg moca pewne skutki cywilne,



33

ktore nie opieraja sig na prawie przyrodzonem, np. udzieli¢
pewnych przywilejow zonie albo dzieciom, — moze wyrokowaé
o tychze skutkach, — moZe ustanawia¢ warunki, od ktérychby
zalezaly te skutki prawne, byleby one nie uwiaczaly prawom
Kosciola. Moze wiec wladza Swiecka zadaé, aby malzenstwo
zawarte wobec Kosciola byto zarejestrowane w ksiggach wtadzy
swieckiej, by ono mogto stanowi¢ dow6d o zawarciu matzen-
stwa, — moze tez wladza $wiecka naklada¢ kary na strony
lub $wiadkéw przy malzenstwie, lub pozbawi¢ pewnych skut-
kéw wylacznie cywilnych tych, ktorzy nie zastosowali sig¢ do
przepiséw cywilnych, od kiérych zaleia owe skutki wylacznie
cywilne

19. Matzenstwo cywilne. Malzenstwem cywilnem
nazywamy to, kiore sie zawiera wedlug ustaw i formy prze-
pisanych przez wiadze cywilng. Trzy sa rodzaje malzenstwa
cywilnego. Obowigzkowe, jesli wiadza $wiecka zmusza
wszystkich poddanych bez wyjatkn do zawierania malzenstwa
wedtug ustaw cywilnych i tylko matzenstwa w ten sposob za-
warte uwaza za wazne in foro cwili, Takie malzefnstwa istnialy
we Wiloszech, Francji, Niemczech, Portugalji, Szwajcarji, Ru-
munji, Holandji, Danji, Szwecji i Norwegji, na Wegrzech. —
Jest ono dobrowolne, gdy zostawia stronom do woli za-
wieranie malzefnstwa wedtug formy koscielnej albo cywilnej.
Takie matzenistwa istnieja w Anglji i Stanach Zjednoczonych
Ameryki. — Jest zastepcze, gdy pozwala zawieraé¢ matzen-
stwo wedtug formy cywilnej, kiedy wiadza duchowna jakiego-
badZz wyznania odmawia Slubu koseielnego dla przeszkéd przez
panstwo nieuznanych. Takie malzefistwo istnieje w Austrii,
Hiszpanii.

1. Wszystkie rodzaje malienstwa eywilnego uwaza Ko-
Sciét za zniewage dla religji i za zamach na swe prawa i na
wolnosé sumienia obywateli.

2. Jednakze dla unikniecia przesladowan ze strony wladzy
swieckiej, dla uchylenia mozliwych wypadkéw wielozenstwa,
i przez wzglad na dobro dzieci, moga wierni po zawarciu mat-
zenstwa wobec Kosciola, stawié si¢ przed urzednikiem cywil-
nym w tej intencji, by przed nim dopelni¢ ceremonji swieckiej.
Poleca tez Kosciol proboszezom, aby postepujac z wielka
ostroznoscia, nie byli skorymi w przypuszezaniu do §lubu ko-

Podrgezmik prawa matzenskiego 3
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scielnego tych, ktdrychby wiadza $wiecka nie dopuscita do aktu
cywilnego, a tem samem nie uwazata za prawowitych malzon-
kéw. Nalezy w takim razie odniesé¢ si¢ do biskupa, a w trud-
niejszych wypadkach do Stolicy §w. Slub kogcielny powinien
sie odbyé pierwej niz akt cywilny. Gdyby atoli prawo cywilne
tego zabraniato, natenczas trzeba pilnie baczy¢, aby malzenstwo
zostalo zawarte wobec Kosciota jaknajpredzej i aby narzeczeni
tymezasem zyli osobmo. Zreszty wszystkie ustawy koscielne,
tyczgce sie zaveczyn, przeszkéd matzenskich i ksiag metrykal-
nych, nie przestaja obowigzywac (Sw. Penitenc. 15/1 1886, 20/11
1889 do bp. Argentyuy).

3. Urzednik cywilny moze godziwie przyjmowaé przyzwo-
lenie malzenskie stron, jesli je za dopelnienie ceremonji cywil-
nej uwaza, inaczej jego czynnosé jest z natury swej niedozwo-
lona ($w. Penitenc 15/XII 1865). Gdy urzednik wie, ze strony
poprzestana na akcie cywilnym, albo Ze maja koScielng prze-
szkode uniewazniajaesd, zagadnienie staje si¢ trudniejsze do
rozwiazama. Jedni opierajac sie na odpowiedzi Sw. Oficjum
27/V 1886 i $w. Penitencjarji 28/I1 1883, uwazajg czynnoscé
urzednika za niedozwolong; inni za§ (De Smet, n. 406, Noldin
n 677) nie uwazaja tej czynnoseci za bezwrzglednie niedozwo-
lona, lecz godziwa tylko dla bardzo waznych powodéw.

20. Wiladza panujacych nad maliennstwem
miedzy niewiernymi.

1 Wiadza $swiecka dotyezy skutkéw wylacznie cywilnych
malzenstwa zawartego miedzy niewiernymi, tem bardziej, ze
malzenstwo to nie jest sakramentem.

2. Jednakze wladza $wiecka nie moze wkraczaé¢ w istote
samego malzenistwa ani skutkéw koniecznie z niego wynikaja-
eych. Albowiem malZenstwo, nawet miedzy niewiernymi, nie
jest instytucja z natury swej $wiecks, lecz z prawa przyrodzo-
nego i bozego jest rzecza religijng. Energicznie i jasno pod-
kreslali to papieze. Tak, np. Leon XIII (Arcanum) méwi: ,Ma-
trimonio nest sacrum et religiosum quiddam, non adventituum Sed
ingenitum, non ab hominibus acceptum sed naturc insium, ita
it conwugwm apud infideles quoque sif: sua vi, sua sponte sa-
erum®. Stad wynika, ze wladza $wiecka nie posiada i nie moze
posiadaé¢ swoistego i wlasciwego prawa co do malzenstwa, za-
wieranego nawet migdzy niewiernymi., To tez wielu teologéw
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odmawia panujacym wszelkiej wladzy nad malzenistwem, za-
wartem przez niewiernych (Perrone, Liberatore, Tapparelli,
Zigliara, Pelczar).

3. Mimo to wielu teologéw starszych i miodszych przy-
pisuje pewna wladze panujacym nad temi malzenstwami; dla-
tego ich zdaniem zwierzchnicy ludéw niewiernych moga usta-
nawiaé przeszkody uniewazniajace (Sanchez, Schmalzgrueber,
Fagnanus, Laymann, Navarrus, Ball-Palmieri, Berardi, D’Anni-
bale, Genicot, Noldin, De Smei, n. 434). Racja ich jest naste-
pujgca. Malzenstwo miedzy niewiernymi normuje wprawdzie
prawo przyrodzone i boze, lecz ani pierwsze, ani drugie nie
podaje wszystkich przepiséw, ktérych wymaga tak wainy spo-
teczny kontrakt. Widzimy przecie, ile to przepiséw matzenskich
dodat Kos$ciol, a nie mozna powiedzieé, Ze one sg zbyteczne
albo nieuzyteczne. Z drugiej za$ strony Kos$cié! nie moze roz-
toczy¢ swej opieki i wladzy nad malzenstwem miedzy niewier-
nymi, gdyZ nie przyznaje sobie do tego wladzy; przed Koécio-
fem zas i poza Kosciolem nie ma zadnej instytucji religijnej,
ktéraby mogta wykaza¢ wiadze nad temi malzenstwami. Stad
znow wynikaloby, Ze nie ma wladzy spolecznej, ktérejby pod-
legato mailzenstwo miedzy niewiernymi. A poniewaz trudno
przypuscié, aby tak wazny kontrakt spoleczny pozbawiony byt
opieki wladzy spolecznej, przeto wnioskowac trzeba, ze wobec
braku innej instytucji, wladza ta przechodzi na panstwo. To
samo zapatrywanie potwierdza praktyka i instrukeje Stolicy sw.
I tak: Instrukcja Kongregacji Prop. Fiude. (5/XI1 1631, n. 71)
dla misjonarzy w Indjach, zawiera nastepujgce rozporzadzenie:
»Ci, ktoérzy sie nawracajg z wieloma zonami, powinni wszyst-
kie opusci¢ précz pierwszej, ktéra jest prawdziwa Zona, jesli
miedzy nig nie zachodzi przeszkoda z prawa przyrodzonego
albo z prawa pozytywnego, wydanego od ich panujacego...“.
Przyznaje wiec Kongregacja, Ze panujacy moze ustanawiaé
przeszkody uniewazniajace malzenstwo. Ta sama Kongregacja
(26/VI 1820, n. 741) miata postawiony do rozwigzania naste-
pujacy wypadek. Mezczyzna niewierny zawar! malzenstwo
z kobieta niewierna, lecz z pominieciem jakiego§ przepisu,
uznanego 'wedlug miejscowego zwyczaju za przeszkode unie-
wazniajaca. Pézniej opuscil tg zone i zawar! malzenstwo z ko-
bieta ochrzczong, a nastepnie sam chce sie ochrzeié. Chodzi

3+
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wiec o to: czy jego pierwsze malzenstwo bylo waine, czy
wazne jest drugie. OdpowiedZ brzmiala: pierwsze malzenstwo
jest niewazne, drugie takie dla przeszkody réinej religji, za-
tem moze 0w mezczyzna zawrze¢ nowe malzenstwo. Ta sama
Kongregacja wydata instrukcje na ogolne pytanie: czy wogdle
przeszkoda uniewazniajaca, ustanowiona przez panujacego albo
zwyezajem przyjeta, uniewaznia malZenstwa nieochrzczonych
zawarte z ta przeszkoda. W te] instrukcji znajdujemy naste-
pujaca zasade: ,Swieccy panujacy, tak wierni jak niewierni,
maja zupelng wladze nad malZefistwami swoich poddanych
nieochrzezonych do tego stopnia, iz przez ustanowienie prze-
szk6d, byleby one nie sprzeciwialy sie prawu przyrodzonemu
i bozemu, moga je uniewazniaé¢, nie tylko co do skutkéw cy-
wilnych, lecz takie co do samego zwiazku (C. P. F. n. 744).
Podobne zapatrywanie ma sw. Tomasz (C. G. 1. 4, ¢. 78; Supl.
q. 50). Stad tez wyplywa, iz aby osadzi¢ waznosé¢ zawartego
matzefistwa przez pogan np., zydow, mahometan, trzeba wprzod
zbadaé, czy zachowane byly prawa przyrodzone i boze i prze-
pisy pozytywne paristwowe, uniewazniajace malzenstwo. Samo
przez sie rozumie sig, Ze przeszkody ustanowione przez wiadze
$wiecka, nie moga uwlacza¢ prawu przyrodzonemu i bozemu.

§ 4. Rodzaje matzenstwa.

21. 1. Matzenstwo prawne (legitimum) jest to mat-
zenstwo wazine, zawarte miedzy nieochrzezonymi. (Kn. 1015, § 3).

2. Matzetistwo niespelnione (ratum) jest to wazne
matzenistwo, zawarte przez ochrzczonych, a zatem i sakramen-
talne, lecz jeszcze niedopelnione przez spétkowanie malzenskie.
(Kn. 1015. § 1).

3. Matzenstwo ratum et consummatum,jest mat-
zenstwo miedzy ochrzczonymi i dopelnione przez spotkowanie
malzenskie, przez co malzonkowie staja si¢ jednem ciatem.
Jesli malzonkowie po Slubie razem mieszkali, przypuszcza sie,
ze malzenstwa dopetnili, chyba ze co innego udowodnia. (Kn.
1015, § 1, 2).

4. Matzenfistwo mniemane (putativum) jest to mat-
zenstwo w dobrej wierze przynajmniej przez jedng strone za-
warte, lecz niewazne, o czem jednak albo obie strony albo
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przynajmniej jedna nie wie, dopdki obie strony o niewaznosci
swego malzenstwa sie nie dowiedza. (Kn. 1015, § 4),

§ 5. Uprzywilejowane stanowiske malzenstwa.

22. ,Matzefstwo cieszy sie przychylnoscia prawa; dlatego
trzeba uwazaé malzensiwo za wazne, dopoki sie jego niewazno-
§sci nie udowodni“. (Kn 1014).

a) Kazde matzenistwo, o ktérem wiadomo, iz zostalo za-
warte, cieszy si¢ ta przychylnoscig prawa, nawet malzenistwo
zawarte miedzy niewiernymi (§w. Oficjum 18/XII 1872, CPF.
n. 1392). Nawet wtedy trzeba uznawaé malzenstwo jako waine,
kiedy na pewno niewiadomo, czy zostalo zawarte, lecz mai-
zonkowie i inni uwazajg je za wazne (Inst. §w. Oficjum 24/1
1877, CPF. n. 1465). Tem bardziej zasade te trzeba stosowaé
do matzefistw zawartych przez heretykéw.

b) Powyzsza zasada nie ma zastosowania wtedy, gdy za-
chodzi watpliwosé co do przywileju Pawlowego na korzysé
wiary: ,w watpliwoSei przywilej wiary cieszy sie przychylno-
$cig prawa®. (Kn. 1127) (14)



ROZDZIAZ, 1L
O PRZESZKODACH DO MALZENSTWA.

§ 1. O przeszkodach matienskich w ogéino$ci.

23. 1. ,Wszyscy moga zawrzeé¢ malzenstwo, ktérym tego
prawo nie zabrania“. (Kn. 1035). Malzenstwo, jak widzieliSmy,
jest tworem przyrodzonym i bozym, a nadto jest instytucja
nawskro$ spolteczna, dlatego zawieraé sie je musi wedlug prawa
przyrodzonego, bozego, a nadto wedlug prawa ludzkiego.

a) Matzenstwo miedzy nieochrzczonymi normuje prawo
przyrodzone, boze i panstwowe (20); malzefistwo ochrzczonych
normuje prawo przyrodzone, boze i koscielne. Prawo zas pan-
stwowe normuje wylacznie skutki cywilne malzenstwa chrze-
Scijanskiego: ,Matzenstwo ochrzezonych normuje nie tylko
prawo boie, lecz takie koScielne, przyczem wladzy panstwo-
wej pozostaje prawo normowania skutkéw wytacznie cywilnych
tegoz malzenstwa“. (Kn. 1016).

b) Prawo czy boze czy ludzkie zabrania pewnym osobom
matzenstwa. Poniewaz czyni to z powodu jakiejs okolicznosei,
tyczacej sie osoby, ktdéra chce zawrze¢ malzenstwo, przeto prze-
szkode malzenskyg okreSla sie¢ moéwiae, iz: jest to okolicznosé
tyczaca sie osoby, z powodu ktdérej prawo zakazuje jej zwiazku
matzenskiego

2. Zaleznie od skutku, jaki przeszkody wywieraja, dzielg
sie one na: wzbraniajgce i uniewazniajace, czyli rozrywajgce.
,Przeszkoda wzbraniajgca zakazuje pod grzechem cig-
zkim malzenstwa, leez malzenstwo mimo zakazu zawarie jest
waine. Przeszkoda uniewazniajaca czyli rozrywajgca
i zakazuje zawiera¢ malzenstwo i sprawia, ze zawarte jest nie-
wazne. Matzenstwo jest niedozwolone albo niewazne, chocby
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tylko jedna ze stron miala przeszkodg wzbraniajgcg albo unie-
wazniajaca“ (Kn. 1036).

@) Nieznajomo$¢ przeszkody wzbraniajacej uniewinnia od
grzechu.

b) Przeszkoda nazywa si¢ uniewazniajacg lub rozrywajaca
nie dlatego, Ze rozwiazuje maliefistwo waznie zawarte, lecz
dlatego, Ze z powodu niej nie mozna zawrze¢ wainego mal-
zefistwa. Nieznajomos$é przeszkody uniewazniajacej uniewinnia
takze od grzechu, lecz nie zwalnia od przeszkody samej, .
malzenstwo zawarte z przeszkodag uniewazniajaca, nawet w do-
brej wierze, jest niewazne: ,Zadna nieznajomo$¢ praw uniewa-
zniajacych lub odbierajacych zdolnosé¢ dziatania, nie zawiesza
skutkow prawnych, chyba Ze o jakiem prawie wyraZnie co in-
nego jest przewidziane“. (Kn. 16, § 1). Niema za$ zadnej wzmianki
o tem, by ktora przeszkoda uniewazniajgca matzenstwo, tracita
swa moc obowigzujaca z powodu tego, ze jakas osoba o niej
nie wie. Owszem, przeszkoda uniewazniajaca zatrzymuje swa
moc, choéby jej niewiadomosé byla powszechna i niepoko-
nalna (§w. Oficjum 11/I11 1868, CPF. n. 1326).

24. Kto ustanawia przeszkody.

1. ,Tylko do najwyzszej wladzy koscielnej nalezy auten-
tyczne orzekanie, kiedy prawo boze zabrania albo uniewaznia
matzenstwo“. (Kn.1038, §1). Przez najwyzszgq wladze koScielng
rozumieé¢ nalezy Stolice Ap., tj. papieza i te Kongregacje rzym-
skie, ktére na mocy ogdélnego prawa lub szczegdlnego zlecenia
sg do tego uprawnione.

2. ,,Tejze najwyzszej wiladzy koscielnej przystuguje wy-
taczne prawo ustanawiania dla ochrzezonych przeszkéd mal-
zenskich, wzbraniajgcych lub uniewazniajgacych, ezyto majacych
moc prawa powszechnego czy partykularnego®. (Kn 1038, § 2).
Zadna wiec nizsza wladza w Kosciele nie posiada prawa usta-
nawiania przeszkéd matzenskich, nawet wzbraniajacych tylko.

3. ,,Ordynarjusze miejscowi moggq w poszczegdlnym razie
wzbroni¢ malzefistwa osobom aktualnie bawigeym w ich die-
cezji, jako tez swym poddanym bawiacym poza nig. Moga go
jednak zabronié¢ tylko na jakis czas, ze stusznej przyczyny, do-
poki ona trwa. Atoli zakaz uniewazniajacy malzefistwo moze
wydaé jedynie Stolica Ap.“. (Kn. 1039).
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a) Nie mogg wiec miejscowi ordynarjusze nikomu zaka-
za¢ malzefistwa pod groza jego niewainosci. Moga tylko za-
broni¢ matienstwa i to w sumieniu pod grzechem ciezkim,
lecz tylko w poszezegélnych wypadkach, dla stusznych przy-
czyn, np. gdy zachodzi podejrzenie o przeszkode, czy uniewa-
zniajaca czy wzbraniajaca, albo gdy zachodzi obawa, ze z za-
warcia malzefistwa moga powstac zgorszenie, niezgoda, klétnie.
Zakaz ten tak diugo trwaé moze, jak dlugo trwa przyczyna;
wiec zakaz prawdopodobnie tem samem ustaje, gdy ustaje
przyczyna.

b) Proboszez, jako nie majacy jurysdykeji iz foro externo,
nie ma wiladzy wydawania podobnych zakazéw. Wszelako
i on, moca urzedu pasterskiego, moze prowizorycznie wstrzy-
maé zawarcie malzenstwa, na czas potrzebny do odniesienia
sie do ordynarjusza i otrzymania od niego wskazéwek.

4, ,Procz rzymskiego papieza, nikt nie ma wiladzy zno-
szema w caloSci albo czedciowo przeszkdéd matzenskich kosciel-
nych, tak wzbraniajacyeh jak uniewazniajacych®. (Kn. 1040)

5 ,Nie uznaje si¢ zwyczaju, zaprowadzajacego nowa prze-
szkode matlzeniska, am zwyczaju przeciwnego istniejacym prze-
szkodom®“. (Kn 1041).

Zwyczaj nie moze znie§é¢ przeszkdéd z prawa bozego, gdyz
zawsze jest nierozumny (Kn. 27) Zwyeczaj mégiby zaprowadzié
jakie przeszkody albo znies¢ istniejace koscielne, gdyby pra-
wodawca na to pozwolil. A poniewaz prawodawca nie godzi
sie na zwyczaje takie, ezy juz istniejgce czy powstaé mogace
w przysziosei, dlatego takie zwyczaje nie mogg nabra¢ mocy
prawa (Kn 27, § 3).

95, Rozrézniamy przeszkody pewne i niepewne, we-
dhug tego, czy do ich istniema nie zachodzi Zadna uzasadniona
watpliwo$é, czy tez zachodzi. Uzasadniona watpliwosé co do
przeszkody jest prawna (wuris), gdy sie tyczy samego istnienia
prawa lub jego wykladni; jest faktyczna (, ‘facty): gdy tyczy sie
jakiego faktu, ktérego prawo wymaga do przeszkody ; jest pra-
wna i faktyczna, gdy tyczy sie i prawa i faktu

a) Wolno zawieraé malzenistwo, gdy zachodzi watpliwosé
prawna, tyczaca si¢ przeszkody z prawa koscielnego, bo: SPrawa,
uniewazniajace i odbierajace zdolnosé, nie obowigzuja w watpli-
wosci prawnej“ (Kn 15).
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b) Nie wolno zawiera¢ matzefistwa, gdy zachodzi watpli-
wosé¢ faktyczna, tyczaca sie przeszkody z prawa koscielnego.
Atoli ordynarjusz moZe udzieli¢ dyspenzy, gdy idzie o prze-
szkode, od ktoérej Stolica §w. zwykta udziela¢ dyspenzy. (Kn. 15).

¢) Nie wolno zawieraé¢ malzenstwa z przeszkoda, co do
ktorej zachodzi watpliwo§¢é prawna czy faktyczna, jesli prze-
szkoda ta jest z prawa przyrodzonege lub bozego, gdyz Ko-
$ciét nie moze udzielié dyspenzy od takiego prawa. Wyjatek
od tej zasady stanowi przeszkoda niemocy pleiowej: ,Wolno
bowiem zawiera¢ malzefistwo, chociaz co do niej zachodzi wat-
liwo§é czy prawna czy faktyczna® (Kn. 1068, § 2)

26. Przeszkody publiczne i tajne. ,Przeszkoda
jest publiczna, jedli sie¢ da udowodni¢ in foro externo;
jest tajna, jeédli sie nie da udowodni¢® (Kn. 1037). Rozstrzyga
tu wiec mozliwos¢ lub niemozliwo$é udowodnienia przeszkody.
In foro externo przyjmuje sie rozmaite dowody: przyznanie si¢
stron, zeznanie dwu wiarogodnych $§wiadkow, stwierdzenie przez
znawcow, dokument publiczny, przysiega stron, przypuszczenie
prawne.

@) Jedne przeszkody sa z natury swej publiczne,
gdyz wywodza sie z faktu prawnie publicznego i jako takie
mozna udowodnié dokumentem prawnym. Prawie wszystkie prze-
szkody sg z natury swej publiezne : §lub publiczny, pokrewiefistwo
prawne, odmienne wyznanie, roznosé religji, wiek, zwigzek
malzenski, wyzsze Swiecenia, $lub uroczysty, pokrewienstwo,
powinowactwo, przyzwoito§¢ publiczna, pokrewienistwo ducho-
wne Inne przeszkody sa z natury swej tajne, gdyz wywodza
sie z faktu trzymanego w tajemnicy, n p. niezdolnosé plciowa,
wystepek, pokrewienistwo nieprawne Lecz i przeszkoda z na-
tury swej tajna moze staé sie publiczna, jesli fakt, z ktérego
powstaje przeszkoda, wyszed! na jaw, tak iz da sie udowodnié
(Triebs, str. 145).

b) Przeszkoda publiczna moze byé materjalnie
i formalnie publiczng lub materjalnie publiczna
lecz formalnie tajna. Przeszkoda jest materjalnie
i formalnie publiczna, jesli nie tylko da sie udowodni¢ in
Joro externo, lecz takie wieSé o niej rozeszla sie, tak iz po-
wszechnie jest znana lub wnet bedzie znana Jest materjalnie
publiczna lecz formalnie tajna, je§li procz stron i proboszcza
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lub nawet kilku oséb, znanych z zachowania tajemnicy, nikt
o niej nie wie, tak iz mozna sie spodziewaé, ze wiadomo$é
o niej nie rozpowszechni sie

27. Przeszkody nizszego i wyizszego stopnia.
Przeszkody nizszego stopnia sa: 1) pokrewiefistwo trzeciego
stopnia linji bocznej, 2) powinowactwo drugiego stopnia linji
bocznej, 3) przyzwoitos¢ publiczna w drugim stopniu, 4) po-
krewienstwo duchowne, 5) wystepek z cudzolostwa, polgczo-
nego z obietnica malzenstwa lub ze zwigzkiem nawet cywil-
nym. (Kn. 1042, § 2. Wszystkie inne przeszkody uniewaznia-
jace sa stopnia wyzszego.

28. Kogo przeszkody koscielne obowigzuja.
1. Przeszkody z prawa KkoScielnego obowigzuja wszystkich
ochrzczonych, chyba ze Kosciél wyraznie objawil swa wole.
ze nie chce kogo niemi wigzac.

Przeszkody obecnie istniejace, obowiazujg takie here-
tykéw i schizmatykéw (obrzadku lacinskiego). Jeden jest tylko
wyjatek, co do przeszkody roznej religji: heretycy i schizma-
tycy waznie zawierajg malzenstwo z osoba nieochrzczong (Kn.
1070). Nadto: akatolicy, czy ochrzczeni czy nieochrzczeni, gdy
miedzy sobg zawieraja malzenstwo, nie sg obowigzani do formy
przez Kosciol przepisanej (Kn 1099, § 2). Na to ftrzeba da-
waé pilnie bacznosé, skoro oboje albo jedno z matzonkéw aka-
tolickich chece wréci¢ do Kosciota katolickiego. Gdyby bowiem
przy ich malzefistwie nie byly zachowane wszystkie przepisy
Kosciola, wymagane do waznosei, natenczas trzeba sie postaraé
o dyspenze od przeszkody i odnowié przyzwolenie matzenskie ;
albo gdyby nie chcieli tego uczynié, powinni wnie$¢ proshe
o deklaracje niewazno$ci malzenstwa.

2. Nieochrzczeni nie sg bezposSrednio obowigzani do
ogladania si¢ na przeszkody z prawa koScielnego, lecz moga
byé¢ niemi skrepowani ubocznie Ma to miejsce w nastepuja-
cych wypadkach:

a) Gdy idzie o przeszkody, ktére sg okresleniem prawa
przyrodzonego albo boZzego, gdyZ jego nieomylnym tlumaczem
jest Koscidl

b) Gdy strona nieochrzczona, nie majaca przeszkody, chce
zawrze¢ malzenstwo ze strona ochrzezona, majacg przeszkode
z prawa koscielnego, czyto osobista (§lub, wiek), czy w odno-
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éni do strony nieochrzczonej (réznosé religji, pokrewiefistwo,
przyzwoito§é publiczna, powinowactwo prawne, wystepek). Wten-
czas i strona nieochrzezona staje sie¢ ubocznie niezdolng do
zawarcia matienistwa, gdyz umowa malzenska jako cos jednego,
indywidualnego, nie moze by¢ wazna i zarazem niewazna.

Przeciwnie, jesli strona ochrzczona nie ma przeszkody,
a strona nieochrzeczona ma przeszkode z prawa pafstwowego,
rzecz jest watpliwa; jedni twierdza, ze moga waznie zawrzeé
malzenstwo (Gasparri, n. 306, Wernz, n. 69), bo Kosciét juz
posiada wiadze nad takiem malzenstwem i moze na nie pozwo-
lié; inni za$ przecza (Vlaming, n. 195).

¢) Nieochrzczony, gdy zawiera malzenstwo ze strona ka-
tolickg, obowigzany jest do formy przepisanej przez Kosciét
(Kn. 1099, § 1).

3 Osoby, ktore bedac jeszcze nieochrzczone, mialy albo
daly podstawe naturalng do przeszkody ko$cielnej, podlegaja
tey przeszkodzie po chrzcie obojga lub jednej z nich. Podstawa
naturalng do przeszkody koscielnej jest spotkowanie (C.P.F.
23/VIIl 1852, n 1079). Nie podlegajg przeszkodzie, gdy przed
chrztem daty do przeszkody podstawe tylko z prawa kosciel-
nego.

§ 2. Przeszkody wzbraniajgce.
1. Slub zwyezajny.

»Zabrania matzenstwa zwyczajny slub dziewictwa, dosko-
natej czystosci, bezzennego Zycia, przyjecia wyzszych Swiecen
i wstgpienia do zakonu“ (Kn. 1058, § 2).

28. Slub jest to rozwazna i dobrowolna obietnica uczy-
niona P. Bogu spetnienia czego$ dobrego, co jest moiliwe
1 lepsze od swego przeciwienstwa (Kn. 1307, § 1). Do istoty
Slubu konieczne sa pewne warunki tak ze strony przedmiotu,
ktéry sie obiecuje, jak i ze strony obiecujacej.

1. Przedmiot, ktéry sie przyrzeka musi byé: a) dla osoby
obiecujace; mozliwy do wykonania tak fizycznie jak moralnie.
Rzeczy fizycznie niemozliwych obiecywaé nie mozna, a nie-
mozliwych moralnie przyrzekaé sie nie ma zamiaru; &) przed-
miot musi byé wm.oralnie dobry z natury swej albo z jakiej
okolicznosei i l-pezw 1d swege przeciwienstwa, Iub lepszy ze
wzgledu na oso% - waca. Jesa wiec przedoaotem ~lula jest
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jaka czynnos¢, to musi ona byé lepsza anizeli je] opuszczenie
i czynno$é przeciwna.

2. Ze strony osoby przyrzekajacej potrzeba, aby obietnica
byta rozwazna i dobrowolna.

a) Aby obietnica byla rozwaina, trzeba znajomosci przed-
miotu obietnicy i samej obietnicy, t. . obowigzkéw z niej wy-
nikajacych. Znajomo$é przedmiotu jakas ogolna, ciemna, nie
wystarcza, lecz potrzebne jest poznanie przedmiotu samego
w sobie co do istoty i tresci, choé¢ nie we wszystkich szcze-
gétach. Znajomo$¢ samej obietnicy polega na tem, Ze sie po-
znaje nowe zohowigzanie z niej plynace. Poznanie tego zobo-
wigzania powinno by¢ jasne i niczem nieprzyémione, tak aby
moglo byé podstawg do aktu ludzkiego doskonatego. Kazdy
jest zdolny do zlozenia slubu, je$li ma odpowiednie uzywanie
rozumu, chyba ze mu prawo §lubu zabrania (Kn. 1307, § 2).

b) Dobrowolnos¢ obietnicy wymaga woli niczem nieprzy-
muszonej do jej zdozenia i intencji zobowigzania sie wobec Boga.
Slub spowodowany ciezka bojaznia jest prawnie niewazny (Kn.
1307, § 3). Obietnica musi byé uczyniona P. Bogu, a nie Najsw.
Matce, lub ktéremu ze Swietych, choé¢ moze byé zlozona P.
Bogu na czesé jakiego Swietego.

3. Slub jest publiczny albo prywatny, zaleznie od
tego, czy go kto sklada w imieniu Kosciola i czy go przyjmuje
prawowita wladza koscielna, czy tez go skilada w swojem tylko
imieniu (Kn 1308, § 1). Slubami publicznemi sg trzy sluby:
ublstwa, postuszenstwa i czystosci, ktore sie sklada w zako-
nach regularnych i zgromadzeniach zakonnych. Sluby publi-
czne jak i prywatne moga by¢ czasowe, tj. na rok lub
wigeej lat, albo wieczyste czyli dozgonne. Stub  jest
albo zwyczajny albo uroczysty. Jest uroczysty, gdy
go Koéciot za taki uznaje; jest zwyczajny, gdy Kosciot za aro-
czysty nie uznaje (Kn. 1308, § 2).

Przeszkoda wzbraniajaca malzenstwa jest:

30. 1. Slub zwyczajny dziewictwa.

1. Dziewictwo jest to mocne postanowienie osoby, w sferze
plciowej ciele$nie nienaruszonej, powstrzymania si¢ od wszel-
kich czynéw, przez ktére sie mnienaruszono§¢ ciata traci po
raz pierwszy. Do dziewicMeba dwu skladnikéw : ma-
terjalnego i formalnego, = = [~ <y,
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a) Skladnik materjainy polega na tem, ze osoba jest
w sferze plciowej cielesnie nienaruszona. Mezczyzna jest cie-
lesnie nienaruszony, jesli jeszcze ani raz nie dopuscit sie do-
browolnie zmazy czyli polucji; polucja bezwinna, np. nocna,
nie pozbawia go dziewictwa. Niewiasta jest nienaruszona, jesli
posiada catkowity wianek paniefiski lub stracita go bez swej
winy; jest za§ naruszona, jesli utracila go ze swa wing, czy
przez stosunek plciowy, czy przez inne grzeszne czynnosci.

0) Sktadnikiem formalnym dziewictwa jest mocne posta-
nowienie powstrzymania sie od wszelkich czynéw, przez kidére
traci sie po raz pierwszy nienaruszonosé ciala.

2. Slub dziewictwa jest to obietnica P. Bogu uczyniona
przez osobe, w sferze plciowej cielesnie nienaruszona, powstrzy-
mania sig od wszelkich czynow, przez ktére sie te nienaruszo-
nos¢ po raz pierwszy traci. Przedmiotem wiec zakazanym przez
slub dziewictwa sg te czynnosci, przez kiére sie nienaruszo-
nosé ciala po raz pierwszy ftraci: dla mezezyzny wige dobro-
wolna polucja czy w stosunku pleciowym, czy poza nim, dla
niewiasty dobrowolna utrata wianka panienskiego czy w sto-
sunku plciowym, czy przez inne grzeszne czynnosci (Triebs,
str. 209).

3. Slub dziewictwa jest przeszkoda wzbraniajaca malzen-
stwa dlatego, bo takiej osobie nie wolno chcie¢ zawieraé mat-
zefstwa z intencja spetnienia go, ani nie wolno jej narazaé
si¢ na niebezpieczenstwo niedotrzymania §lubu. By jednak $lub
dziewictwa byl przeszkods, potrzeba: aby byt na pewno wazny;
gdy nie jest na pewno wazny, zachodzi przeszkoda prawnie
watpliwa czyli praktycznie zadna (25, a.); potrzeba takze, aby
$lub nadal trwat, tj. nie stat sie niemozliwy przez jego naru-
szenie lub zniesienie przez majacego na to wiadze.

a) Kto zwigzany §lubem dziewictwa zawiera malzenstwo,
nie grzeszy wprost przeciw slubowi, lecz grzeszy ubocznie albo
przez zamiar spelnienia malienstwa, albo przez to, Ze unie-
mozliwia sobie spelnienie §lubu, gdyz po malzenstwie obowia-
zany jest do oddawania powinnosci malzenskiej.

b) Zanim utraci dziewictwo, grzeszy ciezko, domagajgc sie
powinnosci matzenskiej. Skoro dziewictwo utraci, moze juz nie
tylko oddawaé, lecz takie domagaé sie postuszenstwa malzen-
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skiego. Gdy wykonanie $lubu stato sie niemozliwe, nie potrze-
buje juz Zadnej dyspenzy na zawarcie malzenstwa.

¢) Jezeli po rozwigzaniu malzenstwa jest jeszcze dziewica,
nie wolno jej zawiera¢ nowego malzensiwa.

31. I Slub zwyczajny doskonalej czystosci.

1. Czystosé polega na postanowieniu nie wywolywania do-
browolnie przyjemnosci piciowej ani nie dawania na nig przyz-
wolenia. Gdy kto to postanowienie umacnia obietnica P. Bogu
uczyniona, ten sktada slub czystosci. Slub czystosci jest dosko-
naly, jesli kto§ przez obietnice P. Bogu uczyniona wyrzeka
sie dobrowolnej przyjemnosci plciowej tak niedozwolonej jak
dozwolonej w malzenstwie. Taki §lub moze zlozyé dziewica
i niedziewica, nawet malzonkowie za obopélng zgoda lub jeden
z nich za pozwoleniem drugiego Slub czystosci jest niedosko-
naly, jesli kto przyrzeka P. Bogu powstrzymaé sie od wszel-
kiej przyjemnosci plciowe] niedozwolonej. Taki §lub moze zfo-
7yé nawet osoba Zyjaca w malzenstwie i to bez wiedzy i po-
zwolenia drugiej strony.

2 Slub czystosci jest przeszkoda wzbraniajgca matzenstwa,
gdy ma za przedmiot czystosé doskonala; obojetnem za$ jest,
czy $lub jest prywatny czy publiczny, czy czasowy czy wie-
czysty, byleby nie byt uroczysty, gdyz: ,Zaden §lub zwyeczajny
nie jest przeszkoda uniewazniajacg matzenstwo, chyba ze mu
taka moc nadato szczczegolne rozporzadzenie Stolicy sw.“ (Kn.
1053, § 2). Taka moc uniewazniajaca, majg Sluby zwyczajne,
ktore skiadajg czionkowie Towarzystwa Jezusowego zaraz po
nowicjacie (Grzegorz XIII, Quanto fructuosius, 1/I1 1583, Ascen-
dente Domino, 25/V 1584)

Przedmiotem wiec zakazanym Slubem doskonalej czystosei
jest wszelka przyjemnosé ptciowa dobrowolnie przyzwolona lub
dobrowolnie wywolana czy aktem zewnetrznym czy wewnetrz-
nym. Dlatego:

a) Zwigzany slubem doskonalej czystosci, zav erajac mat-
zenstwo, grzeszy ciezko, bo albo ma zamiar spe.nienia mat-
zenstwa, albo naraza sie na niemozliwo$¢ spelnienia $lubu

b) Po zawarciu malzefistwa nie wolno mu domagaé sie
powimnosci malzenskiej, inaczej grzeszy cigzko przeciw slubowi.
Na domaganie sie¢ powinnos$ci malzenskiej potrzebuje dyspenzy.
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Moze jednak i powinien oddawaé powinno$¢ malzensks, gdy
druga strona ma do tego prawo.

¢) Skoro matzenstwo zostalo rozwigzane, obowigzany jest
do zachowania $lubu. gdy jeszcze nie uplynat czas, na jaki
byt uczyniony, albo nie otrzymal dyspenzy od slubu.

32. IIl. Slub bezzenstwa.

Slub ten ma za przedmiot niezawieranie malzenstwa. Kto
zwigzany takim ¢$lubem zawiera malzenstwo, grzeszy przeciw
$lubowi. Po zawarciu malzenstwa moze oddawaé i domagac sig
powinnosci malzeniskiej.

33. 1V. Slub przyjecia wyzszych Swigcen.

a) Kto, majac ten slub, zawiera malzenstwo, grzeszy
cigzko, bo uniemozliwia sobie jego wypelnienie.

b) Po zawarciu malzenstwa moze oddawaé i domagaé sie
powinnosci malzefiskiej.

¢) Po rozwigzaniu malzenstwa obowiazany jest do $lubu,
chyba ze jego wypelnienie stafo si¢ niemozliwe, np. jesli musi
wychowywaé dzieci, albo juz sam nie jest zdatny do tego
stanu

34. V. Slub wstgpienia do zakonu.

Stan zakonny z istoty swe] wymaga: wspélnosci zycia
i trzech 8lubéw: ubodstwa, postuszedstwa i czystosci doskona-
Tej (Kn. 487). Slub wstapienia do zakonu jest przeszkoda bez
wzgledu na to, czy idzie o zakon regularny, czy o kongre-
gacje zakonng, czy zatwierdzony przez Stolice Sw. czy przez
ordynarjusza, i bez wizgledu na to, czy w tym zakonie skiada
sie §luby uroczyste czy zwyczajne, czy wieczyste czy czasowe.

@) Zwiazany slubem wstapienia do zakonu, grzeszy ciezko
zawierajac malzenistwo, bo uniemozliwia sobie wypelnienie
Slubu.

b) Po zawarciu malzenstwa moze nie tylko oddawaé, lecz
takze domagaé sie powinnosci malzenskiej.

¢) Po rozwiazaniu malzenstwa, obowigzany jest do slubu,
chyba ze jego wykonanie stalo si¢ juz moralnie niemozliwe.

35. Dyspenza od tych §lubéw. 1. Sluby publiczne
sg zastrzezone Stolicy $w. Zatem ordynarjusze nie moga od
nich udzielaé¢ dyspenzy, jak tylko na podstawie kanonu 81,
tj. w wypadku niecierpigcym zwloki i gdy nie mozna udaé sie
do Stolicy $w.
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2. Z posrod Slubow prywatnych zastrzezone sa Stolicy
$w.: élub doskonalej i dozgonnej czystosci, zlozony bezwarun-
kowo po skonczonym 18 roku zycia, — $lub wstgpienia do za-
konu regularnego (w ktérym skiada sie Sluby uroczyste), tak
samo ztozony bezwarunkowo i po skonczonym 18 roku zycia
(Kn. 1309).

3. Od innych $lubéw prywatnych, o ile nie wchodza
w prawo, ktére kto inny przez nie nabyl, moze dyspenzowaé
ordynarjusz miejscowy swoich poddanych i podréznych, jako
tez przelozony WYZSZy zakonu Kkleryckiego wyjetego swoich
poddanych (Kn. 1313).

2 Przeszkoda odmiennego wyznania {mixta religio).

,Kosciol jaknajsurowiej zakazuje zawierania gdziekolwiek
malzenstwa osobom ochrzezonym, z kiérych jedna nalezy do
religji katolickiej, a druga do sekty heretyckiej i schizmatyckiej.
Takie matzenstwo zakazane jest rowniez prawem bozem, jesli
stronie katolickiej i potomstwn zagraza niebezpieczenistwo du-
szy“ (Kn. 1060).

36. 1. Przeszkoda odmiennego wyznania na miejsce, gdy:
a) obie strony sg ochrzczone, bez wzgledu na to, czy chrzest
jednej strony jest pewnie wazny a drugiej jest watpliwy, albo:
chrzest jest watpliwy obydwu stron i bez wzgledu na to, czy ta
watpliwos¢ okaze si¢ po zawarciu matzenstwa, czy jeszcze przed
jego zawarciem : ,Jesli jedna ze stron w czasie zawierania mat-
zenstwa uwazang byla za ochrzezona, albo jesli jej chrzest byt
watpliwy, to wedtug kanonu 1014, trzeba to maltzenstwo uwa-
zaé za wazne, dopoki na pewno sie nie okaze, ze jedna ze
stron jest ochrzczona, a druga nie ochrzezona® (Kn. 1070, § 2).
b) Przeszkoda ma wmiejsce, jezeli jedna ze stron nalezy aktualnie
do Kosciola katolickiego, druga za$ zapisana jest do sekty he-
retyckiej lub schizmatyckiej. Nie ma za$ tej przeszkody, gdy
obie strony sa ochrzczone, a jedna z nich nalezy do Kosciola
katolickiego, druga zas$ od niego odpadia albo zostata potepiona
za herezje, lecz sie do zadnej sekty heretyckiej ani do schizma-
tyckiej nie zapisata. Przeszkoda koscielna odmiennego wyznania
obowigzuje na calym §wiecie: podkresla to kanon dlatego, aby
zatrze¢ dawne zapatrywanie, jakoby ta przeszkoda nie obowig-
zywala tam, gdzie nastal zwyczaj nieproszenia o dyspenze od
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niej. To zapatrywanie jeszcze przed kodeksem bylo falszywe
(Inst. éw. Oficjum 3/ 1871, C. P. F. n. 1362). Kosciét zapro-
wadzit te przeszkode jeszcze na soborze chalcedonskim (451),
a to dlatego, ze strona katolicka, zawierajac malzenstwo ze
strona akatolickg, wchodzi z nia w niedozwolone uczestnictwo
w obrzedach religijnych, gdyz strona akatolicka udziela sakra-
mentu stronie katolickiej i taz od niej sakrament przyjmuje.
Dalej, katolicy narazaja sie na niebezpieczefstwo utraty praw-
dziwej wiary, a przynajmniej na niebezpieczensiwo obojetnosci
religijnej. Wreszcie zachodzi obawa, ze potomstwo z takiego
malzefistwa nie bedzie wychowane w religji katolickiej, a przy-
najmniej nie bedzie silne w wierze, z powodu zlego przyktadu
ojea lub matki, i Ze réznica zapatrywan religijnych moze tatwo
ostabi¢ mito§¢ i harmonje pozycia malzenskiego.

2. Odmienne wyznanie jest takze przeszkoda wzbraniajgca
z prawa przyrodzonego i bozego, gdy stronie Kkatolickiej grozi
rzeczywiscie niebezpieczenstwo utraty wiary, albo gdy zachodzi
uzasadniona obawa, ze dzieci nie beda wychowane w religji
katolickiej. Juz za$§ na tak wielkie zlo nie wolno nikomu sie
narazac. Dlatego, jesli to niebezpieczenstwo istnieje, nawet
Stolica sw. nie moze udzielic dyspenzy od tej przeszkody, gdyz
nie ma wtadzy dyspenzowania od praw bozych. By wiec Sto-
lica $w. mogta dyspenzowaé¢ od tej przeszkody, musi wpierw
ustapi¢ zakaz z prawa bozego, czyli musza byé dane pewne
rekojmie, ze przynajmniej niebezpieczenistwa bliskiego ani dla
strony katolickiej ani dla potomstwa nie beduzie.

37. ,Kosciét nie udziela dyspenzy od przeszkody odmien-
nego wyznania, chyba ze:

1. Wymagaja tego stuszne powody.

2. Jesli strona akatolicka da rekojmie, ze strona katolicka
nie bedzie narazona na niebezpieczenstwo, i obydwie strony
porecza, ze wszystkie dzieeci beda po katolicku ochrzczone
i wychowane.

3. Jesli jest moralna pewnos$é, ze rekojmie beda dotrzy-
mane“ (Kn. 1061).

Dyspenzy od odmiennego wyznania lub wladzy dyspen-
zowania od niej udziela Stolica §w. przez §w. Oficjum, nawet
dla krajow podlegtych Kongregacji Prop. Fidei i dla KoSciota
wschodniego (Kn 247, § 3). Biskupi moga te wiadze otrzymaé

Podreczmik prawa matzenskiego 4
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albo na kilka wypadkéw, albo na jaki§ czas. Uzywajac tej wia-
dzy, muszg zachowaé dokladnie klauzule.

Powody do udzielania tej dyspenzy winny by¢ sluszne
i powazne (Kn. 1061). Takimi sa: a) dobro Kosciota, gdy np.
panujacy akatolik chce pojgé katoliczke, a stad mozna sie spo-
dziewaé dobra dla religji katolickiej, — &) jesli w jakiej$ oko-
licy jest mata liczba katolikéw dobrych i swobodnych w wy-
znawaniu swej religji, a wigksza jest liczba akatolikéw, —
¢) obietnica na piSmie albo wobec §wiadkéw, Ze strona akato-
licka po zawarciu malzenstwa przejdzie na religje katolicka, —
d) gdy istnieje nadzieja, ze jakas rodzina przyjmie religje ka-
tolicka, skoro kto§ z jej cztonkéw pojmie strone katolicka, —
e) gdy matzenstwo mieszane jest jedynym srodkiem do tego,
by dzieci z pierwszego malzefistwa mogly by¢ wychowane po
katolicku, — f) gdy tylko przez takie malienistwo mozna za-
pobiec zgorszeniu albo niestawie z powodu odmiennego stanu
kobiety, albo z innej jakiej przyczyny. Powody prywatne, jak
starszy wiek, szczupla ilo§¢ mieszkancéw, brak posagu, nie
wystarczajg same; moga wystarczy¢ ze wzgledu na inne jeszcze
okolicznosci.

2 Strony musza 2zgodzi¢ sie na warunki i da¢ na nie
rekojmie: @) strona akatolicka musi da¢ rekojmig¢ nato, ze
strona katolicka nie bedzie narazona na niebezpieczefistwo, tj.
7e bedzie miala zupelng swobode w wyznawaniu swej religji
i ze wszystkie dzieci, tak plei meskiej jak zenskiej, beda jedynie
po katolicku ochrzczone i po katolicku wychowane. Strona zas
katolicka ma daé rekojmie nato, Ze wszystkie dzieci beda po
katolicku ochrzczone i wychowane. Obecnie strona katolicka
nie jest juz obowigzana do rekojmi nato, ze bedzie sie stara¢
przyciggnaé strone akatolicka do powrotu na fono Kosciota
katolickiego.

b) Rekojmie sg tak konieczne, ze wymagac ich trzeba,
nawet gdy chodzi o zawarcie matzenstwa w niebezpieczenstwie
$mierci (Kn. 1043). Jednakze $w. Oficjum (12/1V 1899, CPF.,
n. 2042) orzeklo, iZ mozna da¢ dyspenze w niebezpieczenstwie
Smierci, gdy wprawdzie strona akatolicka nie chce zgodzi¢ sig
na warunki, lecz strona katolicka szczerze przyrzeka, ze bedzie
staraé sie o ich dotrzymanie, albo gdy chodzi o konwalidacje



51

malzenstwa cywilnego lub zawartego wobec duchownego aka-
tolickiego.

¢) Rekojmie musza byé dane przed zawarciem malzen-
stwa, zanim sie wniesie prosbe o dyspenze, gdyZz one sg wa-
runkiem do jej otrzymania. Jezeliby zwierzchnik koscielny
nizszy od Stolicy $w. udzielit dyspenzy bez rekojmi poza nie-
bezpieczenstwem $mierci, to dyspenza jest niewazna: Stolica
§w bowiem nie daje wladzy dyspenzowania, jak tylke pod
warunkiem, ze dane beda rekojmie.

3 Rekojmie musza by¢é dane w ten sposob, aby zwierzchnik
m6gl mie¢ pewno$¢ nietylko o tem, ze strony godzg si¢ na
warunki, lecz takie o tem, Ze tego przyrzeczenia dotrzymaja.
Prawo powszechne nie okresla blizej formy rekojmi: mowi
tylko, Ze muszg by¢ dane z reguly na piSmie. Wypada wiec
zgdaé tych rekojmi na piSmie, tak aby one mialy znaczenie
wobec prawa panstwowego. Jezeli w jakiej diecezji jest przepis,
okreslajacy forme fego aktu, to oczywiscie trzeba danego prze-
pisu sie trzymaé (199).

38. Inne obowiazki. 1. Strona katolicka ma obowia-
zek naktaniania strony akatolickie]j do powrotu na fono Ko-
$ciota (Kn. 1062). Obowiazek ten wynika z przykazania milosci
bliZzniego 1 obowigzuje pod grzechem ci¢zkim, jednakze nie
w razie wielkich trudnoseci.

2. Chociaz strony otrzymatly dyspenze od przeszkody od-
miennego wyznania, nie moga, ani przed ani po zawarciu mal-
zenistwa wobec Kosciota, udaé¢ sig¢ ezy osobiscie ezy przez pro-
kuratora, do duchownego akatolickiego jako do urzednika reli-
gijnego, w celu zawarcia przed nim malZenstwa albo w celu
ponowienia przyzwolenia malzenskiego (Kn. 1063, § 1). Ten
zakaz pochodzi z prawa bozego i obowiazuje pod grzechem
cigzkim: albowiem stronie katolickiej nie wolno braé udziatu
w obrzedach religijnych akatolickich.

3. Gdyby proboszcz wiedzial na pewno, ze strony ten za-
kaz przestgpig albo go juz przekroczyly, to niech nie asystuje
przy matzenstwie, jak tylko z bardzo waznych powodéw i tak,
by nie bylo z tego zgorszenia i po zasiggnigciu rady ordyna-
rjusza (Kn. 1063, § 2). Proboszez wiec z tg sprawg powinien
odnies¢ sie do ordynarjusza, ktérego rzecza jest osadzié, czy
istnieja przyczyuy, dla ktérych wypada asystowaé przy ta-
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kiem malzenstwie, a zarazem osadzié, w jaki sposéb zaradzi¢
zgorszenit. Gdyby jednak nie bylo czasu do zasiegniecia zda-
nia ordynarjusza, moze proboszcz asystowaé, gdy przewiduje.
ze zwloka moze sprowadzi¢ zle nastepstwa

a) Proboszez i spowiednik nie moga milezeé, lecz musza
powiedzie¢ prawde, Zze nie wolno udawac sig do duchownego
akatolickiego jako do urzednika religijnego, gdy sie strony
o to pytajg albo o tem wyraznie wspominajg. Gdyby ten wy-
padek zaszed! w spowiedzi, nie moznaby stronie katolickiej
udzielié rozgrzeszenia. Gdy za$ sie o to nie pytajg ani o tem
wyraznie nie wspominaja, ze péjda ze Slubem do duchownego
akatolickiego, to proboszez czy spowiednik, cho¢ skadinad wie
o ich zamiarze, moze zaniecha¢ tego upomnienia, jesli prze-
widuje, Ze napomnienie bedzie bezskuteczne. Owszem, proboszez
nietylko moze zaniecha¢ upomnienia, lecz takze powinien go
zaniechaé i powinien asystowaé przy matzenstwie, gdyby prze-
widywal, ze strony poprzestang na malzenstwie, zawartem wo-
bec duchownego akatolickiego.

b) Gdy zas strony zawarly juz malzenstwo wobec ducho-
wnego akatolickiego i to jest faktem publicznym lub sami sie
do tego przyznali, a cheg dopiero teraz zawrzeé malzenstwo
wobec Kosciola, wowczas nie moze asystowaé przy matzen-
stwie, zanim strona katolicka skruszona nie otrzyma rozgrze-
szenia od ekskomuniki pro foro externo, zastrzezonej ordynarju-
szowi, a potem rozgrzeszenia in foro sacramentali.

¢) Wolno jednak stronom udaé sie do duchownego aka-
tolickiego, jako urzednika tylko cywilnego, w celu objawienia
przed nim przyzwolenia matzenskiego, gdy to z przepisu prawa
panstwowego jest konieczne dla osiggnigcia skutkéw cywilnych
malzenstwa (Kn. 1063, § 3) Niema w tem nic zlego, gdyz
w tym razie duchowny akatolicki nie wyst¢puje jako urzednik
religijny, lecz jako urzednik panstwowy, a przyzwolenie mat-
zenskie wobec niego ujawnione ma ceche aktu prawno-pan-
stwowego, ktéremu strony sie poddajg w celu osiggniecia skut-
kéw cywilnych matzenstwa.

38. Stanowisko duchownych. 1.  Niech ordyna-
rjusze i inni duszpasterze odwodza, o ile tylko moga, wiernych
od matzenstw mieszanych® (Kn. 1064, 1). Gdy wiec strony od-
miennego wyznania objawiajg cheé pobrania sie, powinien dusz-
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pasterz strone katolickg odwodzi¢ od tego zamiaru, przedsta-
wiajaec jej z naciskiem wszystkie niebezpieczenstwa, na jakie
naraza siebie i przyszle potomstwo.

2 Jesli im przeszkodzi¢ nie zdotaja, mniech starajg sie
wszelkiemi sposobami, by wierni nie zawierali takich malzenstw
przeciw prawom bozym i koscielnym® (Kn. 1064, 2). Proboszez
wiec powinien pouczy¢ strone katolicka, pod jakiemi warunkami
moze ofrzymaé dyspenze i §lub katolicki. Jezeli strony zga-
dzaja sie na warunki i przyniosa akt umowy czyli rekojmie
i jeSli mozna sie spodziewaé, iz umowy dotrzymaja, winien
proboszez w pismie do biskupa przedstawi¢ cala sprawe, za-
taezyé wierzytelny odpis umowy wraz ze swojem zdaniem,
i prosi¢ o dyspenze od przeszkody, popierajac prosbe kanoni-
cznemi powodami.

3. ,Powinien pilnie czuwaé nad malzenstwami mieszanemi,
zawartemi czy w swoim czy w innym okregu, a zwlaszcza
by matzonkowie dopeinili danych przyrzeczen“ (Kn. 1064, 3).
Duszpasterz katolicki powinien matzonka Kkatolickiego mieé
w szczegoélnej opiece, zachecaé go do czestego przyjmowania
sakramentdw, do milosci chrzescijanskiej, a z drugiej strony
do unikania wszelkich rozpraw religijnych, a najwiecej do uni-
kania nabozenstw akatolickich. Jezeli przyjdzie na swiat dzie-
cko, winien proboszcz czuwaé, by bylo ochrzczone po kato-
licku, a potem miato w religji katolickiej wychowanie tak do-
mowe jak szkolne. Tej troski o swoje owieczki moga byé wzo-
rem, niestety, pasterze akatoliccy. Proboszez w razie naruszenia
umowy, ' powinien sie odnie$¢ do biskupa, a jesli mozna do
wiladzy Swieckiej; w kazdym razie powinien wptywaé na strone
katoliekg Srodkami moralnemi.

4. ,Niech takie odwodzg wiernych od zawierania malzen-
stwa z tymi, ktorzy notorycznie odstapili od wiary katolickiei,
albo z tymi, ktorzy naleza do sekt potepionych przez Kosciét“
{Kn. 1065, § 1). Ten obowigzek ciazy na pierwszem miejscu
na biskupach i proboszezach. Wszysey inni sg obowigzani do
tego z mitosci, przedewszystkiem rodzice i ich zastepcy. Chodzi
tu o zawieranie malzenstwa z tymi, co notorycznie odstapili
od wiary katolickie], aczkolwiek do sekty akatolickiej sie nie
wpisali. Nie wchodza za§ w rachube ci, co zaniedbuja obo-
wigzki religijne ale od wiary nie odstapili. Réwniez chodzi
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o zawieranie malzenstwa z tymi, co zapisani sa do stowarzy-
szen potegpionych przez Kosciél. Takiemi stowarzyszeniami sa -
sekta masonska, kilkakrotnie potepiona, ostatnio przez Leona
X, ,Humanum genus“, 20/IV, 1894, sekta karbonarjuszéw,
fenjanéw, nihilistyczna, anarchistyczna, komunistyczna, socja-
listyczna: te potepione sg pod karg ekskomuniki. Sg jeszcze
inne stowarzyszenia potepione, jak: stowarzyszenia biblijne,
starokatolikow, stowarzyszenia‘ szerzenia zwyczaju palenia
zwlok, Y. M. C. A. (5/X1, 1920, AAS. 595).

3 Powinowactwo legalne (adopcja).

,W tych krajach, w ktérych wedlug ustawodawstwa cy-
wilnego powinowactwo prawne (adopcja) zabrania malzenstwa,
takie powinowactwo jest takize przeszkoda koscielng wzbrania-
jaca“. (Kn. 1059).

40. Koscielna przeszkoda prawnego powinowactwa istnieje
o tyle, o ile juz w jakim§ kraju istnieje z prawa cywilnego.
Dlatego tez uwaza¢ nalezy, czy i z prawa panstwowego jest
ta przeszkoda, dalej, kiorym osobom zabrania malzenstwa,
wreszcie, czy im zabrania malzefstwa na zawsze, czy tylko
na jaki§ czas, gdyz przeszkoda koscielna ustaje i zmienia sie,
o ile ustaje lub zmienia sie przeszkoda z prawa panstwowego.
Przeszkoda ta istnieje u nas tam, gdzie obowigzuje prawo cy-
wilne niemieckie. Wedlug prawa niemieckiego (§ 1311), prze-
szkoda zachodzi miedzy adoptujacym a adoptowanym i jego
zstepnymi. Trwa tak dilugo, jak dlugo trwa przysposobienie.
Prawo austrjackie uznaje przysposobienie (§ 779—185), lecz
nie jest ono przeszkoda do malzenistwa (Chelodi, n. 57, Noldin,
n. 562).

§ 3. Przeszkody uniewazniajgce.

1. Wiek (aetas).

,Nie moga wainie zawrze¢ malzenistwa: meiczyzna przed
ukoneczonym szesnastym rokiem zycia, a niewiasta przed ukon-
czonym czternastym rokiem® (Kn. 1067. § 1).

41. 1. a) Do zawarcia waznego malzenstwa konieczna jest
dojrzatos¢ umystowa czyli znajomo§¢ znaczenia matzetistwa
i jego celow. Dojrzato$é¢ plciowa czyli uzdolnienie do stosunku
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matzenskiego, zdatnego do plodzenia, nie jest konieczna do
waznosci malzenstwa. Kontrakt bowiem matzenski polega na
zezwoleniu, a nie na stosunku plciowym. Dlatego prawo na-
turalne nie oznacza blize] wieku do waznego malzenstwa, by-
leby strony byly umystowo dojrzale. I Kosciol nznaje za wazne
malzenstwa, ktére zawieraja nieletni, a nawet dzieci w ésmym
lub dziewiatym roku zycia, byleby nie mialy przeszkody z pra-
wa przyrodzonego albo bozego i daly prawdziwe przyzwolenie
matzefiskie (§w. Oficjum, 10/XII 1886, C.P.F., n. 1645).

b) Prawo koscielne wymaga do waznosei malzefistwa: od
mezczyzny skoficzonego szesnastego, od niewiasty czternastego
roku zycia. Rok liczy sie tak, iz w dzien urodzin koficzy sie
rok, a w dniu nastegpnym nowy rok si¢ zaczyna. Dzien uro-
dzin trzeba liczy¢ wedlug ksigg parafjalnych, chyba ze zaszia
oczywista pomytka; w tym razie za dowéd moze stuzyc¢ zezna-
nie rodzicéw lub innych $wiadkéw.

2. Przeszkoda wieku wustaé moze w dwojaki sposéb:
a) Przez dojscie do wieku prawem przepisanego. Gdy ktos za-
warl malzefistwo bez dyspenzy przed wiekiem przepisanym,
to matzenstwo nie staje si¢ wazne przez samo ukonczenie
wieku, lecz irzeba koniecznie odnowié przyzwolenie mafzeri-
skie z $wiadomoscig niewaznoéci przyzwolenia pierwej danego.
b) Usta¢ moze przez dyspenze, ktérej Stolica sw. udziela, jesli
strona posiada wystarczajace zrozumienie istoty malzenstwa.
Gdy strony tego zrozumienia nie posiadaja, nawet Ojciec Sw.
nie moie dac¢ dyspenzy, ho wtenczas istnieje brak warunku
zezwolenia malzenskiego, wymaganego prawem przyrodzonem
(Benedykt XIV, Magnae Nobis, C.P.F., n. 364). Powody do
dyspenzy musza byé bardzo wazne lub mniej wazne, wedlug
tego, czy strona jest nieletnia albo juz dojrzala. Gdy jest nie-
letnia, do dyspenzy wymaga si¢ przyczyn publicznych, jakiemi
sa np. dobro kraju, pojednanie si¢ wzajemne wielkich rodzin.
Tylko w niebezpieczefistwie $mierci wystarczy powdd osobisty.
Gdy osoba nieletnia otrzymuje dyspenze, wtenczas zakazuje
sie matzonkom zyé wspélnie az do czasu, kiedy osiggna uzdol-
nienie do spétkowania malzenskiego. Ten sam zakaz tyczy sie
malzenstw zawartych w poganstwie przed wiekiem pokwitania,
skoro ktére z malzonkéw nawraea sie do wiary chrzescijan-
skiej ($w. Oficjum 2/V 1866, C.P.F., n. 1289).



3. ,Chociaz malzenistwo zawarte po przepisanym roku
zycia jest waine, mimo to niech starajg sie duszpasterze od-
wraca¢ miodziez od matzenstwa przed wiekiem, w ktérym we-
dlug przyjetego zwyczaju w danym kraju zwyklo sie malzen-
stwo zawieraé®, (Kn. 1067, § 3).

Przepis tego kanonu ma na oku wiele szkéd, jakie przy-
mosi przedwczesne malzefistwo. Wedlug wskazan lekarzy, mez-
¢zyzna powinien zawiera¢ matienstwo po 24, a kobieta po 20
roku Zycia; wezesniejsze malzenstwo nie wychodzi na zdrowie
matzonkéw, a i dzieci rodzg sig¢ stabe i sklonne do chorob.
Nadto przedwczesne malzefistwo nie zacheca do zakladania
rodziny, a stad wiele grzech6w, — nie wnosi tyle do§wiadczenia,
jakiego malzonkom potrzeba. Wreszcie i stosunki ekonomiczne
nie pozwalajg na przedwczesne malzefistiwo. Gdyby jednak
malzefistwo bylo konieczne dla unikniecia zgorszenia albo nie-
stawy, albo wskazane dla unikniecia grzechéw, nie tylko nie
trzeba sprzeciwiaé si¢ wezesnemu matzenstwu, lecz trzeba na
nie pozwalaé, nawet je doradzac.

2. Niemoc ptciowa (impotentia).

42, Do poczecia cziowieka trzeba dzialania dwu czynni-
kow : czynnosci ludzkiej ze strony mezcezyzny i kobiety, oraz
dzialania przyrodzonych si! organizmu. Czynno$é ludzka ze
strony mezczyzny odbywa sie za pomocg pewnych narzadow,
mianowicie : jader, ktére wytwarzaja nasienie, cztonka zdolnego
do wzwodu, by mégl dosta¢ sie do pochwy kobiety i tam zlo-
zy¢ nasienie. CzynnoS¢ kobiety jest bierna, a odbywa sie za
pomocg pochwy, do ktoérej dostaje sie czionek meski i tam
zostawia nasienie. Czynno$é ta obopélna mezezyzny i kobiety
nazywa sie stosunkiem piciowym naturalnym (copula naturalis
perfecta). Dziatanie przyrodzone organizmu polega na tem, ze
nasienie meskie pedem swym naturalnym posuwa sie z pochwy
do macicy, z macicy za§ do wewnetrznych narzadéw kobiety,
gdzie spotyka si¢ z jajkiem kobiecem i z niem sie laczy. To
polaczenie si¢ nasienia meskiego z jajkiem niewiesciem nazywa
sie zaplodnieniem (fecundatio, conceptio).

1. Zdolnoé¢ wige plciowa jest to uzdolnienie mezezyzny
i kobiety do stosunku naturalnego (potentia coeundi, habilitas
ad copulam naturalem).
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2. Niemoc plciowa (impotentia) jest to niezdolnosé
do stosunku plciowego naturalnego czy ze strony mezczyzny
czy kobiety (impotentia coeundi, inhabilitas ad copulam natu-
ralem).

3 Nieplodno$é (sterilitas) jest to niezdolnosé do ro-
dzenia (impotentia generandi), czyli niedoskonato$¢ organizmu
czy mezezyzny czy kobiety, przeszkadzajaca temu, by ze sto-
sunku plciowego naturalnego nastapilo poczecie.

43.  Niemoc plciowa, istniejgca przed zawarciem matien-
stwa i trwala, czy po stronie mezczyzny czy kobiety, czy dru-
giej stronie wiadoma czy nie, czy bezwzgledna czy wzgledna,
uniewaznia malfzeiistwo z samego prawa przyrodzonego“. (Kn.
1068, § 1).

1. Niemoc plciowa jest przeszkodg uniewazniajacg z prawa
przyrodzonego, jesli:

a) Istniata przedzawarciem maizenstwa, anie
nastapila dopiero po zawarciu. Gdy co do tego zachodzi wat-
pliwosé, to przypuszeza sie, Ze niemoc poprzedzila matzenstwo,
jesli okazala sie zaraz po jego zawarciu przy pierwszych pro-
bach jego dopelnienia. Jezeli okazala sie dopierc péiniej, przyj-
muje sie, ze nastala po malzenstwie.

b) Jesli jest trwalta t. nieuleczalna. Jest za$
nieuleczalna, skoro sie nie da usungé srodkami ludzkiemi do-
zwolonemi, a zarazem nie bardzo niebezpiecznemi, wiec gdy
np. nie da sie usunaé jak tylko przez cud, albo przez $rodek
grzeszny, albo przez jaki$ zabieg lekarski, polaczony z niebez-
pieczenstwem Smierci lub ciezkim uszczerbkiem zdrowia.

Niemoc plciowa jestczasowa tj. uleczalna, gdy sama
z siebie ustaé moze, albo da sie uleczy¢ za pomocg Srodkéw
godziwych, ktérych stosowanie nie grozi niebezpieczenstwem
$mierci ani powaznym uszczerbkiem na zdrowiu. Mozliwosé
wyleczenia trzeba oceniaé wzglednie, bioragc pod uwage wa-
runki miejscowe. Tak w krajach, gdzie sg zdolni lekarze, nie-
moe moze by¢ uleczalna, w innych zas, gdzie niema zdolnych
lekarzy, jest nieuleczalna. Gdy niemoc plciowa da si¢ uleczyé
bez niebezpieczenstwa $mierci i wielkiego uszczerbku na zdro-
wiu, choé¢ nie bez choroby, jest uleczalng, czyli czasowa tylko.

¢) Czy bezwzgledna czy wzgledna. Niemoc jest
bezwzgledna, gdy zachodzi miedzy mezczyzng a wszystkiemi
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kobietami, lub miedzy kobietg a wszystkimi mezczyznami. Jest
wzgledna, gdy zachodzi miedzy oznaczonym mezczyzna i ozna-
czong kobieta.

d) Bez wzgledu na to, czy niemoc wiadoma jest dru-
giej stronie czy nie. Malzefistwo bowiem polega na wzajemnem
oddaniu sobie i przyjeciu prawa do ciala w celu stosunku plcio-
wego naturalnego. Juz za$ strona niezdolna do aktu pleciowego,
nie moze tego prawa da¢: brak wigec przedmiotu kontraktu,
a przez to kontrakt jest niewazny. Dlatego tez niemoc plciowa
jest przeszkoda z prawa przyrodzonego i obowijzuje takze
nieochrzczonych.

2. Mgzczyzna jest dotkniety niemocg plciowa trwalg
i bezwzgledng, jeSli: a) pozbawiony jest obydwu jader; tak
zawyrokowat Sykstus V (22/VI. 1587, Cum frequenter). Kto bo-
wiem pozbawiony zostal jader w dziecifistwie, pozostaje pod
tym wzgledem dzieckiem na zawsze; kto ich pozbawiony zo-
stat w poZniejszym wieku, moze byé wprawdzie zdolny do
spotkowania na jaki$ czas ograniczony: malzefistwo za$ jako
stan dozgonny, wymaga zdolno$ci nieograniczonej; 0) jesli
obydwa jadra sg widocznie zmarniale, tak iz nie mogg wytwa-
rza¢ nasienia; c¢) jesli mezezyzna pozbawiony jest catkowicie
cztonka meskiego, albo gdy ma eczlonek za krétki, Ze nasienia
do pochwy donie$¢ nie moze; d) gdy czlonek zdeformowany
jest epispadja, lub hypospadja, tj gdy otwér w cztonku jest tak
blisko nasady, iz nie mozna nasienia dostawi¢ do pochwy;
e) gdy czlonek jest zroSniety z moszng, bo wtedy i wzwdd
czlonka jest staby i spoétkowanie naturalne niemozliwe; f) gdy
mezczyzna choruje na zimnote plciows (frigiditas), polegajaca
na tem, Ze jest nieczuly na wszelkie podniety piciowe do tego
stopnia, iz nie doznaje wzwodu czlonka albo wecale, albo tak
slabo, iz takze nie moze dostaé sie do pochwy. Zimnota moze
pochodzi¢ z naduzy¢ w dziedzinie seksualnej lub z uzywania
pewnych lekarstw, np. jodu, zlota, lub z rostroju nerwowego
lub z obojetnosei wzgledem kobiety, lub wreszcie wstydliwo-
gei wzgledem niej; g) gdy mezczyzna dotkniety jest zbyinia
gorgcoseia (calliditas), polegajaca na tem, ze zbyt szybko do-
znaje podniety i przebiegu rozkoszy piciowej do tego stopnia,
ze nie jest w stanie donie$¢ nasienia do pochwy. Jednak dwa
ostatnie objawy stanowia rzadko przeszkode, gdyz zwykle sg
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uleczalne, albo sa watpliwie uleczalne. Mezczyzna, ktéry sie
poddal wasektomji, posiada jadra wytwarzajace nasienie,
zatrzymuje wzwodliwosé cztonka; nie moze zas prawdziwego
nasienia sprowadzi¢ do pochwy, gdyz przerwany zostal prze-
wod, przez ktéry przechodzi nasienie z jader do zbiornikéw na-
siennych. Takiego mezczyzne uwazaja niektérzy za niezdolnego
(De Smet, n 550, Ferreres, 2, 1010, Chelodi, n. 70). Jednakze
jego niemoc plciowa nie jest pewna. Albowiem miemoc piciowa,
jak powiedzielisémy, jest to niezdolnosé do stosunku plciowego
naturalnego (tmpotentia coeundi). Taki zas meZzczyzna zdolny
jest do stosunku plciowego naturalnego, gdyz zachowuje jadra,
wytwarzajace nasienie. Ta okolicznosé, ze prawdziwe nasienie
nie moze sie przedostaé¢ do czlonka, a stad do pochwy, nie-
mocy nie dowodzi, bo wydawanie prawdziwego nasienia nie
jest konieczne do zdolnosci pleiowej, jak to sig powszechnie
przyjmuje u starcow. Zresztg choébysmy takiego mezczyzne
uznali za niezdolnego, to niemoc jego nie jest na pewno nie-
uleczalna. Uczeni bowiem twierdza, ze mozna bez niebezpie-
czenstwa $Smierci, a nawet bez uszczerbku na zdruwiu przy-
wréci¢ na nowo przewod, przez kitéry przechodzi nasienie na
zewnatrz; owszem zapewniajg, Ze ta operacja jest lekka i fa-
twa. Wobec tego wasektomja jest niezdolnoscia najwyzej pra-
whnie i faktycznie watpliwg, a wiec nie jest przeszkoda uniewaz-
niajacq matzenstwo (Cappello, n, 378, Vermeersch, d. cast. n. 73).

3. Mezczyzna jest niezdolny wzglednie: a) gdy posiada
czlonek zbyt wielkiej objetosci i dlatego nie moze dostaé sie
do pochwy oznaczonej kobiety; 0) gdy z powodu psychicznego
nie doznaje zupelnie lub niewystarczajacego wzwodu czlonka,
by mogt dostaé sie do pochwy oznaczonej kobiety.

4. Kobieta jest niezdolng bezwzglednie i nie-
uleczalnie, gdy: a) brakuje jej pochwy; b0) gdy brakuje
jej wejscia do pochwy; ¢) gdy pochwa jest calkowicie zajeta
obcem ciatem do tego stopnia, ze wejScie do niej czlonka
meskiego jest niemozliwe; d) gdy posiada wargi dotkniete sto-
niowatoscig lub przeroéniete do tego stopnia, iz dostanie sie
cztonka do pochwy jest niemozliwe; ¢) gdy cierpi na nieule-
czalny waginizm, polegajacy na tem, ze wejscie do pochwy
kurezowo sie zamyka przy probie spotkowania, a nawet przy
jej dotknieciu tak silnie, iz uniemozliwia wejscie do pochwy.
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5. Kobieta jest niezdolna wzglednie, gdy: a) po-
siada wejscie do pochwy tak waskie, iz ona staje si¢ niedo-
stepng dla oznaczonego mezczyzny; b) gdy posiada wianek pa-
nienski tak silny, Ze oznaczony meiczyzna przerwaé go nie
moze.

Kobieta pozbawiona macicy i jajnikéw jest niezdolna do
poczecia. Jedni twierdzg, iz jest takze niezdolng do malzen-
stwa (Antonelli, n. 553, Bucceroni, n. 958, Wernz, n, 345). Inni
natomiast temu przeczg (Ball, n. 865, Berardi, n 883, D’An-
nibale, n. 413, De Smet, n. 555, Eschbach, p. 210, Gasparri,
n. 578 i wielu innych). To drugie zdanie jest prawdopodob-
niejsze, a praktycznie pewne, bo opiera sie na decyzjach rzym-
skich. I tak na pytanie: ,Num mulier NN. per utriusque ovarii
excisi defectum sterilis effecta, ad matrimonium ineundum permitti
valeat et liceat, §w. Oficjum odpowiedziato: ,,Re mature diu-
que perpensa, matrunonium mulieris, de qua in casu, non esse
impediendum*. — ,,Num mulier NN. cui operatione chirurgica
ablata sunt duo ovaria et uterus, admitti possit ad matrimonium
contrahendum®, $w. Oficjum dalo odpowiedZ: ,,Re mature per-
pensa EE. CC. decreverunt matrimonium non esse impediendum
(23/VIL 1890) Utrum puella NN, cui ovaria per operationem
chirurgicam ablata sunt, quaeque proinde, licet ceteroquin per-
fecta sit, prolem concipere nequit, matrimonium valide et legi-
time contrahere possit”, Sw. Oficjum (31/VII 1895) dalo odpo-
wiedz : ,,Detur responsum in Reginen, tj. matrimonium in casu
non esse impediendum‘. Tak samo odpowiedziala Kongregacja
Sakramentow 2/IV. 1909. Sg wprawdzie orzeczenia Kongregacii
przeciwne, jednak w tych wypadkach zachodzit brak pochwy,
albo przynajmniej ona byla niedostepna. Wobec tego brak jaj-
nikéw i macicy albo nie stanowi przeszkody uniewazniajacej,
albo stanowi przeszkode watpliwa teoretycznie, a praktycznie
zadng.

44. 1. a) Kto jest pewny swej niezdolnosci plciowej nie-
uleczalnej, nie powinien zawiera¢ malzenstwa, gdyz ten krok
pociagnalby bardzo zle skutki, jak niewazno$¢ matzenstwa, po-
krzywdzenie drugiej strony, niebezpieczenstwo grzechow.

b) Gdy dopiero po zawarciu malzenstwa odkryta sie nie-
moc pleiowa i jest rzecza pewna, Ze ona poprzedzita matzen-
stwo i jest nieuleczalng, malzefnstwo jest niewazne, a zatem
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powinna nastapi¢ bezzwlocznie separacja a thoro, tj strony
maja sie wstrzymaé nie tylko od préby spotkowania malzen-
skiego, lecz takze od wszystkich poufatosci dozwolonych mal-
zonkom. Moga tez malzonkowie na wilasng reke rozlgezyé sie
a cohab:tatione, o ile to nie wywola zgorszenia. Nie mogg atoli
rozej$¢ sie na wlasng reke catkowicie, tak aby strona zdolna
mogla zawrzeé¢ nowe malzenstwo. Cala sprawa musi iS¢ do
sagdu biskupiego. Tam, po udowodnieniu niemocy, sad ducho-
wny wyda wyrok orzekajacy o niewaznosci malzefistwa. Daw-
niej wolno byto takim malzonkom mieszkaé razem pod wa-
runkiem, ze beda Zy¢é w czystosci jak brat z siostra. Lecz
Sykstus V. (Cum frequenter) zniost te praktyke i nakazal se-
paracje a cohabitatione, bo takie pozycie naraza na niebezpie-
czefistwo grzechow. Gdyby jednak separacja a cohabitatione
byta dla jakiej§ przyczyny niemozliwa, wolno i teraz takim
matzonkom mieszkaé razem, byleby wykluczone bylo bliskie
niebezpieczenstwo grzechéw. Na pytanie: Quaenam esse debeat
agendi ratio episcopi, parochi et confessaru erga impotentes, qui
ea ratione Separart nequeunt, quod eorum Separationi obsistat
cwilis Gallorum lex, quae impotentiae impedunentum non agno-
scit, Kongregacja Concilii 15/XIL. 1877 odpowiedziala: ,,Vivant
ut frater et soror; quod si id fieri non posset sine periculo pe-
ccati, separentur omnino*. (ASS. X, 504).

c) Gdyby penitent w spowiedzi wyjawil jakie okolicz-
nosci, z ktérychby spowiednik poznal, iz 6w penitent zyje
w dobrej wierze w niewaznem matzenstwie z powodu prze-
szkody niemocy plciowej, albo gdy $wiadomy niewaznosci mat-
zenstwa wyjawi, iz zyja dalej jak brat z siostra, moze spowie-
dnik cata sprawe pominaé milczeniem, jezeli przeszkoda jest
tajna 1 przewiduje, Ze separacja jest moralnie niemozliwa (§w.
Oficjum, 8/1II. 1900). Gdy przeszkoda jest publiczna i jest po-
dejrzenie grzesznego pozycia, wtedy na takich matzonkach ciazy
obowigzek usuniecia zgorszenia, a zatem obowigzek separacji
a cohabitatione, albo obowigzek wniesienia prosby o deklara-
cje niewaznoSci malzenstwa. Ta ostatnig sprawa juz nie spo-
wiednik, lecz proboszcz zajaé sie powinien.

2. a) Kto §wiadomy swej niezdolnosci uleczalnej zawiera
malzenstwo, nie grzeszy, gdy ma pewnosé, ze ona diugo trwaé
nie bedzie. Jezeliby ta niezdolno$é miata trwaé dlugo, zawie-
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rajgc malzenstwo grzeszy, jesli o swej niezdolnosci drugie)
strony nie powiadomit.

6) Po zawarciu malzenstwa moga tacy matzonkowie ra-
zem mieszkaé, gdyz malzenistwo jest wazne. Co do poiycia
malzenskiego muszg stosowac si¢ do nastepujacych regul: Gdy
maja nadzieje dopelnienia aktu naturalnego, mogg go prébowac.
Gdy tej nadzieji nie majg, muszg si¢ powstrzymaé od wszyst-
kiego, coby ktérego z malzonkéw mogio narazi¢ na bliskie
niebezpieczenstwo calkowite] rozkoszy plciowej. Pieszczoty
i inne poufalosci sg im dozwolone, o ile tego wymaga podtrzy-
manie wspolnej mitosci, byleby wykluczone bylo bliskie nie-
bezpieczenstwo zupeinej rozkoszy plciowej. Spélkowanie jest
im dozwolone, jesli maz moze nasienie donies§¢ do wejscia do
pochwy.

¢) Czy kobieta niezdolna z powodu zbyt waskiej pochwy,
obowigzana jest poddaé¢ sie zabiegom lekarskim, jedni przecza,
drudzy (§w. Alfons, VI, n. 1099) twierdza Oczywiscie przy-
puszeza sie wypadek niezdolnosci wzglednej i uleczalnej, zatem
wazne malzefistwo Przez waine malzenstwo kobieta daia prawo
do uzywania swego ciala w celach malzeniskich, a przez to
zobowigzala sie do ponoszenia cieiaréw malzeniskich, choéby
polaczonych z wielkg przykroscia. A skoro tak, to obowigzana
jest takie do umozliwienia matzonkowi korzystamia z prawa,
jakie mu dala, czyli obowigzana jest do poddania sie zabiegom
lekarskim. Gdyby im sie nie poddala, maliefistwo pozostaje
wazne, lecz uzywanie matzenistwa moze by¢ niedozwolone

d) Gdy mgZz nie moze dopelni¢ malzenstwa z powodu
zbyt mocnego wianka panienskiego, moze Zzona postaraé sie
o jego usuniecie. Jedni (§w. Alfons, VI, 1110) twierdza, Ze jest
nawet do tego pod grzechem obowigzana, inni jednak temu
przeczg. Za zdaniem przeczacem przemawia ta racja, ze ta nie-
doskonato$¢é nie jest ze strony zony, lecz ze strony meza. Zona
daje prawo de¢ uizywania swego ciala w spos6b naturalny,
i maz powiniefh wianek panienski przezwyciezyé, a zona nie ma
obowigzku w sposéb nadzwyczajny ulatwié mezowi korzysta-
nie z prawa. Nadto na Zonie nie moze cigzyé obowigzek poz-
bawienia si¢ moznosci zwolnienia si¢ od tego malzenstwa,
wlaénie gdyby sie jej maz z powodu swej stabosci meskiej nie
podobat.
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¢) Gdyby w jakim wypadku ktére z matzonkéw uzdolnito
sie do stosunku naturalnego przez zabieg, polaczony z niebez-
pieczenstwem $mierci, albo z powainym uszezerbkiem na zdro-
wiu, znak to, Ze malzefistwo od poczatku bylo niewaine. Za-
tem i po zabiegu nie staje sie ono wazinem, lecz do konwali-
dacji potrzeba nowego przyzwolenia matzenskiego, prywatnego
juk publicznego, wedlug tego, czy niezdolnoé¢ byta tajna, czy
publiczna.

45. ,Gdy przeszkoda niemocy plciowej jest watpliwa czy
prawnie, czy faktycznie, nie trzeba stawia¢ przeszkody do za-
warcia matzenstwa® (Kn. 1068, § 2).

1. Niemoc plciowa watpliwa nie jest przeszkoda. Jest zas
watpliwa, gdy zachodza powazne powody do przypuszczenia,
ze kto§ dotkniety jest niezdolno$cia do stosunku plciowego na-
turalnego i to niezdolnoscia uprzedzajacg malzenistwo i nieule-
czalng, czy bezwzgledna czy wzgledna. Pod tym wzgledem
moze zachodzi¢ watpliwosé prawna (wris) i faktyczna (facti)

a) Watpliwo§é jest prawna, gdy wogole, teoretycznie rzecz
bioraec, podzielone sg zdania uczonych, czego potrzeba do zdol-
noséci piciowej. Klasyczny przyklad watpliwosci prawnej, za-
chodzi u niewiasty pozbawione; macicy, albo obydwu jajnikéw,
albo i macicy i jajnikéw razem. Watpliwo$¢ prawna, co do
mezczyzny zachodzi w wypadku wasektomji.

by Watpliwosé faktyeczna co do zdolnosci piciowej ma
miejsce wtedy, kiedy pewnem jest, Ze jakiego§ warunku wy-
maga sie do zdolnoSei, lecz wiasnie zachodzi watpliwosé, czy
ten warunek w danym razie istnieje, czy nie. Watpliwosé¢ fak-
tyezna moze zachodzi¢ bardzo czesto, gdy idzie o niemoc
psychiczna, np. czy istniala przed zawarciem malzefstwa, czy
jest uleczalna, jakotez, gdy idzie o niemoc z powodu wadli-
wego ustroju narzadéw pleciowych.

2 Kto ma powazng watpliwosé co do swej zdolnosci, nie
powinien zawiera¢ malzenstwa, zanim nie uzyje stosownych
$rodk6w do usunigeia tej watpliwosei. Naraza bowiem sakra-
ment na niewainosé, a druga strone na szkode. Gdy po uzy-
ciu érodkow stosownych, powazna watpliwo§é co do zdolnosei
nadal zostaje, wolno mu zawrze¢ malzenstwo, powiadomiwszy
jednak wprzéd o tym szczegéle druga strone. Skoro po zawar-
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cin malzefistwa okaze sie¢ waipliwosé co do zdolnosci plciowej,
trzeba uwaza¢ malzenstwo za wazne. (Kn. 1014\

Wolno wige malzonkom prébowaé stosunku maizenskiego.
dopéki istnieje nadzieja udania sie proby. Dozwolone sa im
takze inne poufalosci, ktére ich nie narazaja na bliskie nie-
bezpieczenstwo zupelnej rozkoszy pleiowej. Moga tez staraé sie
0 rozwigzanie tego malzenstwa, proszac o dyspenze a matri-
monio rato et non consummato. Po nieudalych prébach, wy-
padnie malzonkom postara¢ sie 0 rozwigzanie malzenstwa lub
przynajmniej o separacje, gdy z jednej strony poZycie matzen-
skie naturalne okaze si¢ niemozliwe, a z drugie] grozi niebez-
pieczenstwo grzechow.

46. Niepltodno$¢é nie jest przeszkodg do mal-
zenstwa ani uniewainiajaca ani wzbraniajgcag*
(Kn. 1068, § 3)

Nieplodno$¢é po stronie mezezyzny zachodzi, gdy wydaje
nasienie niezywe albo bez plennikéw; po stronie niewiasty,
gdy zdolna jest do spéikowania naturalnego, ale niezdolna jest
do zaplodnienia.

47, Zdolnosé¢ do matzenistwa obojnakow. Oboj-
naki (hermaphroditae) sa trojakiego rodzaju: doskonali, niedo-
skonali i pozorni.

Obojnakiem doskonalym bylby ten, ktoby posiadat na-
rzady plciowe i mezZczyzny i kobiety zarazem do tego stopnia
rozwiniete, izby co do moznosci rodzenia moégt przybieraé do
woli role meiczyzny albo kobiety. Dawniej utrzymywano, ze
istnieja tego rodzaju obojnaki (§w. Alfons, VIII, 412), dzisiejsi
uczeni temu przeczg (Eschbach, p. 57).

Obojnakiem niedoskonalym jest osoba, ktora posiada na-
rzady plciowe obojga plci, tak nierozwiniete i pomieszane, Ze na-
wet znawcom trudno nieraz sie wyznaé, do ktorej ptci ona nalezy.

Obojnakiem pozornym jest osoba, ktéra zdaje sie posiadaé
narzady obojga plci, w rzeczywistoSci zas jest albo meiczyzng
albo kobieta, lecz procz tego posiada co$ z narzadow innej
plci, np. u mezezyzny znajduje sie jajnik, u kobiety jadro.

2. Co do wazno$ci malzenstwa obojnakéw trudno wydaé
pewny sad. Prawo rzymskie stosowalo zasade: obojnaka trzeba
zaliczaé do tej plci, ktéra u niego przewaza. Ta zasada kiero-
wano sie dotychezas, gdy chodzilo o zawarcie malzefistwa
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z tem zastrzezeniem, Ze obojnak nie mogl pelni¢ funkcji dru-
giej plei. Jezeli zadna ple¢ si¢ nie wybijala: dawniej pozwa-
lano obraé sobie ple¢ do woli, lecz raz obranej nie wolno byto
zmieniaé. To zapairywanie opierato si¢ na przypuszczeniu, ie
istnieja obojnacy doskonali.

Obojnak niedoskonaly bedzie przewaznie musial sie po-
wstrzymaé¢ od malzenstwa, bo trudno pleé rozpoznaé i prawie
zawsze dotknigty jest niemoca plciowa. Co do tego muszg
biegli wydaé orzeczenie. Klasyczny przyklad znajdujemy w ASS.
1888, 480. Obojnak pozorny moze zawrzeé malzenstwo. Pro-
boszez §wiadomy sprawy powinien od niego zaZada¢ swia-
dectwa bieglych i zasiegnaé rady biskupa.

3 Wezel matzenski (ligamen).

y,Niewainie zawiera malzenstwo, kto zwigzany jest wezlem
poprzedniego maiZenstwa, chocby jeszcze nie spelnionego; wy-
jatek stanowi wypadek przywileju na korzys§é wiary“ (Kn.
1069, § 1)

48. Przeszkoda istniejgcego zwigzku maltzenskiego ma swa
podstawe w dogmacie o jednosei i nierozerwalnosei matzen-
stwa: nastepny zwigzek malzefiski nie moze byé¢ waziny, tak
u chrzedcjan jak i u pogan, dopdki trwa pierwszy. By jednak
przeszkoda zwigzku malzefiskiego miafa miejsce, potrzeba, aby
pierwsze bylto wazne, bez wzgledu na to, czy ono jest dopei-
nione czy nie. Jesli bylo wazne, potrzeba, aby nie bylo jeszcze
waznie rozwiazane. | nie wehodzi tu w rachube zta albo dobra wola
zawierajacych drugie malzenstwo ; miarcdajnym jest tylko stan
przedmiotowy, tak iz gdyby kto zawarl drugie malzenstwo
w mylnem przekonanin, 2ze pierwsze rozwiazala juzZ Smierc
swego wspdélmalzonka, mimo to niewaznie zawiera drugie.
Przeciwnie, wazinie moze zawrzeé¢ malienstwo, kto mylnie sa-
dzi, iz pierwsze jego malzensiwo dalej trwa, nic nie wiedzac
o Smierci swego wspélmatzonkad.

1. Do wainodci nastgpnego malzeistwa potrzeba, aby
pierwsze bylo niewazne, albo wazinie rozwigzane. Malzenstwo
prawnie zawarte i dopelnione rozwigzuje $mier¢ jednego ze
wspolmalzonkéw. Wyjatek stanowi malzefistwo dopelnione, za-
warte migdzy nieochrzcezonymi, ktére na moey przywileju Pawlo-
wego rozwigzuje sie, gdzie strona ochrzezona zawiera nowe

Podrgezmk prawa matzenskrego 5
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zwiazki malzenskie ze strong katolickg (14). Matzenstwo mie-
dzy chrzescijanami niespelnione rozwigzuje uroczysta profesja
zakonna (9) albo dyspenza dana od Stolicy sw. (10).

2. ,Lecz chociaz pierwsze malzenstwo jest niewazne albo
waznie rozwiazane, mimo to nie wolno zawiera¢ innego mat-
zenstwa, zanim niewaznosé, lub rozwiazanie pierwszego nie
jest prawnie na pewno stwierdzone® (Kn. 1069, § 2).

Do godziwosci ponownego malzensiwa nie wystarcza
prawdopodobienistwo o niewaznosci lub rozwigzaniu pierwszego,
lecz wymaga sie pewnosci moralnej. Nie wystarcza tez pewnoscé
prywatna, lecz wymaga si¢ pewnosci, stwierdzonej w sposob
prawem przepisany.

49. Dla zapobiezenia malzenstwom z przeszkoda wezia
malzeniskiego, wydal Kosciol stosowne instrukcje: jedna Sw.
Oficjum 21/VIII 1670, zatwierdzona ponownie 27/XII 1827, ktéra
podaje sposob stwierdzania wolnego stanu; inne za$ instrukcje
wydaty : $§w Oficjum 13/V 1868, CPF. n. 1321, 20/VI 1882, CPF.
n. 1588, 29/VIIL 1890, 6/V 1891, ktore podaja sposob stwierdzenia
$mierci jednego z malzonkéw. Najwazniejsza z nich jest in-
strukeja z 13/V 1868.

Wedtug niej: 1. Sama nieobecnosé malzonka i brak wiesci
o nim przez dtuzszy czas, nie jest dostatecznym dowodem jego
émierci, choéby byl wzywany do zgloszenia si¢ obwieszezeniem
urzedowem, cywilnem.

2. Pewnym dowodem Smierci jest dokument auteniyczny,
wydany przez proboszcza na podstawie ksiag zmartych, przez
kapelana szpitala lub kapelana wojskowego; rowniez zaswiad-
ezenie urzedowe kierownika szpitala, dowddey okretu lub od-
dzialu wojskowego, zgodnie z aktami. opatrzone podpisem
i pieczecig, w razie potrzeby zatwierdzone przez wyiszg wladze.

3. W braku autentyeznego dokumentu, wystarcza zeznanie
dwu wiarogodnych i zaprzysiezonych §wiadkow, ktérzy stwier-
dzajag fakt Smierci lub pogrzebu, na wlasne oczy ogladany,
a zgodnie co do miejsca, czasu i co do innych okolicznosei.
Jezeli to sa krewni zmartego, albo towarzysze czy podrézy
jego, czy przedsigbiorstwa, czy stuzby wojskowej, Swiadectwo
ich ma wieksze znaczenie.

Jezeli ci §wiadkowie opowiadajg, ze widzieli, jak chowane
zmardego, albo jak Zycie zakonczyl w szpitalu lub na poboje-
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wisku, wedle instrukeji z 21/VIIL 1670 nie mozna pozwolié
na ponowny zwiazek malzenski, zanim albo proboszez ko-
sciota, w ktérym odbyt sig¢ pogrzeb, albo zarzadca szpitala, alho
dowodea oddzialu wypadku $mierci autentycznym dokumentem
nie potwierdza. Przy badaniu $wiadkéw naocznych trzeba za-
chowaé ostroznosé, by nie wkradla sie pomytka co do oséb.
W kazdym razie konieczna jest interwencja biskupa, jako in-
staneji, wydajacej kompetentne wyroki w sprawach malzenskich.

4, W braku dwu §wiadkow naocznych wystarczy zeznanie
jednego, o ile jego zeznanie potwierdza inne zewnegtrzne wska-
z6wki i okolicznoéci. Gdy zas nie mozna zebra¢ zadnych wska-
z6wek, potwierdzajacych jego zeznania, to wystarczy Swiadectwo
jednego naocznego $wiadka, jesli wydaje sie zewszechmiar
wiarogodne i prawdopodobne.

5. Wystarcza tez zeznanie wiarogodnych swiadkéw nie-
naoecznych, jezeli stwierdzaja, ze styszeli o §mierci danej osoby
od innych Swiadkow, ktérzy nie mogg byé przestuchani, bo
albo sa nieobecni, albo juz pomarli, albo z powodu jakiej$§ innej
stusznej przeszkody nie mogg sie zjawié.

6. Jezeli niema ani jednego $wiadka, wtedy dla przepro-
wadzenia dowodu trzeba si¢ uciec do poszlakéw, przypuszezen,
wskazéwek i okolicznosei. Przytem trzeba postepowac ostroznie,
zestawiajac fakta, wiecej lub mniej dowodzace, tak aby mozna
urobi¢ sobie bardzo prawdopodobny sad o zaszle] S$mierci.
O tem, ezy w pojedynczych wypadkach poszlaki i przypuszcze-
nia dostarczajg dowodu, wyrokuje sedzia duchowny.

7. Zrédla, z ktérych te poszlaki sie czerpie sg nastepujace:
Przedewszystkiem trzeba zbadaé okolicznosei, dotyczace zmar-
fego, do czego moga sie przydaé¢ opowiadania jego krewnyeh,
przyjaciol, sasiadéw i znajomych. Przy badaniu tychze trzeba
pytaé, czy ten, o ktérego Smierci jest mowa, odznaczal sig
dobremi obyczajami, zyciem religijnem i przywigzaniem do
wspolmatzonka, — czy posiada dobra nieruchome, albo spo-
dziewat si¢ spadku, czy wydalil sie z domu z wiedza i za ze-
zwoleniem drugiej strony i krewnych, jaki byl jego wiek i stan
zdrowia, czy kiedy pisal ze swego miejsca pobytu i czy obja-
wit eheé rychlego powrotu.

Odnosnie do roznaitych przyczyn nieobecnosci moga byé
réine wskazowki. I tak: jezeli poszedl do wojska, nalezy za-

5*
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pytac¢ jego starszych, co wiedzg o jego losach, czy byl w ja-
kiej bitwie, czy sie nie dostal do niewoli, czy nie zbieg! z obozu,
albo nie zostal postany na niebezpieczny posterunek. Jezeli
udal sie¢ w §wiat w celach kupieckich, trzeba dochodzié, czy
nie byl narazony na wielkie niebezpieczenstwa, czy sam
podrézowal, czy w towarzystwie, czy w kraju, przez ktory
przejezdiat nie bylo wojny, rozruchéw, glodu albo zarazy. Je-
zeli sig puscil na morze, wypadnie badaé, z jakiego portu wy-
ptynal, z kim i dokad, jak sig¢ nazywal statek i jego kapitan,
czy statek ten nie rozbit sie i czy jakie towarzystwo asekura-
cyjne nie splacito zan umoéwione] sumy.

8. Nawet wies¢ o czyjej$ Smierci, obok innych wskazdéwek,
moze stanowi¢ dow6d, ale pod nastepujgcemi warunkami: by
ia poswiadezyli dwaj wiarogodni i zaprzysiezeni Swiadkowie, —
by te wiesé Swiadkowie otrzymali od wigkszej i rozumniejszej
czesci ludnosei tego miejsca, przedewszystkiem zas od oséb
nie podejrzanych o wlasny interes, — dalej, by ta wiesé miala
rozumna podstawe, np. okolicznosé, ze kto§ plynal na statku,
kiory wéréd burzy utonal, albo Ze znajdowal sie w bitwie
i z niej nie wrécil, — wreszcie aby S$wiadkowie o$wiadcezyli,
7e wiesé¢ te uwazaja za uzasadnions.

9. W razie potrzeby mozna do poszukiwan uiyé¢ pism
publicznych i daé im potrzebne informacje.

10. Gdyby mimo zastosowania tych regul pozostawala
jeszeze watpliwosé, trzebaby odnie$é sie do Stolicy $w., prze-
sylajac jej wszystkie akta albo doktadne sprawozdanie. Dekla-
racja Smierci, czyli ogloszenie kogo$§ za zmarfego na mocy sadu
cywilnego, nie jest jeszcze dowodem ostatecznym (Sw. Oficjum
28/VI 1865, CPF. 1273).

50. Proboszez wiec, nie odnoszgc sig¢ do ordynarjusza,
moze dopusci¢c do §Slubu osobe, ktora byla zwigzana weztem
malzenskim, jezeli ta ostatnia przyniesie dowod autentyezny
o rozwiazaniu malzenstwa przez wladze, albo dowéd auten-
tyezny o $mierci swego matzonka.

1. Jezeli strona zwigzana kiedy$§ weztem matzenskim przy-
niesie dowéd autentyczny, potwierdzajacy rozwigzanie pierw-
szego malzenstwa przez wiladze koscielng albo przez Smieré
wspolmalzonka, udowodniong tak jak wytlumaczyliSmy wyzej
pod 2, to proboszcz moze ja dopusci¢ do nowego malzenstwa.
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Jezeli strona przyniesie dowdd na smier¢ swego wspétmatzonka
tylko taki, jak wyzej pod 3 i 4, powinien proboszcz zasiggnaé
rady ordynarjusza. W innych wypadkach powinien calg sprawe
odniesé do biskupa.

2. Biskup zas ma prowadzi¢ dochodzenie w sposéb prze-
pisany przez powyisza instrukeje. Po zebraniu wszystkich mo-
zliwych wiadomosei powimen sgdownie albo poza sadownie
(8w. Oficjum 27/IV 1887, A. S. S. XI, 198) rozpatrze¢ dowody.
Gdy to czyni sgdownie, roztrzasanie dowodéw winno sie od-
by¢ wobec obroncy wezla malzenskiego; gdy za$ poza sgdo-
wnie, nie potrzebuje koniecznie wzywaé obroncy wezla mat-
zenskiego (§w. Oficjum 22/VIII 1890, C. Concil. 14/XII 1889,
A. S. 8. XXII, 546, XXIV, 747). Ordynarjusz moze pozwoli¢ na
nowe zwiazki malzeriskie wtedy, kiedy na podstawie zebra-
nych dowodoéw wyrobi sobie pewny sad o $mierci pierwszego
malzonka, a nawet i wtenczas, gdy wyrobi sobie bardzo praw-
dopodobny sad, czyli zdobedzie pewnosé moralng w szerszem
znaczeniu: S deficientibus veris probationibus, talis iudiciorum
et coniecturarum cumulus habeatur, ut assertus obitus maxime
probabilis seu moraliter certus appareat (Instr. §w. Oficjum 13/V
1868, n. 6) Kongregacja Sakramentéw (29/IV 1915, 25/VI 1915,
A. A S. VIL 235, 479, 25/11 1916, A. A. S. VIII, 151, 19/1 1917,
IX, 120, 18/ 1920, X1V, 96), przyjmuje te samg zasade.

3. Gdy ordynarjusz nie mozZe sobie urobié sgdu, iz naj-
prawdopodobniej zaszla $§mier¢ malzonka, nie moze tez pozwolié
na nowe matzenstwo, lecz gdy strona tego zgda, powinien calg
sprawe odnies¢ do Stolicy §w., czyli do Kongregacji Sakra-
mentoéw, posytajac wszystkie akta albo dokladne sprawozdanie.

4. Strona, ktérej ordynarjusz nie pozwolil na nowe mat-
zenstwo, moze prébowaé rekursu do Kongregacji Sakramentow,
bo ta juz nieraz po zbadaniu podobnej sprawy pozwolita na
malzenistwo, choé biskup odmoéwil pozwolenia (25/VI 1915,
25/1 1916, 19/1 1917, 18/11 1920).

51, Co robié, gdy ktos zawar! malzenstwo za zycia wspél-
malzonka. Lucjusz Hl (c. 2, d. sec. nupt., IV, 21) postawif na-
stepujaca zasade: ,Kto zawarl! malzenstwo, powatpiewajac, czy
pierwszy wspétmatzonek zszedl z tego Swiata, nie moze sie do-
magaé¢ powinnosci malzenskiej, ale moze byé poslusznym do-
magajacemu sie jej. Jezeli kto zawar! nowe malzenstwo, wie-
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dzac, Ze jego wsplélmatzonek zyje, musi bezwzglednie zerwac
drugie malzefistwo, choéby ono bylo niespelnione, a drugie
spetnione. Do pierwszego za§ ma obowigzek wrécié, chyba ze
sa powody do separacji®. Zatem:

a) Jezeli pierwszy malzonek zyje, trzeba koniecznie roz-
wigzaé drugie matzenistwo i wrécic do pierwszego, chyba Ze
istnieja powody do separacji.

b) Jezeli oboje matzonkowie w dobrej wierze zawarli nowe
malzenstwo, trzeba ich zostawi¢ w dobrej wierze, dopoki nie-
ma pewnych dowodoéw o Zyciu pierwszego wspoimalzonka (sw.
Oficjum 22/II1 1865, CPF. n. 1272).

¢) Jezeli jedna ze stron zawarla nowe matzenstwo w zlej
wierze, tj. wiedzgc o Zyciu wspélmatzonka, to nie moze ani
domagaé si¢ ani oddawaé powinnosci malzenskiej.

d) Jezeli jedna ze stron, bedgc w zlej wierze, tj. w wat-
pliwoseci co do zycia wspotmatzonka, zawarfa nowe malzefistwo,
to nie moze domagac si¢ powinno§ci malzenskiej, ale stronie
domagajacej sie i zostajacej w dobre] wierze moze ja oddawacé
Jezeli obie strony zawarly nowe malzenstwo w watpliwosei, co
do zycia wspoélmatzonka, to zadna nie moze ani domagaé sie ani
oddawaé powinnosci, lecz muszg rzecz zbadaé. Jezeli po gruntow-
nem badaniu, pozostaje dalej powaina watpliwo$é co do zycia
malzonka, mogag wymagac i oddawaé sobie powinno$é matzenska

e) Jezeli strony zawarty matzenstwo w dobrej wierze, a po-
tem powstata watpliwosé¢, to naprzod musza zarzadzié badanie,
a tymezasem nie wolno im uwiywaé malzefistwa. Skoro po ba-
danin zostaje nadal watpliwosé, moga zy¢ po malzensku.

2. Kto zawarl nowe matzenstwo za zycia swojego wspoi-
matzonka, chotby 1 w dobrej wierze, jego malzenstwo nie sta-
nie sie waznem przez samg Smieré onego wspolmalzonka, lecz
do konwalidacji trzeba nowego przyzwolenia matzenskiego. Mat-
zenstwo, zawarte w zle] wierze za zycia wspéimatzonka, nawet
po jego $mierci nie moze by¢ konwalidowane bez dyspenzy od
przeszkody wystepku.

4. Réznosé religji (disparitas cultus)
y,Niewazne jest matzenstwo, zawarte przez osobe nieochrz-
czong z osobg ochrzczona w KosSciele katolickim, albo don na-
wrécong z herezji lub schizmy“. (Kn. 1070, § 1).
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52. 1. Ta przeszkoda istnieje: miedzy osobg wcale nie-
ochrzezona a osoba ochrzezong i nalezgca aktualnie (n foro
externc do Kosciola katolickiego. Niema zas przeszkody unie-
wazniajacej miedzy osoba nieochrzeczong a osobg ochrzczona,
lecz nalezaca do sekty heretyckiej lub schizmatyckiej.

a) Ochrzezony w Koéciele katolickim jest ten, kto przez
chrzest zostal wcielony do zewnetrznej spolecznoSci koscielnej
katolickiej, czy przez osobisty akt woli, jesli juz jako dorosty
chrzest przyjmowal, czy przez akt woli tyeh, co sie o jego
chrzest starali, albo przez akt tego, ktéry go ochrzcil. Zatem
ochrzczone sq w Kosciele katolickim: dzieci, dla ktérych po-
starali sie o chrzest rodzice albo ich zastepcy w tym celu, aby
nalezaly do spolecznos$ci katolickiej, — dalej dorosli, ktorzy
z wilasnej woli chrzest przyjeli, by naleze¢ do KoSciota kato-
lickiego. Dzieci rodzicow akatolickich, nieprawnie ochrzezone
przez duchownego katolickiego i wychowane od mtodosei w he-
rezji lub schizmie, nie sg ochrzezone w Kosciele katolickim.
Co do dzieci rodzicow akatolickich, ktére byly ochrzczone przez
duchownego katolickiego w niebezpieczenstwie smierci, albo za
zgoda ktorego z rodzicéw, lecz potem od miodosci wychowane
byly w herezji lub schizmie, zachodzi watpliwosé, czy uwazac
je trzeba za ochrzczonych w KosSciele katolickim, czy nie.

b) Ci, ktérzy byli ochrzezeni w Kogciele katolickim, aibo
do niego si¢ nawrocili z herezji lub schizmy, prawnie naleza
do Kosciota katolickiego, choéby pézniej od niego odpadli, jesli
sie nie zapisali do zadnej sekty heretyckiej lub schizmatyckiej.
Jezeli sie zas do jakiej sekty zapisali, nie uchodza juz za ochrz-
czonych w Kosciele katolickim.

2. Co sie tyczy chrziu, to przeszkoda zalezy od przed-
miotowego stanu rzeczy. Niewiadomosé i falszywe przekonanie,
stanu rzeczy nie zmienia. Z osoba ochrzezong waznie zawiera
matzenstwo osoba ochrzezona, choé sama i inni uwazaja jg za
nieochrzezong. Przeciwnie, niewazpne jest malzefistwo miedzy
osoba wychowana po katolicku, lecz nieochrzezong, choé sama
i inni uwazaja ja za ochrzezona, jesli zawiera malzenstwo z osobg
ochrzczong w Kosciele katolickim.

b) Gdy przed zawarciem malzenstwa zachodzi powaina
watpliwosé co do waznosei chrztu strony katolickiej, ta ostat-
nia powinna przyja¢ chrzest warunkowo dla zabezpieczenia
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sobie zbawienia, jakotez i dla waznego przyjecia sakramentu.
Leez: gdy idzie o sama waznos§é malzefistwa, to chrzest, czy
prawnie czy faktycznie watpliwy, uwaza sie za wainy (Sw.
Oficjum 4/I1 1891, CPF. n. 1746). Gdy przed zawarciem mat-
zenstwa zachodzi powazna watpliwosé co do waznosei chrztu
strony akatolickiej, to i ona powinna sie postaraé o chrzest
warunkowy dla zabezpieczenia sobie zbawienia Jednakze du-
chownemu katolickiemu nie wolno takie] osoby chrzcié nawet
warankowo, jeli ona mnie chce przejsé na lono Kosciola kato-
lickiego (§w. Oficjum 13/IV 1878; Wernz, n. 507). Atoli chrzest
strony akatolickiej watpliwy, uwaia sie takie za wazny, od-
nosnie do waznosci malzenstwa.

53. Gdy idzie o sad co do waznosci malzenstwa, trzeba
stosowaé nastepujaca zasade: ,Jezeli strona w czasie zawie-
rania malzeistwa uwazana byla powszechnie za ochrzczona,
lub ehrzest jej byt watpliwy, trzeba wedlug przepisu kanonu
1014 obstawaé za wainoScig malzenstwa, dopdéki na pewno
nie bedzie stwierdzone, Ze jedna strona jest ochrzczona, druga
za$ nieochrzezona® (Kn. 1070, § 2).

1. a) Skoro po zawarciu maidZenstwa oséb katolickich wy-
niknie powazna watpliwos¢ co do chrztu jednej lub obydwu
stron, trzeba najpierw zrobié¢ dochodzenia, aby doj§¢ do pew-
nosci. Gdy po doktadnem zbadaniu pozostaje uzasadniona wat-
pliwosé, to chrzest nalezy warunkowo powtérzyé. Malzenstwo
jednak, mimo watpliwego chrztu, uwaza sie in foro externo za
wazne i dopiero wtenczas trzeba je uznac za niewazne, gdy
sie napewno stwierdzi, Ze jedna strona jest ochrzezona, a druga
nieochrzcezona.

b) Gdy po zawarciu malzenstwa okaze sie, Ze chrzest
strony katolickiej jest wazny, a chrzest strony akatolickiej jest
watpliwy, albo Ze chrzest obojga jest watpliwy, mimo to mat-
zenstwo in foro externo uwaza sie za wazne. Poniewaz jednak
co do waznoSci tego malzenstwa jest tylko przypuszczenie,
dlatego wypada postaraé sie o dyspenze ad cautelam (De Smet,
n. 588, Wernz-Vidal, n. 268).

2. Dowo6d chrztu stanowi autentyczny dokument, wyciag-
niety z ksigg metrykalnych, lub inny dokument, czy publiczny
czy prywatny. Moze tez wystarczyé za dowdd zeznanie dwu,
a nawet jednego wiarogodnego $wiadka i zeznanie zaprzysie-
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zone samej osoby, jesli ochrzczona byla w wieku dorostym
(Kn. 742, § 1, 779). Czesto wypadnie zadowoli¢ sie dowodem
ubocznym o udzieleniu chrztu. Do wusunigcia watpliwogei fak-
tyeznej co do chrztu §w. Oficjum (1/VII 1883, C.P.F., n. 1605)
podalo nastepujgce normy :

a) Nie przypuszcza sig chrztu, jesli osoba, o kidrej chrzest
idzie, pochodzi od rodzicow nalezgcych do sekty, ktéra nie
uznaje chrztu, Tub uznaje tylko chrzest dorostych. Nie przy-
puszcza sie takze chrztu, jesli osoba miata rodzieow, ktorzy
za zycia swego glosili, iz nie chca nalezeé do zadnej sekty.
Przypuszeza sie zas udzielenie chrztu, jezeli rodzice nalezeli
do sekty, ktora uznaje chrzest za konieczny i w ktodrej chrztu
udziela sie dzieciom, a rodzice byli gorliwymi zwolennikami
sekty. Przypuszeza sie takze chrzest, jesli jedno z malzonkow,
ktére mialo szczegdlng troske o wychowanie dzieci, byto gor-
liwym zwolennikiem sekty, uznajacej chrzest za konieczny,
chyba ze wiadomo, Ze drugi malzonek sprzeciwil si¢ udziele-
niu chrztu. Gdy za$ oboje z malzonkéw byli obojetnymi zwo-
lennikami sekty, albo nalezeli do sekty, ktéra wprawdzie za-
trzymata chrzest, ale go nie uznaje za konieczny, wtenczas
trzeba sie odniesé do Stolicy $w.

b) Co do watpliwo$ci prawnej o waznosci chrztu, sw. Ofi-
cjum (17/X1 1830, 20/VIL 1840, A. 8.5, XlII, 457, XXV, 258)
podato nastepujace normy: Trzeba zbadaé poszczegélny wy-
padek, gdy chodzi o osobe pochodzaca z sekty, ktérej ksigzki
liturgiczne podaja spos6éb udzielania chrztu. Przypuszeza sie
chrzest wainy, gdy osoba otrzymala chrzest w sekcie, ktérej
ksiegi liturgiczne podaja chrzest wazny A jesli w takim wy-
padku jeszcze zachodzi jaka watpliwosé, to odnosnie do mal-
zenstwa uwaza sie taki chrzest za wazny. Jezeli istniejgca
praktyka wykazuje, ze w danej sekcie udziela sie chrztu nie-
waznie, to chrzest taki, nawet odnosnie do matzenstwa, uwaza
sie za niewazny.

54. Jak ustaje przeszkoda. Rozno$é religji jest przeszkodg
wzbraniajaca z prawa bozego, a przeszkoda uniewazniajgca
z prawa koScielnego.

1. Jako przeszkoda wzbraniajaca i uniewazniajgca ustaje,
gdy strona nieochrzezona przyjmuje chrzest w kosciele kato-
lickim.
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2. Jako przeszkoda uniewazniajgca koscielna moze ustac
przez dyspenze, ktérej udziela é§w. Oficjum (Kn. 247, § 3). Do
otrzymania jednak dyspenzy od tej przeszkody, potrzeba, aby
wprzéd ustata przeszkoda, wzbraniajaca z prawa bozego, {j
by bylo usuniete bliskie niebezpieczenstwo dla strony katolic-
kiej i potomstwa. Dlatego tez do otrzymania dyspenzy od tej
przeszkody, musza strony zgodzi¢ si¢ na warunki i da¢ podo-
bne rekojmie, jak to bylo wyjasnione przy przeszkodzie od-
miennego wyznania (37). ,Wszystko, co o malzefistwach mie-
szanych przepisuja kanony 1060 -1064, winno byé¢ zastoso-
wane rowniez do malzenstw, ktérym zawadza przeszkoda réz-
nosei religji* (Kn. 1071)

a) Stolica $w. bardzo rzadko udziela dyspenzy na zawarcie
malzenstwa z zydami i mahometanami w krajach katolickich.
Przy dyspenzie na takie malzenstwo dodana jest nastepujgca
klauzula: gdy idzie o malzenstwo z Zydami i mahometanami,
trzeba szezegélnie baczy¢ na to, czy strona poganska jest na-
pewno wolnego stanu, by usunaé niebezpieczenstwo wielozen-
stwa, — nadto, by wykluczone bylo niebezpieczenstwo obrze-
zania dzieci, — wreszcie, aby przyzwolenie matlzenskie, ktore
moze trzeba bedzie wyrazi¢ wobec przedstawiciela wladzy po-
ganskiej lub zydowskiej, nie byto zadna ceremonja religijng,
lecz tylko aktem cywilnym.

b) Dawniej dyspenza od przeszkody réznej religji zawie-
rata takze dyspenze od przeszkéd koScielnych, ktére obowig-
zywaly strone katolicka odnoénie do strony nieochrzczonej,
lecz nie obowigzywaly strony nieochrzczonej (Instr. s§w. Ofi-
cjum do arbp. Queb. 16/IX 1824, C.P.F. n. 784) Dyspenza ta
nie odnosita si¢ do przeszkéd z prawa bozego i do przeszkod
koscielnych, od ktérych Stolica Sw. zwykle nie daje dyspenzy:
nie obejmowala tez formy malzenstwa. Kodeks o tem nic nie
wspomina, lecz prawdopodobnie i teraz jeszcze dyspenza od
przeszkody rozinej religjii zawiera te same dyspenzy (Chelodi,
n. 81, Vermeersch-Creusen, n. 322, Wernz-Vidal, n. 274)

5. Wyzsze §wiecenia (Ordo sacer).

yNiewainie zawierajg malzenstwo duchowni, majacy wyz-
sze Swiecenia“ (Kn. 1072
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58, Jest tu mowa o duchownych obrzadku lacinskiego,
majgcych wyzsze Swigeenia. Do wyzszych Swiecefi naleza : sub-
diakonat, diakonat, prezbiterat i episkopat.

1. Do tej przeszkody potrzeba:

a) Aby $éwiecenia byly wazne, bo Swiecenia sa jej pod-
stawa. Kto utrzymuje, Ze jego $wiecenia sa niewazne, musi to
udowodni¢ w sgdzie i otrzymaé podwdjny wyrok zgodny, przy-
chylny (Kn. 1993).

b) Aby Swiecenia byly przyjete dobrowolnie. Swiecenia,
przyjete pod przymusem fizycznym, sa niewazne, gdyz przyj-
mujacy nie mial intencji ich przyjecia. Kto przyjal $wigcenia
pod przymusem moralnym, tj. sktoniony do tego wielka obawg,
tego Swiecenia s waine, jesli mial intencje ich przyjecia, lecz
wolny jest od obowigzkéw, zwiazanych ze Swieceniami, chyba
ze dobrowolnie zgodzit sie¢ na fakt dokonany i po ustaniu przy-
musu spelnial funkcje duchowne z tym zamiarem, ze przyj-
muje obowigzki, wynikajace ze $wiecen (Kn. 131, § 1, 214, § 1).
Obawa musi pochodzi¢ z leku wielkiego zla, ktérem mu gro-
zita przyczyna wolna, bez wzgledu na to, czy miala prawo czy
nie do sklonienia go grozba do Swiecen. W Zadnym bowiem
razie nikt nie ma prawa zmuszaé¢ drugiego do przyjecia Swie-
cen wyzszych, gdyz one nakladaja obowiazki heroiczne, do
ktorych nikt nie moze byé obowiazany bez wlasnej i nieprzy-
muszonej woli. Dyspenza w tym razie nie jest konieczna, lecz
wystarczy deklaracja Stolicy sw. Pierwej jednak musi byé prze-
prowadzony proces wobec obroncy waznosci swiecen, wedtug
normy kn. 1993 —1998, i dopiero po $cistem sprawdzeniu przy-
musu moralnego, oraz Ze nie nastgpita zgoda ani wyraZna ani
milezaca co do obowigzkéw, zwigzanych ze $wieceniami, moze
by¢ wydany wyrok, ze wy$wiecony nie jest obowigzany ani
do celibatu ani do brewiarza (Kn. 214).

¢) Potrzeba jeszcze, aby S$wiecenia byly przyjete ze zna-
jomoseig zakazu malzenstwa i obowigzku zachowania $lubu
czystosci. Obecnie trudno przypuscié, by kto przystepujac do
wyiszych $wiecen, nie wiedzial o tym obowigzku. Dawniej,
kiedy dawano wyzsze $wiecenia nieletnim, bylo to mozliwe.
Lecz i dawniej, nieletni nie byli obowigzani do zachowania
czystosci. Dopiero po ukonczeniu szesnastu lat zycia musieli
oswiadezyé, czy cheg pozostaé w stanie duchownym i wraz
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z przywilejami przyja¢ wszystkie ciezary, czy nie. Spelnianie
funkcy] duchownych przed tym czasem nie pozbawiato ich
prawa wyboru ; z drugiej strony, dokonanie wyboru po szesna-
stym roku zycia wystarczato milezace (Benedykt X1V, Eo quam-
vis, 4/V 1745, § 28, Anno vertente, 19/VI 1750, § 5, 7, 11).

2 Wyizsze $wigcenia sg przeszkodq uniewazniajacy tylko
z prawa koscielnego: ,Ktoby powiedzial, ze duchowni wyzszych
$wieceni moga zawiera¢ malzenstwo, i ze malzenstwo, zawarte
przeciw zakazowi prawa koscielnego, jest wazne, niech bedzie
wyklety“. (Trid. s. XXIV, c. 9. D. 979). Ze ta przeszkoda po-
chodzi tylko z prawa koscielnego, dowodem tego sg malzen-
stwa duchownych obrzgdku wschodniego. Bezposrednig podstawa
tej przeszkody jest uroczysty slub doskonalej czystosci, ktérym
z nakazn Kosciola muszg sie zwigzaé wszyscy, przyimujacy
wyzsze Swigcenia. ,Duchowni wyzszych Swiecen maja zabro-
nione matzenstwo i obowiazani sa do zachowania czystosci
w ten sposob, ze wykraczajac przeciw niej, popelniajag takie
swietokradztwo®. (Kn. 132, § 1). Slub ten czystosci jest uroczy-
sty (Bonifacy VIII, Cap. un. d. vot. e. vot. ret.,, IIl, 15, Bene-
dykt XIV, Inter praeteritos, 3/XII 1741, § 41). Nie sklada sie
go wyraznie, lecz faktycznie, tj. przez to, ze si¢ dobrowolnie
przyjmuje wyzsze Swiecenia i obowiazki z niemi zlgezone.
I wtasnie dlatego podstawa przeszkody nie jest tylko sam $lub
uroczysty, lecz takze wola Kosciota, ktora ten slub do wyzszych
$wigcen przywiazuje; innemi stowy, ktoby przystepujge do
wyzszych $wiecen, wykluezyt $lub czystosci, nie bytby do niego
obowiazany; Koéciél jednak i takich do jego zachowania zobo-
wigzuje.

3. Dyspenze od iej przeszkody daje Stolica $w., lecz nigdy
biskupom, bardzo rzadko kapfanom, natomiast czesciej djako-
nom i subdjakonom.

Kaptanom udziela dyspenzy Stolica §w. dla dobra ogdl-
nego. Tak kiedy za krolowej Marji wrécita Anglja na tono
Kosciota katolickiego, Juljusz Il (Dudum, 8/IIT 1554) dat petno-
mocnictwo do udzielania dyspenzy i do konwalidacji matzenstw
kaptanéw, djakonow i subdjakonéw kleru Swieckiego. Pius VII
(Etsi apostolica, 15/VIII 1801) udzielil tego samego pozwolenia
duchownym francuskim, ktorzy sie w czasie rewolucji pozenili
Tenze Pius VII nie konwalidowal jednak malzenstwa biskupa
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z Autun, Talleyranda W pojedynczych razach udziela Stolica
sw. tej dyspenzy dla dobra publicznego, np. gdy jaki znakomity
r6d wygasa, albo gdy kto przez przymus przyjat Swiecenia,
czego jednak dostatecznie udowodni¢ nie moze. Czasem moze
otrzyma¢ kaptan dyspenze z nastepujacej przyczyny: gdy idzie
o konwalidacje matzenstwa cywilnie zawartego, a nie dajgcego
sie rozerwad, przyczem kobieta zostala uwiedziona, tj zawie-
rajac matzenstwo nie wiedziala o stanie kaplafiskim malzonka,
pod warunkiem atoli, Ze w miejscu, gdzie bawia, stan ten jest
nieznany i niema nawet niebezpieczenstwa, ze sie rozglosi. De-
pozycja, degradacja, przywrécenie do stanu laickiego nie zwal-
niaja od celibatu (Kn. 213, § 2, 2303, § 1, 2305, § 1); moga
jednak by¢ wystarczajacym powodem do dyspenzy.

4. Przyjecie wyiszych $wiecet po zawarciu malzenstwa.
Zwigzany weztem matiefiskim ma przeszkode do Swiecen
(Kn. 987, 2). Gdyby kto bez pozwolenia Stolicy $w., nawet
w dobrej wierze przyjal Swiecenia, nie moze sprawowac funkeyj
duchownych (Kn 132, § 8). Przyjecie wyzszych Swiecen naktada
mu obowigzek zachowania S§lubu czystosci. Stosunki malzenskie
sa mu zakazane do tego stopnia, Ze polomstwo po przyjeciu
swigcen zrodzone, uwaza si¢ za dzieci nieprawego {oza (Kn. 132,
§ 1, 114). Malzenistwo niedopelnione nie rozwigzuje sie przez
przyjecie wyzszych Swiecen i zona dopiero po émierci swego
matzonka, ktory przyjat wyisze swigcenia, moze waznie zawrzeé
nowe malZenstwo. KsieZa ruscy wdowey, nie moga waznie za-
wrzeé¢ nowego malzenstwa (synod w Zamosciu 1720).

Duchowni nizszych $wiecei moga zawiera¢ matzenstwo,
lecz przez nie ipso facto zostaja wykresleni ze stanu ducho-
wnego, chyba Ze malzehstwo to bylo niewaine, lub zawarte
pod przymusem fizycznym albo moraloym (Kn 132, § 2).

6. Sluby zakonne uroczyste

,Niewaznie zawieraja matzefistwo osoby zakonne, ktére
ztozyly uroezysty profesje albo Sluby zwyczajne, ktérym zo-
stala przydana przez Stolice §w. moc uniewazniajgca matzen-
stwo przez szezegélny przepis“. (Kn. 1073).

56. Przeszkode stanowi uroczysta profesja zakonna, czyli
sluby zakonne uroczyste, jakie sie¢ sktada w zakonach regu-
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larnych meskich i zenskich. W zakonach istniejacych w Polsce
uroczysta profesje skladajg: Benedyktyni, Karmelici, Francisz-
kanie, Kapucyni, Reformaci, Bernardyni, Dominikanie, Jezuici,
Augustjanie, Cystersi, Kameduli, Kamiljanie, Kanonicy regularni
lateran., Paulini, Pijarzy, Bonifratrzy; Karmelitanki, Benedyktynki,
Norbertanki, Dominikanki, Klaryski. Wizytki, Franciszkanki od
Najsw. Sakramentu. Przeszkodg uniewazniajaca sa tez $luby za-
konne zwyczajne, ktérym te moc nadal szczegélniejszy przepis
Stolicy §w. Taki szczegolny przywilej nadal Jezuitom Grzegorz
XII (Quanto fructuosius 1/11 1583, Ascendente Domino, 25/V,
1584), postanawiajac, Ze sluby zwyczajne, ktére skitadaja czton-
kowie Towarzystwa Jezusowego zaraz po ukonezeniu nowicjatu,
uniewazniaja matzenstwo po nich zawarte. Zaden inny zakon
tego samego przywileju nie posiada.

By jednak uroczysta profesja, czy §luby zwyczajne, byly
przeszkoda, musza by¢ waznie zlozone, tj. mieé wszystkie wa-
runki do waznoéci Wedlug kanonu 572, do waznosci kazdej
profesii Wymaga sie: @) wieku prawem przepisanego, tj. do
profesji czasowej 16, do wieczystej 21 lat skonczonych; &) by
do zlozenia §lubow dopuseil przetozony, oznaczony w konsty-
tucjach; ¢) waznego nowicjatu wediug Kanonu 555; d) aby
profesja byla zlozona bez przymusu tak fizycznego jak moral-
nego; ¢) aby profesja byla wyrazna; f) przyjeta od przefozo-
zonego wedlug przepisu konstytucyj; g) nadto do profesji uro-
czyste] wymaga sie poprzedniej profesji czasowe], wediug ka-
nonu 574, § 1. Gdy profesja z braku jakiego z tych warun-
kow jest niewazna, nie wywiera zadnych skutkow. Ktoby atoli
twierdzil, ze jego profesja jest niewazna, musi tego dowieéé
wobec miejscowego ordynarjusza, kiéry przed wydaniem i oglo-
szeniem wyroku ma przeprowadzi¢ proces, wedlug konstytucji
Benedykta XIV (St datam, 4/II1 1748) i w tym celu ustanowié
obronce profesji (C. Concil. in Col. 22/I, 12/11 1746, Roman.
19/1 1805) Gdyby okazaly sie powazne racie za niewaznoscig
profesji, a zakonnik nie chcial jej odnowié, lub prosi¢ o jej sa-
nacje, trzeba te sprawe odnies¢ do Stolicy sw. (Kn. 586, § 3)

2. Przeszkoda ta pochodzi tylko z prawa koscielnego,
a nie, jak vezy $w. Tomasz (Supl. q. 53, a. 2), z prawa bozego.
Slub bowiem z natury swej zakazuje tylko malzenstwo; po-
irzeba wige, aby profesja otrzymala moc uniewazniajacg od
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kompetentnej wladzy publicznej, jaka jest Kosciot. Kosciol po-
stanowil, ze Sluby uroczyste uniewazniajg matzenstwo, a $lub
uroczysty jest ten, ktéry Koscié! za taki uznaje (Kn. 1308, § 2).
$Iuby wiec uroczyste uniewazniaja malzenstwo dlatego, ie
z postanowienia Kosciola akty przeciwne tym §lubom sa nie-
tylko niedozwolone, lecz takze niewazne (Kn. 579). Ze Sluby
zwyczajne majq te moe od Kosciola, zaznacza kanon 1073.

3. Dyspenzy od tej przeszkody udziela Stolica §w., jednak
nie tak, aby kto§ pozostajac zakonnikiem, mogl zawrze¢ mat-
zenstwo, lecz tak, by zakonnik, przestajgc byé zakonnikiem,
moégt pojaé zone, albo zakonnica wy$é zamaz. Dyspenze mozna
otrzymaé nie tylko dla przyczyny publicznej, lecz takze prywatnej.

a) Kto otrzymatl indult sekularyzacji, zwolniony zostaje
od slubéw (Ku. 640, § 1, 2, 638). Lecz mimo indultu sekula-
ryzacji, przeszkoda do malzefistwa isinieje, je$li zakonnik ma
wyzsze Swiecenia.

b) Ustaje takze przeszkoda uniewazniajgca, gdy kto ma-
jacy §luby uroczyste, przejdzie za pozwoleniem Stolicy §w. do
kongregacji zakonnej (Kn. 636).

¢) Cztonkowie Towarzystwa Jezusowego mogg otrzymadé
dyspenze od §lubéw zwyczajnych od swego Jenerata. Od tychze
Slubdow zwalnia takze otrzymanie dymisji.

4. Jak diugo trwa zwigzek malzenski, zaden z maltzonkow,
nawel za pozwoleniem drugiego, nie moze wstapi¢ do zakonu
i waznie odbywaé nowicjat (Kn. 542). Matzonek, ktory za
zgodg drugiej strony i za pozwoleniem Stolicy §w. wstapit do
zakonu i ztozyl Sluby uroczyste, przez stosunek malzenski po-
pelnia §wietokradztwo i potomstwo z tego stosunku zrodzone
jest nieprawego loza (Kn. 1114). Uroczyste Sluby, ztozone w za-
konie po zawarciu matzenstwa, rozwiazujg malzenstwo jeszcze
niedopetnione, tak iz wspélmaltzonek moze zawrzeé nowe mat-
zenstwo. Jezeli za§ malzenstwo bylo dopelnione, zwigzek mal-
zenski trwat nadal (Kn. 1118, 1119).

7. Uprowadzenie (raptus).

»Migdzy mezczyzna uprowadzajacym a kobietg uprowa-
dzong w celu malzefistwa, jak dilugo ta pozostaje w mocy upro-
wadziciela, nie moze zaistnie¢ wazne malzenstwo Odnognie do
niewaznosci malzenstwa, uprowadzeniu réwna sie przytrzyma-
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nie kobiety przemocs, mianowicie, jesli mezczyzna w celu mat-
zefiskim zatrzymuje przemocg kobiete w miejscu, gdzie ona
przebywa, albo dokad dobrowolnie przybyla® (Kn 1074, § 1, 3).

57. Przeszkoda ta zalezy od nastepujacych warunkow :

1. Strong uprowadzong albo przytrzymana musi by¢ ko-
bieta, gdyz tylko o uprowadzeniu lub przytrzymaniu kobiety
moéwi prawo. Gdyby meZezyzua zostal uprowadzony i zmuszony
do zawarcia malzenstwa, to byloby ono niewazne, nie dla upro-
wadzenia, ale z powodu braku przyzwolenia matzenskiego.
Obojetna jest rzecza, jaka to jest kobieta, czy panna, czy
wdowa, czy dobrych czy ztych obyczajow, gdyz kazdej przez
uprowadzenie lub przytrzymanie wyrzadza sie krzywde. Jezeli
narzeczony uprowadza narzeczona, zachodzi réwniez przeszkoda,
gdyz i jej dzieje sig¢ krzywda

2. Kobieta ma byé uprowadzong lub przytrzy-
manag. Jest uprowadzona, gdy wbrew jej woli przeprowadza
sie ja z jednego miejsca na drugie. Nie wedlug odleglosei
ocenia sie¢ miejsce uprowadzenia, lecz wedlug tego, ze w da-
nem miejscu pobytu nie byla w mocy uprowadziciela, a w obec-
nem w jego mocy pozostaje. Jest przytrzymana, gdy pozostaje
w mocy mezcezyzny, tak iz nie moze si¢ udaé¢ do innego miej-
sca, gdzieby wolna byta od jego przemocy. Obojgtng tez jest
rzeczg, czy przytrzymana pozostaje we wlasnem mieszkaniu,
czy gdzie indziej, dokad dobrowolnie sie udata.

3. Uprowadzenie lub przylrzymanie ma by¢ dokonane
przemoes, czy fizyczng czy moralna, tj. grozbg wiel-
kiego zla, badito sprawiedliwg badZ niesprawiedliwg, byleby
musiala gwaltem, wbrew swej woli, w miejscu uprowadzenia
lub przytrzymania pozostawaé, albo zawrze¢ matzenstwo Nie
zmienia stanu sprawy zgoda jej rodzicéw na uprowadzenie albe
przytrzymanie.

Niema przeszkody, gdy kobieta pelnoletnia, albo nawet
niepetnoletnia daje si¢ uprowadzi¢é w celu zawarcia malzen-
stwa, dlatego ze rodzice sprzeciwiaja si¢ matzenstwu, gdyz
podstawa przeszkody nie jest krzywda wzgledem rodzicéw lub
opiekunéw, ale wzgledem majacej zawrzeé¢ malzefistwo. Upro-
wadziciel musi jednak udowodnié, ze kobieta zgodzila sie na
uprowadzenie lub przytrzymanie i na malzenstwo. Niema tez



81

przeszkody, jezeli kobieta zgodzila si¢ na uprowadzenie lub
przytrzymanie pod wplywem pochlebstwa, prosb lub namow.

4. Uprowadzenie lub przytrzymanie ma byé dokonane
w celu zawarcia malzenstwa, a nie dla innego celu,
np. dla wytudzenia pieniedzy, pomszezenia si¢, albo dogodzenia
zmystowosei.

5. Przeszkoda powstaje miedzy uprowadzicielem albo
przytrzymujacym a kobieta uprowadzona lub przytrzymana.
Jako uprowadziciela rozumieé tu nalezy mezezyzne, ktory dia
wlasnego watzenistwa uprowadza albo przyirzymuje, czy sam
osobiscie, czy przez kogo innego, moea swego nakazu albo zle-
cenia. Niema zas przeszkody miedzy faktycznym uprowadzi-
cielem lub przytrzymujacym, ktéry to ezyni na korzysé innego,
z jego polecenia Inb prosby.

Powodem do ustanowienia tej przeszkody jest niebezpie-
czenstwo braku przyzwolenia malzenskiego ze strony uprowa-
dzonej i krzywda jej wyrzadzona. Zatem przeszkoda ta jest zu-
pelnie inna od braku dobrowelnego przyzwolenia na malzenstwo.
Przeszkoda ta trwa tak dlugo, jak diugo kobieta uprowadzona
albo przytrzymana pozostaje w mocy uprowadziciela albo przy-
trzymujgcego.

88. Usta¢ moze w dwojaki sposéb. 1. Ustaje przez to, ze
uprowadziciel albo przytrzymujacy zwolnit kobiete z pod swej
przemocy. Czyni to wtedy, gdy rozlacza sie z uprowadzona,
odstawiajac jq do miejsca, gdzieby jui byla wolna i od jego
wplywdow zupelnie niezalezna: ,Gdyby jednak porwana, odia-
czona od uprowadziciela i w miejscu bezpiecznem a swobodnem
zoslajgea, zgodzila sie mieé¢ go za meza, przeszkoda ustaje®
{(Kn. 1074, § 2). Nie wystarcza wiec do ustania przeszkody
to samo, Ze kobieta, pozostajgc w miejscu uprowadzenia, juz
nie jest strzeiona, tak ze moze fatwo uciec. Nie wystarcza tez
umieszezenie jej w innym domu lub u swej rodziny, lub u swego
przyjaciela, choéby ona juz godzila si¢ na malzenstwo. Lecz
potrzeba koniecznie, aby kobieta uprowadzona zostafa odsta-
wiona do domu rodzicielskiego, albo do jej krewnych, albo do
przyjaciol, ktérym nic nie zalezy na tem malzenstwie, albo
odprowadzona na to miejsce, skad byla uprowadzona. Gdyby
kobieta byla przytrzymana, potrzeba koniecznie, by odzyskata
zupelna swobode od wplywu przytrzymujacego. Po ustaniu

Podrecamk prawa matzenskego 6
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uprowadzenia albo przytrzymania malzenistwo moze by¢ wazne,
byleby kobieta godzita si¢ na nie dobrowolnie. Jednakze pro-
boszcz, wiedzae o wszystkiem, nie powinien bez porady ordy-
narjusza asystowaé przy malienstwie, lecz dopiero gdy oray-
narjusz stwierdzi, Ze kobieta zostala zwolniona od wplywow
uwodziciela lab przytrzymujacego i zupelnie dobrowolnie godzi
sie na matzenistwo.

2. Ta przeszkoda moze takze usta¢ przez dyspenze, jezeli
kobieta godzi si¢ dobrowolnie na matzenstwo, choé nie zostata
odstawiona na miejsce bezpieczne Jednakie do otrzymania dy-
spenzy, wymagany jest bardzo wainy powdd, mianowicie ten,
ze z jedne] strony nie mozna kobiety odstawié na miejsce bez-
pieczne, a z drugie] strony naglg inne przyczyny do szybkiego
zawarcia malzenstwa (CPF. 31/1 1796, lustr. §w. Oficjum 16/11
1901, CPF n. 1268, 2101).

8. Wystepek (crimen).

, Waznie zawrzeé¢ malZenistwa nie moga:

1. Ktérzy w czasie trwajacego tego samego, prawowitego
zwigzku malzeniskiego, dopuscili sie z soba cudzotostwa i wza-
jem sobie przyrzekli zawrze¢ matzenstwo, albo tez zawarli z sobg
zwiazek, choéby tylko cywilny.

2. Ktérzy w czasie trwajgcego tego samego, prawowitego
zwigzku malzenskiego, popelnili z soba cudzofostwo i jedno
z nich dopuscito si¢ malzonkobojstwa.

3. Ktérzy wspoldziataniem fizycznem albe moralnem za-
dali émie¢ wspéimationkowi, choéby z soba cudzolostwa sie
nie dopusciliv (Kn. 1075).

89, Trzy sa rodzaje te] przeszkody.

1. Pierwszy ma miejsce miedzy osobami, ktére w czasie
trwajgcego tego samego, prawowitego zwigzku malzefiskiego, do-
puseily sie z soba cudzolostwa i zarazem daly sobie obietnice
na przyszie malzefistwo lub je zawarly, choéby tylko cywilne.
Do istnienia wiec te] przeszkody, potrzeba:

Aby cudzolostwo i obietnica przyszlego matzenstwa, lub
cudzotostwo i zawarcie matzenstwa, choéby cywilnego, miato
miejsce podezas trwania tego samego zwigzku malienskiego.
Obojetng jest rzecza, jaki odstep czasu istnial miedzy cudzo-
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tostwem a obietnica malzenistwa lub jego zawarciem, — rowniez,
czy poprzedzilo cudzolostwo, czy obietnica przyszlego malien-
stwa lub jego zawarcie. Atoli, jedli poprzedzifa obietnica przy-
sztego malzenstwa, to wymaga si¢ do przeszkody, aby nie
by}z; odwotana przed cudzotostwem, choéby tylko przez jed-
nego wspolmka cudzolostwa i whbrew woli drugiego. Jednakze
odwolanie to nie wystarcza wewnetrzne, lecz musi by¢ na ze-
wnatrz ujawnione stowami lub znakami, tak aby druga strona
o tem wiedziata. Odwolanie obietnicy dopiero po cudzofostwie,
nie ma znaczenia, gdyz przeszkoda juz powstala.

Nie powstaje przeszkoda miedzy osobami, ktére podczas
trwania jednego zwigzku malzenskiego, popelnily cudzolostwo,
po rozwigzaniu zaé jego i po zawarciu nowego, waznego mal-
zenistwa, wzajem sobie przyrzekaja matzefistwo. Nie majg tez
przeszkody, kiérzy podezas jednego matzefistwa dali sobie wza-
jem obietnice na przyszte malzefistwo, a po rozwiazaniu tegoz
i zawarcin nowego, popelnili cudzolostwo.

2. Potrzeba rowniez, aby cudzolostwo bylo:

a) Prawdziwe, tj. aby przynajmniej jedna ze stron, popet-
niajgcych cudzolostwo, byta zwiazana wainym wezlem mat-
zenskim. Gdyby malzefistwo z jakiejkolwiek przyczyny byto
niewazne albo zostalc rozwigzane, nie bytoby przeszkody,
cho¢by strony mylnie sadzily, zZe malzenistwo jest wazne, albo
ze trwa nadal, i Ze zatem dopuszczajg sie cudzolostwa. Nato-
miast przeszkoda powstaje bez wzgledu na to, czy matzenstwo
jest spelnione czy nie; tudzieiz, czy malzonkowie utrzymuja
pozycie malzenckie, czy sa rozigczeni.

by Cudzolostwo formalne, tj. aby obie strony wzajemnie
wiedziaty, ze przynajmniej jedna z nich jest zwigzana waznym
weztem malizenskim, a zatem, Ze popelniaja cudzolostwo. Niema
wige przeszkody, gdy Zonaty popeinia cudzolostwo z osobg
wolng, ktora go takie za wolnego uwaza, — réwniez, gdy %o-
naty popetnia cudzolostwo z kobieta zamezna, lecz ani on nie
wie, Ze ona jest zameZna, ani ona nie wie, ze on jest Zonaty,
gdyz w tym razie cudzolostwo nie jest popeinione z formalng
krzywdg dlatego samego malzenstwa. Gdy niewiadomosé
o istniejacym weZle malizefiskim jest ciezko zawiniona, prze-
szkoda jest prawnie watpliwa (Sw. Alfons, n. 1036). Jezeli za$
obie strony wzajemnie wiedza, Ze jedna z nich byla zwigzana

6*



84

weztem malzenskim, ale watpia, czy wspéimationek jeszcze
zyje, przeszkoda powstaje, gdyz przypuszcza sie. ze Zyje. do-
poki sie nie stwierdzi, ze umart (Sw. Alfons, n. 1031). Gdyby
jednak pézniej okazafo sig, ze juz w tym czasie umarl, niema
przeszkody.

¢) Cudzotostwo zupelne, tj. przez stosunek zupelny dopel-
nione:; stosunek np. onanistyczny nie sprowadzitby przeszkody.
Gdy stosunek mial miejsce, przypuszeza sie in utroque foro,
e byt zupelny, chyba ze sa przeciwne dowody

3. Z cudzolostwem musi si¢ 1gczyé obietnica przysztego
matzenstwa. Obietnica ta musi by¢:

@) Prawdziwa, tj. nie tylko objawieniem checi lub posta-
nowieniem, lecz obietnicy szczera, polgczona z wolg zobowia-
zania sie wzgledem drugiej strony do przysziego matzefistwa.
Obietnica udana choc¢by niespostrzegaluie, nie sprowadza prze-
szkody ; jednakze in foro externo trzeba udowodnié, ze byla udana.

b) Dobrowolna, tj. nie wymuszona bojaznig lub podstepem.

¢) Zewnetrznie ujawniona slowami, pismem lub innemi
znakami i przez drugg strone przyjeta. Przyjecie tej obietnicy
musi by¢ wyraZne, a nie wystarcza tylko milczace (Ball-Palm.,
n. 679, Cappello, n. 483, Wernz, n. 524).

d) Wzajemna, tj. druga strona musi takze wyrazié¢ obie-
tnice przyszlego malzenstwa (fidem sibi mutuo dederunt).

¢) Bezwarunkowa (Sw. Alfons, n. 1040, Noldin, n. 581).
Co do tego punktu, czy obietnica ma by¢ bezwarunkowa, czy
wystarcza do przeszkody warunkowa, jesli si¢ warunek spetnit
w eczasie tego samego malzefistwa, zachodzi watpliwoéé prawna,
gdyz autorowie sie nie zgadzajg i o to spierajg: zatem niema
przeszkody, gdy obietnica byta warunkowa, cho¢ sie warunek
spetnit.

/) Ma byé obietnica przysztego matzenstwa, tj. po roz-
wigzaniu istniejacego (De Smet, n. 659, Ball-Palm., n. 678), gdyz
inaczej nie byloby réznicy miedzy obietnica maliefistwa a za-
warciem malzenstwa. Niema przeszkody, gdy cudzoloznik obie-
cuje drugiej stronie matzenistwo po otrzymaniu rozwodu cy-
wilnego.

4. Ta sama przeszkoda powstaje, gdy cudzolostwo Igczy
sie, zamiast z obietnicg przyszlego malzenstwa, z zawarciem
malzenstwa, choéby cywilnego.
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Obojelnem jest, czy to malzenstwo zawarte zostalo wo-
bec Kosciota, czy wobec duchownego akatolickiego, czy wobec
urzednika cywilnego. Atoli musi to by¢ przyzwolenie matzen-
skie; prawdziwe, wyrazone na zewnatrz, za zycia wspétmal-
sonka. Gdyby jedna ze stron nie wiedziata o isiniejgcym jesz-
cze zwigzku malzenskim drugiej strony i zawarfa malzefstwo,
przeszkoda powstaje, gdy mimo poznania tej okolicznosci trwa
dale] w pozyciu matienskim

Przeszkode te majg ci, co zawarlszy wazne maitzefistwo,
starajg sie o rozwod czy u wladzy jakiej sekciarskiej, czy cy-
wilnej, a otrzymawszy go, zawieraja nowe zwigzki. To nowe
malzenstwo nie moze byé konwalidowane bez dyspenzy, nawet
po émierci zawadzajgcego wspélmatzonka.

68. 1. Cudzotostwo polgczone z zabiciem wspélmalzonka.
Przeszkoda powstaje miedzy osobami, ktére podczas trwania
tego samego, prawowitego zwiazku malzenskiego, dopuscily sie
z soba cudzotostwa 1 jedno z nich zabilo malzonka. Do pow-
stania przeszkody z tego tytulu, potrzeba:

1. Cudzotostwa. Musi ono mieé te same wlasnosci, jak
wyze] omowilismy (59, 2).

2. Malzonkobéjstwa. Musi ono byé:

a) Dokonane przez jednego ze wspélnikéw cudzolostwa,
choéby nawet bez wiedzy drugiego. Obojetnem jest, czy cu-
dzoloznik zabija wilasnego wspo6imatzonka, czy tez matzonka
swojego wspolnika, czy malzonkobojstwo bylo dokonane oso-
biscie, czy przez kogo innego z jego rozkazu lub na skutek
jego prosby.

0) W zamiarze zawarcia malzenstwa ze wspolnikiem cu-
dzotostwa, a nie z innego powodu, np. ze zemsty, lub w celu
zawarcia malzenstwa z inna osoba. Ten zamiar zawarcia mal-
zenstwa ze wspélnikiem cudzotostwa, powinien byé jemu obja-
wiony. Wprawdzie jedni (Noldin, n. 582, Vlaming, n. 321) temu
przeeza, bo prawo o tym warunku nic nie wspomina; atoli
inni (Sw. Alfons, n. 1036, Gasparri, n. 739) twierdza; inni wresz-
cie (Noldin, n. 582) wymagaja, by ten zamiar by! przynajmniej
znany wspolnikowi cudzolostwa. Wobec tych watpliwosei praw-
nych, przeszkoda powstaje, jezeli zamiar przysziego malzeni-
stwa ujawniony byl wspélnikowi cudzolostwa.
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¢) Matzonkobéjstwo winno byé dokonane po cudzolostwie.
gdyz musi by¢ spelnione z zamiarem zawarcia malzenstwa ze
wspolnikiem cudzolostwa (Van de Burgt, n. 142, Vlaming,
n. 322).

d) Smieré matzonka musi nastapié jako bezposredni sku-
tek zamachu fizycznego albo moralnego jednego z cudzoloini-
kéw, np. rozkazu, skutecznej rady, usilnej i skutecznej namowy.
Samo usifowanie zabojstwa nie sprowadza przeszkody, ani tez
$mieré z inne) bezposredniej przyczyny, np. z niedbalstwa le-
karza lub samegoc pobitego.

£) Smieré malzonka musi nastapi¢ po cudzolostwie, gdyz
zabojstwo musi by¢ dokonane w zamiarze malzenstwa ze wspol-
nikiem cudzolostwa.

€1. 1l Samo matzonkobéjstwo. Sprowadza ono przeszkode,
gdy istniejg nastepujgce warunki:

1 Gdy zamordowany jest prawdziwym maltzonkiem, bez
wzgledu na to, czy matzenstwo bylo spefnione czy nie. Nie
wystarcza do przeszkody zabicie malzionka domniemanego.

2. Gdy $mier¢ nastapita jako bezposredni skutek zamachu
fizycznego lub moralnego, a nie z innej prryczyny.

3. Gdy zamach na mationka pochodzil ze wspdlnej umowy
0s6b, ktére chcg si¢ pobraé i dokonany byl przez obie strony,
czy fizycznie czy moralnie. Zamach wiec na zycie wspéimatl-
zonka musi byé wynikiem obopélnej zgody, choéby tylko jedna
z nich lub tylko ktos inny czyunie dokonal zamachu. Nie wy-
starcza wiec do przeszkody, gdy jedna strona bez wiedzy dru-
gie] dokonata zamachu, a druga dopiero potem czyn pochwa-
hta, — lub gdy jedna ze stron objawia zamiar zabicia mal-
zonka, a druga milezy, choéby wewnetrznie na to sie godzila,
lub gdy nawet wyrazila pochwale dla zamiaru zabicia wspol-
malzonka, lecz ta pochwala na wykonanie zamiaru skutecznie
nie wplyneta. Nie wystarcza tez zamach na malzonka bierny,
np. jesli go tongcego nie ratuje.

4 Gdy obie strony dopuscity sie zbrodni w celu zawarcia
z soba malzeilsiwa i cel ten sobie objawily.

Niema wigc przeszkody, gdy zabdjstwoe dokonane zostalo
z innego powodu, np. ze zemsty, dla ulatwienia sobie rozpusty,
fub w celu zawarcia malzenistwa nie ze wspdélnikiem zbrodni.
albo gdy zamiar poslubienia si¢ powstal dopiero po dokonaniu
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zabojstwa. Niema tez przeszkody z powodu nastepujgcych wat-
pliwosci prawnych:

a) Gdy zamiar zawarcia malzenstwa ze wspolnikiem mal-
zonkobdjstwa ma tylko jedna strona; jedni bowiem teologowie
(§w. Alfons, n. 1034, Gasparri, n. 735, Wernz, n. 528) sadza,
ze wystarcza do przeszkody zamiar zawarcia malzefistwa u jed-
nego ze wsp6lnikéw zabdjstwa, inni za$ (Cappello, n. 497, Vla-
ming, n. 324) wymagaja tej intencji u obojga, bo, powiadaja,
wynika to z celu prawa i ze wzajemnej zmowy na zabicie
matzonka.

b) Gdy zamiar zawarcia matzefistwa ze wspolnikiem za-
béjstwa nie byl drugiemu wyjawiony; jedni bowiem wymagaja
do przeszkody, by taki zamiar by} drugiej stronie wyjawiony
(w. Alfons, n. 1038, Gasparri, n. 739, Van de Burgt, n. 148),
inni za§ wymagaja tylko, by zamiar ten byl wyjawiony komu-
kolwiek (Noldin, n. 583), inni wreszcie wcale nie wymagaja do
powstania przeszkody zewnetrznego ujawnienia zamiaru za-
warcia malzenstwa (Wernz, n. 531). — Jednak, gdy mezczyzna
i kobieta za wspo6lng umowsg dokonali malzonkobdjstwa, przy-
puszeza sie in foro cxterno, ze to ueczynli w celu zawarcia
matienstwa.

62. Przeszkode wystepku mozna zaciggnaé wielockrot-
nie. I tak:

1. W wystepku samego zabdjstwa, przeszkoda jest po-
dwdjna, jedli obaj wspdlnicy mieli swoich malzonkéw i pozbyli
si¢ ich przez zabdjstwo w celu zawarcia z soba malzenstwa.

2 Przy cudzolostwie i zabiciu wspélmatzonka powstaje
przeszkoda podwdéjna, gdy wspoélnicy cudzolostwa mieli swoich
matzonkéw i pozbyli sie ich przez zabojstwo.

3. Przy wystepku cudzolostwa, polaczonego z obietnicg
matzenstwa lub jego zawarciem, powstaje podwéjna przeszkoda,
gdy wspolnicy cudzolostwa mieli swoich malzonkéw i o tem
nawzajem wiedzieli (Ball-Palm., n. 691, Viaming, n. 314).

4. Kazdy z tych wystepkéw tyle stanowi przeszkod, ile
razy kolejno sie powtarza, t. j. przy drugiem, trzeciem maf-
zenstwie. W prosbie o dyspenze od tych przeszkod trzeba wy-
mieni¢ ich wielorako$é; nie potrzeba jednak wymieniaé ich
liczbowo, t. ] ile razy dana przeszkoda zachodzi, gdyz i znaw-
com trudno jest czasem zdecydowaé o tem, ile razy ona zacho-
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dzi. Wystarcza do wainosci dyspenzy, gdy sie opisze wszystkie
okolicznosci, jakie mialy miejsce w danym wypadku.

63. 1. Przeszkoda wystepku pochodzi z prawa koscielnego
i dlatego nie wigze nieochrzczonych, nawet po chrzcie, jesh
obydwie strony przed chrztem dopuscity sie ktérego z tych
wystepkow.

2. Gdy jedna ze stron jest ochrzczona, a druga nieochrz-
czona, powstaje przeszkoda:

a) Jezeli dopuszczaja sie z soba cudzolostwa i przyrze-
kajg sobie przyszte matzefistwo (C.P.F. 28/VII, 1852, ad 2)

b) Jezeli przy cudzolostwie malzonkobojstwa dopuscita sie
strona ochrzezona, gdyZi w tym razie strona ochrzczona za-
ciaga wprost przeszkode¢, strona nieochrzczona ubocznie.

¢) Gdy strona ochrzczona byla wspélnikiem w zabiciu
malzonka.

Nie maja zas przeszkody, gdy cudzolostwa dopuseili sie
jeszeze przed chrztem, a potem, po chrzcie jednej ze stronm,
przyrzekli sobie matienstwo, — réwniez, gdy strona ochrzezona
nie zabila matzonka, ani nie byla wspélnikiem w jego zabiciu.

84. Przeszkoda wystepku ustaé¢ moze tylko przez dyspenze.
Jednakze:

a) Gdy idzie o matzonkobéjstwo publiczne, czy uno czy
utroque patrante, Stolica §w. nie udziela dyspenzy (Benedykt
X1V, Aestas anni, 28/X 1757).

b) Gdy zachodzi malzonkoboéjstwo tajne, mozna otrzymac
dyspenze z przyczyny bardzo waznej.

¢) Od przeszkody z cudzolostwa i obietnicy malzenstwa
lub zwigzku malzenskiego mozna latwiej otrzymac dyspenze,
np. gdy kobiecie grozi niestawa, lub gdy zachodzi obawa zgor-
szenia.

9. Pokrewienstwo naturaline (consanguinitas).

65. Pokrewienstwo jest to zwigzek tej samej krwi, istnie-
jacy miedzy osobami, ktére od siebie pochodza bezposrednio
przez rodzenie, albo wywodza swoj réd od tego samego przodka.
Pokrewienstwo jest prawne lub nieprawne, zaleznie od tego,
czy pochodzi z urodzenia w malzenstwie prawdziwem albo
mniemanem, czy przez rodzenie poza matzenskie Pokrewien-
stwo moze by¢ zupelne lub niezupelne, stosownie do tego,
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ezy kto$ odziedziczyl tozsamos¢ krwi od tego samego ojca
i matki, albo tylko od tego samego ojca lub tej samej matki.

66. Przy oznaczaniu przeszkody pokrewienstwa uwzgled-
ni¢ trzeba okolicznosei:

1. Przodek (stipes) jest to para albo jedna osoba, w kt6-
vej krewni jako we wspo6lnym pniu sie schodzg, czyli od niej przez
rodzenie, czy bezposrednio czy posrednio, pochodza. Przodkiem,
czyli pniem, jest zwykle para, mezczyzna i kobieta; jednakze
moze by¢ tylko jedna osoba, mezczyzna lub kobieta, jesli miata
dzieci nie z jedna, lecz z wieloma osobami. Obojetnem zas jest,
czy dzieci pochodzg z matienstwa, czy z pozycia poza malzen-
skiego. Dzieci, pochodzace od tego samego ojca i matki, nazy-
waja sie germani, rodzeni; pochodzace od tego samego ojca,
nazywaja sie consanguinei, od tej samej matki uterini (przyrodni).

2. Linja prosta jest to szereg oséb, pochodzacych jedna
od drugiej, poczawszy od przodka. Linja moze by¢ prosta
i uboczna.

a) Linja prosta jest fo szereg oséb, bezposrednio przez
rodzenie od siebie pochodzacych, np. pradziadek, dziadek, ojciec,
syn, wnuk. Krewni w linji prostej nazywaja sie zstepnymi,
jezeli sie ich liczy, poezynajac od przodka, od ktérego pocho-
dza, np. syn, wnuk, prawnuk; krewni w linji prostej nazywaja
sie wstepnymi, jezeli sie ich liczy, poczynajgc od tych, ktérzy
od przodka pochodza, np. ojciec, dziadek, pradziadek.

b) Linje uboczna tworzy szereg osdb, ktére wprawdzie jedna
od drugiej przez rodzenie od siebie nie pochodzg, ale wszystkie
maja wspolnego przodka, np. bracia, bracia stryjeczni Pokre-
wienstwo w linji ubocznej moze by¢ jednostronne, jezeli dwie
osoby maja wspolny pien tylko meski, albo tylko zenski; dwu-
stronne, jezeli maja wspdlny pien i meski i zenski. Krewni,
pochodzacy od pnia tylko meskiego, zowia sig agnati, po mieczu ;
pechodzacy od pnia tylko zefiskiego, zowia sie cognati, po ka-
dzieli.

3. Odleglosé pokrewienstwa miedzy dwoma osobami ozna-
cza sie zapomocy stopni.

a) Odleglosé pokrewiefistwa w linji prostej oznacza sie
wedtug nastepujacej zasady: ,Tyle jest stopni, ile jest oséb,
bezposrednio od siebie pochodzacych, odjawszy wspdlnego
przodka, czyli tyle jest stopni, ile jest rodzen“ (Kn. 96, § 2).
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Syn z ojcem spokrewniony jest w pierwszym stopniu linji
prostej, gdyz jedna jest osoba bezposrednio od ojca pochodzaca,
czyli jedno jest rodzenie; wnuk z dziadkiem spokrewniony jest
w drugim stopniu linji prostej, bo zachodza dwa rodzenia, czyli,
odjawszy dziadka jako przodka, dwie sg osoby bezposrednio
od siebie pochodzace.

by Linja uboczna moze by¢ rowna (aequalis) i nieréwna
(inaequalis), wedlug tego, czy dwie osoby od wspdlnego przodka
jednakowo sa odlegte, tj. rachujgc od przodka z jedneji z dru-
giej strony, albo zachodzi réwna liczba urodzin albo nieréwna.
W linji ubocznej réwnej tyle jest stopni, ile jest 0s6b, z jednej
strony od siebie bezposrednio pochodzgcych, odejmujac wspdl-
nego przodka, ezyli: ,Tyle jest stopni, ile jest rodzen z jednej
strony“ (Kn. 96, § 3).

Siostra z bratem spokrewniona jest w pierwszym stopnia
rownym linji uboczoej, — dzieci brata i siostry, spokrewnione
sa w drugim stopniu, — wnuki brata i siostry, w trzecim sto-
pniu rownym.

¢) W linji uboczne] nieréwnej tyle jest stopni, ile jest ro-
dzenn w linji diuzszej, czyli: tyle jest stopni, ile jest 0s6b w linji
dluzszej, odjawszy wspolnego przodka.

87. Jak daleko siega przeszkoda. 1. ,W linji prostej po-
krewienstwa malzefistwo jest niewazne miedzy wszyskimi
wstepnymi i zstepnymi, zaréwno prawymi jak i naturalnymi®.
(Kn. 1076, § 1).

@) Krewnymi w linji prostej wstepnej sa: 1 st.: ojciec i ma-
tka wzgledem dzieci; — 2 st.: dziadek i babka wzgledem wnu-
kéw; — 3 st.: pradziadek i prababka wzgledem prawnukéw; —
4 st.: prapradziadek i praprababka wzgledem praprawnukow itd.

b) Pierwszy stopient linji prostej jest przeszkoda z prawa
przyrodzonego. Swiadezy o tem nauka Ojcéw i teologéw (§w. Am-
brozy, ep. 66, ad Paternum, Tertuljan, Ap. c¢. 9, sw. Tomasz,
IV, d. 40, a. 8). Powod jest ten, ze malienstwo zréwnuje mez-
czyzne 1 kobiete; dzieci zad§ nie moga sta¢ na réwni z ojcem
i matka, gdyz, jako zrodzone, winny im uszanowanie i czesc.

¢) Co sie tyczy dalszych stopni linji prostej, rézne sa po-
glady teologow. Jedni utrzymuja, Ze dalsze stopnie sg prze-
szkodg z prawa przyrodzonego i to w nieskoniczonosé (Noldin,
588). Inni sadza, ze sg przeszkoda z prawa przyrodzonego, lecz
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do pewnego stopnia tylko (Sehmalzgrueb., n. 30, Ball-Palm.,
n. 658, Gasparri, n. 764). Inni znowu, ze sa przeszkoda z prawa
bozego (Gasparri, Wernz), a inni wreszcie. ze sg przeszkoda
z prawa koscielnego tylko (§w. Tomasz, IV, d. 40, a. 3). Ponije-
waz istnieje prawdopodobieristwo, ze pokrewiefistwo w dalszych
stopniach linji prostej jest przeszkoda z prawa przyrodzonego,
dlatego Koscié! nigdy nie dawal dyspenzy w linji prostej (Be-
nedykt X1V, Aestas, 28/X 1757), a obecnie postawit zasade:
,Nigdy sie niema pozwalaé na malzefistwo, jesli zachodzi jaka
watpliwo$é, ze strony sa spokrewnione w ktérymkolwiek sto-
pniu linji prostej® (Kn. 1076, § 3).

2. ,W pokrewienstwie linji ubocznej mafzenstwo jest nie-
wazne do trzeciego stopnia wiacznie“ (Kn. 1076. § 2).

Krewnymi w linji ubocznej réwnej sa: 1 st.: dzieci tego
samego ojca lub matki, tj. bracia i siostry rodzeni lub przy-
rodni; 2 st.: dzieci powyiszych, wzgl wnuki, tj. dzieci dwu
braci, czyli bracia i siostry stryjeczne (patrueles), dzieci dwu
siostr, czyli bracia i siostry cioteczne (consobiini), dzieci brata
i slostry (amutimi); 3 st.: dzieci powyiszych, wzglednie pra-
wnuki, tj. dzieci brata dziadka (patrueles magnt), dzieci siostry
babki (amitimi magnt), dzieci brata i siostry dziadka (consobrini
magnt).

Krewnymi w linji ubocznej nieréwnej sq: 2 st. dolykajagcy
pierwszego: stryj, tj. brat ojea (pafruus), ciotka, tj. siostra ojca
(amuta), wujek, tj. brat matki (avunculus), ciotka, tj. siostra
matki (matertera); 3 st. dotykajacy pierwszego: brat dziadka
(patruus magnus), siostra dziadka (amifa magna), brat babki
(avunculus magnus), siostra babki (matertera magna).

b) Pierwszy stopien linji ubocznej zdaje sie byé prze-
szkodg z prawa przyrodzonego drugorzedunego, a nie pierwszo-
rzednego, gdyz synowie Adama pozenili si¢ z siostrami i Abra-
ham pojal swg siostre Sare (Gen. XX, 12). Kosciél za$§ stawia
zasade: ,Nigdy sie niema pozwala¢ na malzenstwo, jesli za-
chodzi jaka watpliwo$é, czy strony sa spokrewnione w stopniu
pierwszym linji bocznej“ (Kn. 1076, § 3). Dlatego, gdy ktére
z malzonkéw, spokrewnionych w pierwszym stopniu linji bocz-
nej, przyjmuje chrzest, trzeba ich rozigczyé, a roziaczeni mogq
zawrzeé nowe matzenstwo,
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¢) Drugi i trzeci stopien linji uboczne] jesl przeszkodg
z prawa koscielnego.

3. Przeszkoda pokrewienstwa zachodzi tyle razy, ile jest
przodkéw, w ktérych strony sie schodzg, czyli ile jest przod-
kow, od ktorych strony pochodza. (Kn. 1076, § 2).

Dawniej zachodzita przeszkoda tyle razy, ile razy strony
schodzity si¢ w tym samym przodku, czyli ile razy od tego
samego przodka pochodzily. Obecnie przeszkoda mnozy sie
tylko tyle razy, ile razy pien wspélny sie mnozy. Ma to
miejsce:

a) Gdy kto ma potomstwo z osobg spokrewniong, na kto-
rej pojecie potrzebowat dyspenzy.

b) Gdy kto ma potomstwo z kilkoma osobami, z sobag
spokrewnionemi.

¢) Gdy osoby spokrewnione majg potomstwo z osobami
spokrewnionemi

Wiele jest powodéw do ustanowienia tej przeszkody. Na-
przéd, gdyby zwigzki malzeriskie miedzy krewnymi byty do-
zwolone, moglaby na tem ucierpie¢ wolno$é w wyborze, a procz
tego czysto$é obyczajow, gdyz pod pozorem zawarcia malzen-
stwa w przysziosci latwiejby sie zawigzywaly nieprawne sto-
sunki. Dalej, malzenstwo ma by¢ tacznikiem obeych sobie vo-
dzin, kitem spajajacym spoleczenstwo i srodkiem do rozkrze-
wiania mifosci chrzescijaniskiej. Gdyby wolno bylo zawieraé
matzensiwo miedzy krewnymi, milosé bliZniego zamknetaby sie
w ciasnem kole rodzinnem, z czego tatwo wyrodzitby sie nie-
zdrowy egoizm Wreszcie malzefistwa miedzy krewnymi nie
osiagaja pierwszorzednego celu, gdyz, jak doswiadczenie uczy,
sg one czesto nieplodne, a dziedziczne przekazywanie wad
i ulomnosci wiedzie do degeneracji pokolen Tak pewien lekarz
w Stanach Zjednoczonych skonstatowal, ze na 6321 malzenstw
miedzy krewnymi drugiego stopnia, z 3667 matzenstw urodzity
sig dzieci stabe, z 1834 glupkowate, z 1116 dzieci giucho-
nieme, z 468 dzieci Slepe, z 237 skrofuliczne.

68. Chcac sprawdzi¢, w jakim stopniu dane osoby sg
7 sobg spokrewnione, kreéli si¢ tak zwane drzewo genealo-
giczne. Mozna to uczyni¢ w dwojaki sposéb. Gdy wspélny
przodek jest znany, pisze sie nazwisko przodka, a potem na-
zwiska os6b zstepnych, dopoki sie nie dojdzie do oséb, o ktére
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chodzi, a nastepnie oblicza si¢ stopien. Gdy wspolny przodek
jest nieznany, wtenczas pisze si¢ nazwiska 0s6b, o ktére chodzi,
a potem nad niemi nazwiska wstepnych, tj. rodzicow, dziadkéw,
pradziadkéw it. d. Na takim obrazie uwidoczni sig, czy dane
osoby wywodzg rod od jednego czy od wigcej przodkow, ja-
ko tez czy przodkiem byla jedna osoba, czy para. Trudniejsza
jest sprawa z pokrewienstwem ze stosunku nieprawego, ktérego
z ksiag metrykalnych czesto wykryé nie mozna. Tu jako dowéd
stuzy¢ moze zeznanie $wiadkéw, publiczna opinja, zeznanie
pod przysiega matki. Samo zeznanie matki zameinej nie wy-
starcza, gdyz za slubnem pochodzeniem dziecka przemawia
domniemanie prawne (C. Concil. 20/III 1734; Kn. 1115, § 1).

10. Powinowactwo (affuutas).

89. Powinowactwo jest to Dblisko§¢é oséb, pochodzacych
z waznego maizefistwa. tak spetnionego jak niespelnionego, tj.
miedzy mezem a krewnymi Zony i miedzy zong a krewnymi
meza (Kn. 97, §8 1, 2). Podstawg wiec powinowactwa jest wazne
malzenstwo, tak dopelnione jak niespelnione. Malzonkowie nie
sg powinowaci, lecz sg przyczyng powinowactwa w ten sposoéb,
ze maz sam slaje sie powinowatym krewnych Zony, a Zona
staje sie powinowatq krewnyech swego meza. Gdyby wiec Jan
wdowiec, majacy synow z pierwszego malzenstwa, ozenil sie
z Anng wdowa, majaca corki z pierwszego matzenstwa, to Jan
sam staje si¢ powinowatym coérek Anny, a Anna staje sie po-
winowalg synéw Jana. Synowie zas$ Jana i corki Anny z po-
przedniego matzenstwa nie stajg sie powinowatymi. Podobnie
jak w pokrewienstwie, rozrézniac nalezy w powinowactwie linje
prosta i linje uboczng. Oblicza sie zas powinowactwo wedtug
nastepujacej zasady: ,Krewni meza staja sie w te] samej linji
1 stopniu powinowatymi zony“, a ,krewni zony stajg sie w tej
same] linji i stopniu powinowatymi meza“. (Kn 97, § 8).

78. Kiedy jest przeszkoda. ,Powinowactwo w linji
prostej uniewaznia matlzenistwo w jakimkolwiek stopniu®. (Kn.
1077, § 1.

Przeszkoda powinowactwa w linji proste] wstepnej za-
chodzi: 1 st.: miedzy zZong a ojcem meza czyli §wiekrem (socer),
miedzy mezem a matka zony eczyli tesciowa (socrus); 2 st.
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miedzy Zona a dziadkiem meza i miedzy mezem a babka zony;
3 st.: miedzy Zong a pradziadkiem meza i miedzy meZem a pra-
babka zony i t. d.

W linji zas zstepnej, 1 st.: miedzy zong a pasierbem (pri-
vignus), czyli synem meza z pierwszego malzenstwa i miedzy
mezem a pasierbica (privigna), czyli cérka zony z pierwszego
matzenstwa; 2 st.: miedzy zong a synem pasierba lub pasier-
bicy i migdzy mezem a corky pasierba lub pasierbicy; 3 st.:
miedzy zZona a wnukiem pasierba lub pasierbicy i miedzy me-
sem a wnuczkg pasierba lub pasierbicy i t. d.

2. ,Powinowactwo w linji uboczne] uniewaznia malzen-
stwo do drugiego stopnia wlgcznie“. (Kn. 1077, § 1).

Przeszkoda powinowactwa w linji ubocznej zachodzi: 1 st.
miedzy Zong a bratem meza (levir), miedzy mezem a siostra
zony (glos); 2 si.: miedzy Zong a synem brata meza, czyli jego
bratankiem; miedzy Zona a synem siostry meza, czyli jego sio-
strzenicem; miedzy zong a synem siryja meza, czyli jego bratem
stryjecznym; miedzy zong a synem wujka meza, czyli jego bra-
tem wujecznym; miedzy Zong a synem ciotki meza, czyli jego
bratem ciotecznym; miedzy mezem a cérkg brata zZony, czyli jej
bratanica; miedzy mezem a cérkg siostry Zony, czyli je] siostrze-
nica; miedzy mezem a corky stryja zony, czyli jej siostra stry-
jeczng; miedzy mezem a cérka wujka zony, czyli jej siostrg
wujeczna ; miedzy mezem a coérka ciotki zony, ezyli jej siosira
cioteczua. W linji ubocznej wstepnej: 2 st. dotykajacy pierw-
szego: miedzy zong a stryjem meza, czyli bratem ojca meza;
miedzy zona a wujkiem meza, czyli bratem matki meza; miedzy
mezem a stryjem zony, czyli bratem jej ojca; miedzy mezem
a wujkiem Zony, czyli bratem jej matki.

3. ,Przeszkoda powinowactwa mnozy sie:

a) Tyle razy, ile razy mnozy si¢ przeszkoda pokrewien-
stwa, od ktérego pochodzi.

b) Przy powtérzeniu kolejnc matienstwa z krewnym zmar-
tego malzonka®. (Kn. 1077, § 2).

71. Przeszkoda powinowactwa pochodzi z prawa kosciel-
nego tylko (Kn. 1043). Jako taka nie wiaze nieochrzczonych,
gdy miedzy soba zawieraja malzenstwo (Cerato, n. 72, Chelodi,
n. 95, De Smet, n. 621, Noldin, n. 594, Wernz- Vidal, n. 367).
Czy powstaje przeszkoda z malzenstwa, zawartego miedzy nie-
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ochrzezonymi, z ktoryeh jedno z malionkéw przyjelo chrzest,
lub z malzenstwa, zawartego za dyspenzg od przeszkody réznej
religji, przeczy Cappello, n. 538, twierdzi Pighi, n. 78. Naszem
zdaniem przeszkoda z takiego malzenstwa wigZze ochrzezonych

72. Przeszkoda powinowactwa usta¢ moze tylko przez
dyspenze. Jednak KoSciél zwykle nie udziela dyspenzy od prze-
szkody w linji proste] (Kn. 1043) z dopeinionego matzenstwa,
choé¢ w ostatnich czasach byly wypadki tej dyspenzy dla
bardzo waznych powodéw. Latwo zas mozna otrzymaé dyspenze
od te] przeszkody w linji boeznej; drugi stopien w linji bocz-
nej nalezy do przeszkéd nizszego rzedu (Kn. 1042, § 2)

11. Przyzwoitodé publiczna (publica honestas)

73. ,Przeszkoda przyzwoitosci publicznej powstaje z mat-
zenstwa niewainego, czy 1o spelnionego czy tez nie, i z kon-
kubinatu publicznego albo notorycznego® (Kn. 1078)

1. By powstala przeszkoda z niewaznego malienistwa,
musi ono mieé¢ nastepujgce wiasciwosei:

a) Musi to byé zwigzek miedzy mezczyzng a kobiels,
Ktéry ma pozory prawdziwego malzefistwa.

0) Musi by¢ niewazne, czy tylko dla braku formy, czy
dla przeszkody uniewaZniajacej. Obojetnem jest, czy ono zo-
stalo spelnione czy nie, czy zawarte w dobrej czy w zlej wie-
rze. Powstaje takie przeszkoda z malzenstwa niewaznego dla
braku przyzwolenia, chyba Ze niewaZnos$ci nie mozna udo-
wodnié in foro externo; wtenczas zachodzi przeszkoda powino-
wactwa (Chelodi, n. 104, Noldin, n. 587, Viaming, n. 360, con-
tra Cerato, n. 73, Ferreres, n. 1043). Nie powstaje przeszkoda
z malzenstwa cywilnego, gdyz ona i dawniej nie powstawala
(C. Concil, 17/II1 1879, CPF. n 1515), a kodeks nigdy zwigzku
cywilnego nie nazywa malzefistwem (Ferreres, n. 1043).

2. By z konkubinatu powslata przeszkoda, potrzeba:

a) Aby konkubinat byl prawdziwy. Konkubinat jest to
grzeszne obcowanie mezezyzny z kobieta, majace ceche jed-
nosci i staloSci. Jedno$é polega na tem, Ze meiczyzna i ko-
bieta Zyja wylacznie z soba. Obcowanie, majgce pozér wielo-
zenstwa, nie nazywa sie konkubinatem i dlatege tez nawet
czeste stosunki z nierzadnicg nie sg konkubinatem. Stato$é po-
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lega na tem, Ze ma pozor stanit malzeniskiego, jakoby mezczyzna
nalezal do niewiasty, a ona do niego i tem roini si¢ od cze-
stego porubstwa. Konkubinat rozpoznaje sie najlatwiej z tego.
Ze meiczyzna bierze natoznice na swe utrzymanie, czyto
W swoim czy w innym domu.

b) Nadto, konkubinat musi byé¢ publiczny lub notoryczny.
Jest publiczny, jesli wiadomosé o nim si¢ rozeszla, Ilub jesl
stusznie sadzi¢ mozna, iz si¢ rozejdzie. Jest notoryczny praw-
nie, jesti wydany zostal wyrok sadowy, albo jesli zyjacy w na-
toznictwie przyznal si¢ do niego w sadzie. Jest notoryczny
aktyeznie, jesli powszechnie znany i w takich zdarzyt sie warun-
kach, ze go Zadng miara nie mozna ukryé, ani tez wytlumaczyé.

74. ,Przeszkoda przyzwoitosci publiczne] uniewaznia zwia-
zek maliefiski w plerwszym i drugim stopniu linji prostej mie-
dzy meiczyzna a krewnymi niewiasty i odwrotnie“ (Kn. 1078).

@) Zachodzi wige ta przeszkoda miedzy meiczyzna a matka,
babka, corka i wnuczka kobiety i miedzy kobieta a ojcem,
dziadkiem, synem i wnukiem meZezyzny.

b) Przeszkoda ta moie powstaé wielokrotnie, tj. ilekroé¢
ta sama osoba zawiera malzefstwo niewaznie, albo ilekroé¢ Zyje
w konkubivacie z krewnymi linji prostej drugiej strony (Che-
lodi, n. 104, Vlaming, n. 365). Poniewaz jednak kodeks o tem
nic nie wspomina, wielekrotnosé tej przeszkody jest prawnie
watpliwa, a wiec prakiyecznie nie istnieje.

¢) Przeszkoda ta pochodzi z prawa koscielnego. Nie obo-
wigzuje wiec nieochrzczonych, nawet pe przyjeciu chrztu, gdy
zrywaja konkubinat lub malzenstwo, albo maliefistwo kon-
waliduja (Ceralo n. 73, Ferreres n. 1043, Vermeersch- Creusen,
u. 440). Przeczy temu Vlaming, n. 364, ulrzymujac, e prze-
szkoda przyzwoitosci publiczne], wynikajaca z konkubinatu
i z malzenstwa niewaznego lopelnionego, obowigzuje takze nie-
ochrzczonych. Z malzefnstwa niewaznego, lub z konkubinatu
strony ochrzonej z nieochrzczona, albo obojga nieochrzezonych,
skoro jedno przyjmie chrzest, najprawdopodobniej przeszkoda
powstaje. Powstaje napewno, gdy strony nieochrzczone, przy-
jawszy chrzest, dalej @yja w niewainem matzenstwie albo w kon-
kubinacie.

75. Przeszkoda przyzwoitosci publicznej ustaé moze tylke
przez dyspenze, gdyz nie zmienia sie ona na przeszkode po-
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winowaclwa, chociaz zyjacy w konkubinacie albo w piewaznem
malzenstwie, zawarli wazne matzenstwo. Przeszkoda ta w stopniu
drugim nalezy do przeszkéd nizszego rzedu (Kn. 1042 §2, 3).
Mozna takze otrzymac dyspenze od pierwszego stopnia, byleby
nie zachodzita Zadna obawa o to. Ze jedna ze stron jest po-
tomkiem drugie] (Kn. 1076, § 3).

12. Pokrewienstwo duchowne (cognatio spiritualis).

Na podobienistwo pokrewienstwa naturalnego istnieje po-
krewiefistwo duchowne. Poniewaz przyjecie chrztu jest naro-
dzeniem si¢ duchownem do Zycia laski, przeto ci, klérzy przy
udzielaniu echrztu biora udzial, zaciggaja z osoba ochrzczong
pokrewiefistwo duchowne i na mocy tego staja si¢ niezdolnymi
do zawarcia miedzy soba malzenstwa. ChociaZz pokrewienstwo
duchowne zaciggaja takze c¢i, co biora udzial w udzielaniu
bierzmowania. jednak z bierzmowania nie powstaje przeszkoda
matzenska (Kn. 797).

8. Przeszkoda pokrewienistwa duchownego zachodzi: Mie-
dzy udzielajacym chrztu a otrzymujgcym go i miedzy otrzy-
mujacym chrzest i chrzestnymi rodzicami (Kn. 1079).

Do przeszkody wymaga sie:

1. Ze strony chrztu.

a) By byl prawdziwy ; dopelnienie tylko ceremonji chrztu
nie sprowadza przeszkody.

b) Aby byt wazny. Z chrztu watpliwego i z chrztu udzie-
lonego warunkowo powstaje przeszkoda miedzy otrzymujacym
chrzest i chrzestnymi rodzicami tylko wtenczas, jezeli ci sami
byli przy pierwszym i przy drugim chrzcie (Kn. 763, § 2). Ko-
deks nic nie wspomina, czy w tym samym wypadku powstaje
przeszkoda miedzy ministrem chrztu a olrzymujacym go. Dla-
tego jedni (Chelodi, n. 106, Vliaming, n. 376) utrzymuja, ze za-
chodzi przeszkoda watpliwa faktycznie, od ktorej irzeba dy-
spenzy ; inni za$§ (Cappello, n. 558) utrzymujg, ze zachodzi prze-
szkoda prawnie watpliwa, od ktérej nie potrzeba dyspenzy.
Ze za§ w tym razie przeszkoeda prawnie nie istnieje, wniosko-
waé mozna stad, ze ustawodaweca dazy! do zmniejszenia prze-
szkdd, zatem, pomijajagc ten wypadek milezeniem, nie chciat
ustanawiaé¢ przeszkody. Obojetnem jest, ezy chrzest byl udzie-

Podreczmk prawa malzeriskiego 7
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lony uroczyscie, czy prywatnie, gdyz kodeks nie czyni réznicy ;
owszem zaznaczajge, Ze chrzestni rodzice przy samych cere-
monjach nie zaciagaja przeszkody (Kn. 762, § 2), uznaje prze-
szkode z chrztu prywatnego.

2. Ze strony udzielajacego wymaga sie, by byt ochrzczony.
Zatem nieochrzezony, udzielajac chrziu, nie zacigga prze-
szkody 7z przyjmujacym chrzest, gdyz nie podlega prawom
Kosciola. Przeszkoda nie powstaje nawet po przyjeciu chrztu
przez udzielajacego (Chelodi n. 105, Noldin, n. 599, Wernz,
n. 490).

3. Ze strony chrzestnych rodzicéw wymaga sie, aby waz-
nie te funkeje spefnili.

a) Jako warunek do waino$ci tej funkeji ze strony osoby,
wymaga sie, by byfa: ochrzezona, miala uzywanie rozumu, nie
byla zapisana do sekty heretyckiej lub schizmatyckiej, ani nie
byta pod ekskomunikg z wyroku orzekajacego lub skazujgcego,
nie podlegala infamji iuris, nie byla wykluczona od aktéw
prawno - koscielnych, nie byla ojcem, matka, lub wspoéimal-
zonkiem przyjmujgcego chrzest. Jesli chodzi o osobe du-
chowna, potrzeba, zeby nie byta deponowana lub zdegra-
dowang.

b) Wymaga sig. aby do tej funkeji byta wyznaczona albo
przez otrzymujacego chrzest, albo przez jego rodzicow lub opie-
kunéw, albo, w ich braku, przez ministra.

c) Ze strony samego aktu wymaga si¢ do waznosci, aby
osoba dobrowolnie checiala by¢ chrzestnym ojcem lub matka,
i aby chrze$niaka albo sama, albo przez zastepce podczas aktu
chrztu trzymala, lub fizycznie dotykata sie go, albo przynaj-
mniej po chrzcie od szafarza go przyjefa (Kn. 765). Gdy chrze-
stny ojciec lub matka mieli intencje spefnienia tej funkeji i spel-
nili ja, zaciagaja przeszkodg, chocby nie mieli intencji wejscia
7 chrzesniakiem w pokrewienstwo duchowne.

7 pokrewienstwa duchownego moze mie¢ ktos wiece]
przeszkod tylko wienczas, gdy byt w tym samym wypadku
i ministrem chrztu i zarazem chrzestnym ojcem, rozumie sig
przez zastepce.

77, Przeszkoda pokrewienstwa duchownego ustaje tylko
przez dyspenze. Obecnie latwo jg otrzymaé, gdyz nalezy do
przeszkod nizszego rzedu.
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18. Pokrewienstwo prawne (cognatio legaiis)y.

,Ktorzy z prawa cywilnego sa niezdolni do wejscia z soba
w zwigzek malzenski z powodu pokrewienstwa prawnego, po-
wstatego z adopeji, nie moga na mocy prawa kanonicznego
zawieraé waznie miedzy soba malzenstwa® (Kn. 1080)

78. Przeszkoda koscielna, uniewazniajaca z przysposobienia,
istnieje w tych pafstwach, w ktérych istnieje ta przeszkoda
z prawa panstwowego. Kosciol w tym wzgledzie przyjmuje
przeszkode z prawa panstwowego i w jego granicach jako
przeszkode koscielng. Ta przeszkoda usta¢ moze za dyspenza
kodcielng ; nie wystarczy otrzymanie dyspenzy cywilnej.

§ 4. Wiadza dyspenzowana od przeszkéd matZedskich.

9. Przeszkody malzenskie, jak to juz nieraz wspomina-
lismy, ustaé moga: @) albo z uplywem czasu (przeszkoda
wieku), ) albo przez usuniecie przyczyny przeszkody (np. upro-
wadzenia., roznosci religji, cdmiennego wyznania), ¢) albo przez
otrzymanie dyspenzy. Dyspenza jest to uwolnienie od zacho-
wania prawa w poszczegdlnym wypadku (Kn. 80).

1. Wladze dyspenzowania od przeszkéd malzeniskich po-
siada obecnie sama Stolica §w. ,Nikt nie moZe dyspenzowaé
od przeszkod z prawa koscielnego, tak w.braniajacych jak
i uniewazniajgcych, jesli ta wiadza nie jest mn udzielona pra-
wem powszechnem. albo indultem szczegélowym Stolicy Ap.*
(Kn. 1040). I slusznie, bo dyspenza jest to uwolnienie od za-
chowania prawa w poszczegdlnym wypadku. Uwolni¢ zas od
zachowania prawa moze tylko ten, kto prawo ustanowil. Po-
niewaz zas obecnie sama Stolica $w. moze ustanawiaé prze-
szkody malizenskie tak dla calego Kogciola, jak dla poszcze-
g6lnych miejscowosei (Kn. 1038, § 2), przeto i sama Stolica
Sw. moze udziela¢ dyspenzy od przeszkéd.

a) Stolica sw. nie moze dyspenzowaé od przeszkod z prawa
przyrodzonego i bozego. Moze zato wydawaé autentyczne orze-
czenia, kiedy prawo boze zabrania lub uniewaznia malzenstwo
(Kn. 1038, § 1). Przeszkodami z prawa naturalnego i bozego
sg: niemoc piciowa, zwiazek mailzeniski po spelnieniu malzein-
stwa, pokrewienistwo pierwszego stopnia linji prostej i bocznej.

7
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b) Stolica $w. nie daje tez dyspenzy od przeszkod, co do
ktoryeh istnieje prawdopodobienstwo, iz pochodzg z prawa
bozego, np. dalsze stopnie pokrewiefistwa linji prostej.

¢) Stolica §w., aczkolwiek posiada pelng wladze dyspen-
zowania od wszystkich przeszkod z prawa koscielnego, jednakze
nie zawsze jej uzywa. I tak: nie daje dyspenzy od przeszkody
z konsekracji na biskupa i poza niebezpieczenstwem $mierc:
od publicznego malzonkobojstwa. Bardzo rzadko i tylko z bar-
dzo waznych powodéw udziela dyspenzy od przeszkody powi-
nowactwa pierwszego stopnia linji prostej z dopetnionego mal-
zefistwa, — od przeszkody uprowadzenia i $wiecen kaplanskich.
Rzadko udziela dyspenzy i tylko z waznych powodéw od prze-
szkody wystgpku z nastawania na zycie malzonka, czy jednei
czy obydwu stron, nawet w wypadku tajnym, — od przeszkody
roznej religjii poza Krajami misyjnemi, — od przeszkody wieku,
wyzszych $wigeen 1 uroczysiej profesji zakonnej.

2. Stolica $w. udziela dyspenzy od przeszkéd publicznych
za posrednictwem Kongregacji §w. Oficjum, Kongregacji Sa-
kramentéw, Kongregacji dla Kosciota Wschodniego. Od prze-
szko6d tajnych udziela dyspenz za posrednictwem $w. Peniten-
cjariji.

a) Kongregacja S$w. Oficjum wudziela dyspenz od prze-
szkody odmiennego wyznania i réznej religji. Jezeli z wymie-
nionemi przeszkodami 1gcza sie inne, to wtedy $w. Oficjum
udziela takie i od nich dyspenzy (Kn. 247, § 3).

0) Od innych przeszkéd (z wyjatkiem dwu wyzej wymie-
nionych) udziela dyspenz Kongregacja Sakramentow. Ona tez
rozpatruje sprawy malzenstwa niespelnionego i powody do dys-
penzy (Kn. 249, § 3).

¢) Kongregacja dla Kosciola Wschodniego udziela dyspenz
od wszystkich przeszkod, z wyjatkiem dwu, nalezacych do $w.
Oficjum, i to nawet wtedy, gdy tylko jedna ze siron nalezy
do obrzadku wschodniego. (Kn. 257).

d) Sw. Penitencjarja udziela dyspenz od wszystkich prze-
szk6d tajnych pro foro interno sacramentali albo extra sacra-
mertali (Kn. 258), Jezeli zatem w jakim wypadku zachodzi
i przeszkoda publiczna i tajna, wtenczas trzeba prosbe o dys-
penze¢ od przeszkody publicznej wniesé do odpowiedniej Kon-
gregacji, prosbe zas o dyspenze od przeszkody tajnej do $w.
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Penitencjar]i, czynigc wzmianke, Ze wnosi sie rdéwnoczeénie
prosbhe o dyspenze od przeszkody publicznej.

3. Aczkolwiek Stolica §w. moze wainie udzielaé dyspenzy
od przeszkod z prawa koscielnego bez zadnego powodu, jednako-
woz nie moze tego czyni¢ godziwie, gdyZz przez to robitaby
rozuicg miedzy poddanymi i jednymby schlebiala, innych zas
prawami obcigzala, a przez to databy powdd do wieln skarg
1 narzekan Poniewaz Stolica $w. nie moze godziwie dyspen-
zowaé od przeszkéd z prawa koscielnego bez przyczyny, dla-
tego tez wszyscy nizsi od Stolicy §w., majacy wiadze delego-
wang do dawania dyspenz, nie moga ich waznie udziela¢ bez
przyczyny, gdyz Stolica $w. udziela im {ej wladzy tylko pod
lym warnkiem (Kn. 84, § 1). Jednakie, gdy zachodzi wuzasa-
driona watpliwos¢, czy isinieje przyczyna wyslarczajgea, mo-
zna godziwie prosi¢ o dyspenze i mozna jej godziwie i waznie
udzielié. (Kn. 84. § 2).

80. 1. Powody do udzielania dyspenz jedne sq sklaniajace
{causae motwae), drugie zas nlatwiajgee (causae tmpulsivue) we-
diug tego, czy pewne powody skianiajg przelozonego do udzie-
lenia dyspenzy. tak iz gdyby ich nie bylo, prosba zostalaby
odrzucong, albo tez, czy jedynie utatwiajg ofrzymanie dyspenzy.
Ktére sg powody sklaniajace, a ktére ulatwiajgce, o tem po-
ucza prawo i praktyka Kurji Rzymskiej Niekazdy atoli powod
skianiajacy wystarcza do dyspenzy od kaidej przeszkody. Im
wazniejsza jesl przeszkoda, tem wazniejszy musi by¢ powdd.

2. Powody dziela sie na: uczciwe (cavsae honestae)
i nieuczeiwe (inhonestae, infamantes). Pierwsze tak sie na-
zywaja, gdyZz nie uwlaczajg charakierowii dobrej stawie siron.
Drugie maja za podstawe jaki§ ¢zyn niemoralny, albo niestawe
petentéow Te ostalnie skuteczniej moga stuzyé do otrzymania
dyspenzy mz pierwsze, nie dlatego wszakze, jakoby Kodciél
sprzyjat grzechom, lecz dlatego, Ze pragnie usuwaé zgorszenie
i ratowaé zblakanych.

3. Jedne powody nazywaja si¢ kanoniczne, drugie
niekanoniczne, stosownie do tego, czy prawo wyraZnie je
uznaje za sklaniajace, czyli wystarczajace do otrzymania dys-
penzy, czy tez tylko prakiyka Kurji Rzymskiej nam na nie wska-
zuje. W kwestji powodéw dyspenzy, miarodajnemi sg wskaza-
-nia: instrukeji Kongregacji de Prop. Fider 9/V 1877, Formulae
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Ap. Datariae 1901, Praxis Ap Dispensationuin super impedi—
mentis matrimonialibus 1902.

81. Nastepujace powody kanoniczne podaje in-
strukcja Kongregacji Rozkrzewiania Wiary z 9/V 1877, n. 1470.

1. Angustia loci sive absoluta sive relativa (ratione tanfum
oratricis), cum scilicet in loco originis vel etiam domicilii co-
gnatio feminae 1ta Sit propagata, ut alium paris conditionis, cit
nubat, invenire nequeat nisi consanguineum vel affinem ; patriam
vero deserere sit el durum,

a) Ten powod jest wystarczajacy dla kobiety do otrzy-
mania dyspenzy od przeszkody pokrewienstwa albo powino-
wactwa. Atoli i meiczyzna moze sie nan powolaé, jesli nie
moze znaleZé w miejscu odpowiedniej Zony, zwlaszeza. jesli
doda powsd, ze kobieta nie ma dostatecznego posagu. Ten sam
powéd mozna podac dla obu stron.

b) Istnieje on wtenczas, kiedy kobieta, z uczciwej 1 bogo-
bojnej rodziny pochodzgca, nie moze znaleZé odpowiedniego
meza co do rodu, stanu wyksztatcenia, majatku, précz krew-
nego lub powinowaiego, a to dlatego, ze miejsce jej urodzenia
lub obecnego zamieszkania, albo urodzenia i zamie-zkania, Jest
nieznaczne co do liczby mieszkancow, albo ze w niem jej rod
bardzo si¢ rozkrzewil.

¢) Miejsce nie oznacza parafji ani gminy, lecz miejsco-
wosé, tj. miasto, miasteczko, wie§, albo osiedle z przedmiesé
lub przysiétkow ziozone, majgce wlasna nazwe i odlegte od
innej miejscowosci 1500 metrow, czyli mniej wiecej ¢wieré mili
(Cong. Concil. 8/ VII 1876). Wystarcza mniejsza odleglosé od
innej miejscowosci, jezeli drogi sa bardzo zle i niedogodne
(Cong. Concil. 8/III 1884).

d) Miejscowos¢ jest szczupla bezwzglednie, jeéli liezba
ognisk domowych nie przenosi 300, a w niej liczba mieszkan-
céw kazdego wieku nie przechodzi 1500 dusz Akatolikéw nie
bierze sie w rachube Miejscowosé jest szezupla wzglednie, jesli
kobieta nie moze znaleZé odpowiedniego meza

e) Nie przeszkadza otrzymaniu dyspenzy ta okolicznosé,
ze kobieta odrzucita poprzednio starajgcych sie o jej reke; wy-
starcza, ze obecnie nikt inny nie zglasza si¢ po nig

2. Aetas feminae superadulte. Ten powdd jest wystarcza--
jacy, gdy narzeczona skoniczyla 24 lat zycia i obecnie nie znaj-
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duje odpowiedniego meza. Stosuje si¢ to do panien, a nie do
wdow.

a) Rok 24 musi by¢ ukonczony. Nie wymaga sie tu, by
miejscowosC byla szczupla. Nie ma tez znaczenia ta okolicznosé,
iz przedtem odrzucila starajacych sig¢ o swa reke. Wystarezy,
ze skonczyla 24 lat zycia i obecnie nie znajduje odpowiedniege
meza (§w. Peniten. 5/IV 1902). Zwyzki ponad 24 rok zycia nie
potrzebuje dokladnie podawaé, ale o ile zwyika jest wieksza,
tem ltatwie] otrzymaé dyspenze.

b) Jezeli kobieta nie skonczyta 24 lat zycia, to jej wiek
jest juz wystarczajacym powodem, gdy doda sig t¢ okolicznosc,
ze pozbawiona jest ojca. Powéd ma wieksza wage, gdy pozba-
wiona jest matki, a jeszcze wiekszg, gdy pozbawiona jest i ojca
i matki.

3 Deficientia aut incopetentia dotis. Jako powéd stuzyé
moze ta okolicznosé, ze kobieta nie posiada aktualnie takiego
posagu, izby w miejscu swego zamieszkania mogla znaleic
innego odpowiedniego sobie meza, ktéryby nie byt jej krew-
nym lub powinowatym. Powdd fen staje sie wainiejszym, jesli
kobieta nie ma Zzadnego posagu, a krewny lub powinowaty
chce ja pojaé za Zone bez posagu, lub nawet daé jej posag.

a) Przez posag rozumie sie dobra doezesne, majace stu-
zy¢ do utrzymania rodziny. Nie ma posagu, ktéra nie ma pew-
nego prawa do niego, lecz tylko nadzieje otrzymania go od
krewnych, chocby poprzednio zrzekia sie spadku lub legatu.
Posag jest niedostateczny, jesli ze wzgledu na stan rodziny lub
pewne okolicznosei (brak urcdy), uwazany bywa w pewnem
miejscu za maly. Powéd ten wystarczy, chotby petentka poza
miejscem zamieszkania mogla znaleZé odpowiedniego sobie
meza.

b) Nie mozina powolywaé sie na brak posagu lub jego
niedostatecznosé, jesli rodzice sa zamozni, gdyz majaq obowig-
zek wyposazy¢ cérke, chyba ze prawo ich do majatku jest sg-
downie zakwestjonowane, albo ze wyznaczenie odpowiedniego
posagu pozbawiloby rodzicow utrzymania, innym za§ dzieciom
uszczupltoby nalezng czesé. Nie mozna powolywaé sie na brak
posagu, gdy petentka ma zapewniony spadek i nabyla tytul
do niego, albo gdy majgegq posag dostosowany do jej stanu,
chee poslubié jaki§ bogaty krewny lub powinowaty. Dyspenza
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bowiem nie ma na celu schlebiania ludzkim ambicjom, lecz
ulatwienia matZeristwa tym kobietom, ktére z powodu ubéstwa
musialyby pozostaé w stanie bezzennym.

¢) Brak posagu i jego niedostatecznosé stanowia dwa
ré7ine powody sklaniajace (causae motivae). Jezeliby wiec pe-
tentka podata w prosbie brak posagu, a miala tylko niedosta-
teczny, dyspenza jest waina (Congr. Coneil. 4/VII 1722).

4 Lites super successione bonorum iam exortae vel eqrundem
grave aur imminens periculum. Powod ten zachodzi, gdy o spa-
dek, odziedziczony przez kobietg, albo o jej posag toczy sie
proces, albo przynajumiej lekaé¢ sie go trzcba, a niema nikogo,
ktoby ja chcial poratowac i proces wlasnym kosztem prowa-
dzié, procz krewnego lub powinowatego, ofiarujacego jej reke.
W zwiazke z tym powodem jest inny: dos luibus involuta,
istniejacy wtedy. gdy kobieta nie moze znalei¢ innego meza,
précz petenta, kiéryby jej pomogt majatek odzyskaé Trzeba
wiec sprawdzié, czy Ow upatrzony jest kobiecie konieczuy i jest
w stanie dopomoéc jej tak, iz bez niego pozbawiona bylaby
koniecznej pomocy.

5. Paupertas viduae, guae numerosa prole sif onerata et
vir eam alere polliceatur Powéd ten ma miejsce, jesli wdowa
obarczona jest licznem 1 to niedorosiem potomstwem z pierw-
szego malzenstwa. Potomstwo jest liczne, gdy jest czworo lub
troje dzieci. Gdy jest jedmo dziecko, mozna tez prosi¢ o dy-
spenze, zwilaszeza gdy wdowa jest jeszeze mloda i znajduje sig
in periculo incontinentiae.

8. Bonum pccis Ten powodd zachodzi, jezeli miedzy stro-
nami albo miedzy ich rodzicami powstaly zawile spory prawne,
czyli procesy o rzcezy waine, byle nie z powodu zamierzonego
malzenstwa, albo jeZeli miedzy temi osobami powstaly wielkie
rozdwojenie i nienawisé, albo jezeli po zakonczeniu sporu ko-
nieczne jest utrwalenie pokoju i zgody, a z drugiej strony za-
mierzony zwigzek malzefiski moze czy proces przerwad, ezy
usunaé nieprzyjazn. czy pokoj umocnic.

82. Nastepnie przytoczona instrukeja wylicza powody znie-
stawiajace.

7. Nimia, suspecta, periculosa fomiliaritas, necnon cohabi-
tatio sub eodem tecto, quae facile impediri non possit. Jest to
zbytnia, podejrzana i niebezpieczna poufalo$éé miedzy dwoma
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osobami, chcgcemi si¢ pobraé, zwiaszcza, gdy doszla do tego
stopnia, ze te osoby razem mieszkajg pod jednym dachem
i gdy nie mozna ich rozlaczyé. Rozlgezenie musi nastapic przed
podaniem prosby o dyspenze, a jezeli takowe jest niemozebne,
nalezy to w prosbie nmiegcié,

8. Copula cum consanguinea vel affine vel alia persona im-
pedimento laborante, et praegnantia ideogue legitimatio prolis.
Jezeli stosunek plciowy rzeczywiscie mial miejsce i zostat roz-
gloszony, a tem bardziej jezeli kobieta zaszla w cigze, powéd
ten wystarcza do oirzymania dyspenzy, nawet w bliskich stop-
niach pokrewiefistwa. Okolicznosé, ze strony dopuscily sie sto-
sunku w intencii latwiejszego uryskania dyspenzy, atruduia
jej otrzymanie, jednakowoz zamilczenie w prosbie tej okoliez-
nosci, nie uniewaznia dyspenzy {Sw. Oficjum 25/VI 1885, 18/[l{
1891). Jezeli stosunek plciowy jest tajemny i nie {rzeba sie
lekaé jege rozgloszenia, wowezas nie moze by¢ powodem ka-
nonicznym do dyspenzy. MoZna atoli podaé w prosbie i te oko-
licznosé i otrzymaé dyspenze dla zapobieienia dalszemu nie-
bezpieczenstwu.

9. Informia mulieris. Zniestawienie kobiety, pochodzgce
stad, ze dwie osoby krewne lub powinowate byly z soba na
stopie bardzo poufate], co dalo ludziom powdd do fatszywego
podejrzenia, %e miedzy niemi przyszio i do stosunku, acz-
kolwiek go nie bylo Podejrzenie to musi byé rozpowszechnione,
ale nie koniecznie notoryczne i ma tyczyé sie stosunku cie-
fesnego, a nie innych jakich poufalosci.

10. Revalidatio matrimonit bona fide ¢t publice contract:
Zada sie wige: aby obie strony, a przynajmnie] jedna, dzia-
taty w dobrej wierze, L. j. Zeby zawarly matienistwo, nie wiedzac
o przeszkodzie, dalej zwiazek ten winien byé zawarty z zacho-
waniem wszystkich formalnodci, a wiee po ogloszenin zapo-
wiedzi lab otrzymaniu dyspenzy od nich, winien tez byé za-
warty wobee Koseiola, w przepisanej formie. Obecnie, choé obie
strony dziataly mala fide, mogg otrzymaé dyspenze, zwlaszeza,
iezeli juz mial miejsce akt cywilny i przyszly na Swiat dzieci.

1t. Perwculum matrimonii muxic vel coram acacholico mi-
nistro celebrandi. Jest to uzasadniona i na pewnych podsta-
wach oparta obawa, zeby strony lub jedna z nich, wskutek
odmowy dyspenzy, nie odpadly od wiary katolickiej i nie za-
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warly malzefistwa wobec duchownego akatolickiego. Obawa ta
zachodzi wtenczas, jezeli petent jest obojetnym w wierze i zyje
w takich warunkach, ktore do odstepstwa usposabiaja, np. po-
zostaje w shuzbie u akatolikéw, mieszka posréd ludnosci prze-
waznie akatolickiej, chce zawrzeé malzefistwo mieszane (Sw.
Oficjum 14/VIIl 1822, Instr. Prop. Fid. 17/IV 1820).

12. Periculum incestuosi concubinatus, czyli obawa, aby
strony, po odméwieniu dyspenzy, nie zyly w kazirodezym kon-
kubinacie ze zgorszeniem wiernych i zgubg wlasnych dusz
(Istr. Congr. Prop. Fid. 1820).

13. Periculum matrimonii civilis. Jest to uzasadniona
obawa, ze petenci, w razie odmowy dyspenzy, zawra malzeri-
stwo eywilne, gdzie ono jest dozwolone, albo tez poprzestana
na formie tylko cywilnej, gdzie ona jest obowigzkowa. W pros-
bie trzeba zaznaczyé, czy ta obawa opiera sig¢ na zeznaniu
stron, czy na zdaniu proboszcza. Powéd ten istnieje i wtenczas,
kiedy strony zawarly juz malzenstwo cywilne. Niema potrzeby,
dla waznosci dyspenzy, nadmieniaé w prosbie, Ze strony to
uczynity dla wlatwienia sobie dyspenzy (§w. Penitencjarja
18/IV 1831).

14. Remotio gravium scandalorum, t . usuniecie wielkiego
zgorszenia, tak ze strony petentow jak ze strony innych, byleby
tylko przez matzefistwo mozna je usungc.

15. Cessatio publicis concubinatus, t. ] ustanie jawunego
naloznictwa. Wyliczone powody kanoniczne sg powszechne.
Sa jeszeze inne, nie tak czesto zachodzace, jak:

16. Excelientia meritorum, czyli znakomite ustugi, jakie ktos
oddal religji katolickiej, juito walczac mieczem, stowem lub
piérem z wrogami wiary, juzto okazujgc sie hojnym dla Ko-
§ciota, juisto odznaczajgc sie nauka lub cnota. Zastugi te nie-
koniecznie maja by ze strony petentéw, lecz wystarczajg ze
strony rodzicéw albo przodkéw.

17 Praerogatva dignitatis regiae vel principalis, t. j. god-
nosé¢ krolewska lub ksigzeca. Chodzi tu bowiem o dobro pan-
stwa lub spoleczenstwa, jako tez o wyjednanie u rzgdzacych
opieki nad Kosciotem.

18. Conservatio fanuliae illustris, czyli potrzeba zachowa-
nia wysokiego rodu przez wzglad na dobro powszechne.
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19. Conservatio bonorum in eadem familia illustri, czyli
potrzeba utrzymania majatku w jakim$ znacznym rodzie. Ma
to zastosowanie, gdy jaka rodzina, nie majgca meskiego po-
tomka, pragnie polgczy¢ sie z inng linja tego rodu, a to w tym
celu, by réd nie wygast, albo by przynajmniej jego dobra nie
przeszly w obee rece i pod inne nazwisko, rowniez gdy ktos
dla zachowania swego §wietnego rodu zapisuje znaczny majatek
krewnej, ale pod tym warunkiem, by oddala swa reke jed-
nemu z krewnych.

83. Formulae Apostolicae Datarice wymieniaja 28 powo-
dow. Niektére z nich sq te same, jak wyze] wymienione po-
wody kanoniczne. Inne, nieco odmienne, sg nastepujace: 1) pe-
tentka pozbawiona jest ojca lub matki, lub obojga, — 2) pe-
tentka jest nieprawego toza, — 3) petentka jest stabego zdro-
wia lub hichej urody, albo inne posiada braki, — 4) petentka
zostala pozbawiona panienstwa przez kogos innego, — 5) pe-
tent jest stabego zdrowia, — 6) wdowiec potrzebuje dobrej
matki dla dzieci z pierwszego malzenstwa, — 7) mezczyzna
lub kobieta potrzebuje pomocy do prowadzenia gospodarstwa, —
8) wszystkie przygotowania do s$lubu juz sg poczynione, —
9) glosna wiesé o tem, ze kto§ mial pojac¢ jakas oznaczong ko-
biete, albo ma niezmienne postanowienie oZenienia si¢ z jaka
kobieta, — 10) dobre obyczaje obu stron, — 11) trafny dobér
narzeczonych, — 12) hojno$é obydwu stron wzgledem spote-
czenstwa, — 13) dobro ich rodzicéw, t. j. kiedy ojciec lub
matka potrzebujg ich opieki, kitérejby inaczej nie mieli, —
14) wzajemna pomoc w starosci, — 15) hojniejsza jatmuina
na cele pobozine. Na ten ostatni powdd nie mozna sie powo-
tywaé, gdy prosi sie o dyspenze sw. Penitencjarje lub biskupa.

§ 5. Wtadza dyspenzowania od przeszkéd srdynarjuszéw,
proboszezéw, spowiednikéw.

84. Jako ordynarjuszéw miejscowych nalezy rozumieé: bi-
skupa rezydencjalnego, administratora apostolskiego, opata i pra-
tata nullius, wikarjusza i prefekla apostolskiego, wikarjusza
generalnego, kapitule kaledralna przed wyborem wikarjusza
kapitularnego, wikarjusza kapitularnego (Kn. 198, § 1). Kaidy
ordynarjusz miejscowy posiada wiadze dyspenzowania od prze-
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szkod matzenskich, udzielona mu przez prawo, w nastepujacych
wypadkach :

1. W watpliwosci fakiycznej, tyczace] sie przeszkod z prawa
koscielnego, od ktérych Stolica §w. zwykta udzielaé dyspenzy
{Kn. 15).

a) Watpliwoé¢ faktyczna zachodzi wtenezas, gdy wiadomo,
kiedy prawnie zachodzi przeszkoda, lecz jstnieje watpliwosé, czy
zaszedl jakis szezegdl, od kidérego zalezy istnienie przeszkody.
np. czy stosunek mezczyzny do kobiety mozna nazwaé konku-
binatem publicznym, czy tez nie.

b) Wiadza ta nie rozcigga sie na watpliwoéci prawne
i faktyeczne, tyczace sig przeszkéd z prawa przyrodzonmego lub
bozego, jakotez na watpliwoscei faktyczne, tyczgce sie przeszkdod
z prawa koscielnego, od ktérych Stolica Sw. zwykle nie udziela
dyspenzy. Takiemi przeszkodami s3: wiek, Swiecenia ka-
planskie, uprowadzenie, publiczne malzonkobéjstwo, powino-
waetwo w linji prostej po dopelnienia malzenstwa.

2. Kazdy ordynarjusz ma wladze dyspenzowania od prze-
szk6d wzbraniajacych. Wyiete sa przeszkody: odmiennego wy-
znania, §lubéw zakonnych, ezyli publieznych, i élubu prywa-
tnego doskonatej, dozgonnej czystosci lub wstgpienia do zakonu
regularnego, jesli zlozone zostaly bezwarunkowo po ukchiczo-
nym 18 roku zycia.

85. 3. W niebezpieczenstwie $§mierci. ;W gro-
zgcem niebezpieczenstwie sSmierci, dla uspokojenia sumienia
i jesli zachodzi wypadek, dla legitymacji potomstwa, ordyna-
rjusze miejscowl mogg udzieli¢ dyspenzy zaréwno od formy,
obowigzujacej przy zawieraniu matzenstwa, jakotez od wszyst-
kich i poszczegdlnych przeszkéd z prawa koscielnego, czy to
publicznych ezy lajnych, nawet wielokrotnych, z wyjatkiem
przeszkéd : kaptanstwa 1 powinowactwa w linji prostej z do-
pelnionego malzenstwa. Dyspenzy tei mogg udzielic wiasnym
poddanym gdziekolwiek przebywajacym i wszystkim przeby-
wajgeym w ich diecezji, po uprzedmem usunigciu zgorszenia,
a po ztozeniu zwyczajnych rekojmi, jedli sie udziela dyspenzy
od roéznej religil lub odmiennego wyznania“. (Kn. 1043).

Co do tej wiadzy tak obszernej, a w sobie jasnej, niech
wystarczg nastepujgce uwagi:
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a) Ordynarjusz moze tej wiadzy uzyé, choéby mial czas
odniesé sie po dyspenze do Stolicy $§w., jesli zachodzi wypa-
dek, ze jedna ze stron pozostaje w niebezpieczenstwie §mierci
Obojetnem jest, z jakie] przyczyny to niebezpieczefistwo po-
chodz1, czy z choroby, czy z powodu ciezkiej operacji, czy z nie-
pezpiecznego porodu, czy z wyroku skazujgcego na Smieré.
Obojetnem tez jest, ktoérej stronie grozi niebezpieczenstwo
smierci, czy tej, ktéra zwigzana jest przeszkoda, czy wolnej od
przeszkody. Niebezpieczenstwo to wystarcza prawdopodobne,
tj. gdy prawdopodobnem jest, ze dana osoba moze wyjs¢ cato,
ale tez umrzeé¢ moze.

by Do udzielenia dyspenzy upowazniaja dwa nastepujace
powody : odzyskanie spokoju sumienia i legitymacja potomstwa
Uspokojenie sumienia przychodzi przez usuniecie grze-
chu lub okazji do niego, lub wielkiej do niego pokusy. Oboje-
tnem jest jednak, z jakiej przyczyny rozterka sumienia pocho-
dzi, czy z powodu grzechu nieczystosci, czy z powodu wyrza-
dzonej niestawy lub szkody materjalnej, czy z nienawiSei.
Nie wymaga sie obecnie jak dawniej, by strony zyly w konku-
binacie, albo w zwigzku cywilnym. Legitymacja potom-
stwa. Ten powod wystareza, jesli chodzi o potomstwo jeszeze
nieurodzone, lecz poczete, gdyz przez zawarcie matzenstwa legity-
muja sie dzieci, jesli malzonkowie, przynajmniej w czasie uro-
dzin dzieci, nie majq juz przeszkody uniewazniajgcej. Gdy idzie
o legitymacje dzieci juz zrodzonych, to powod ten wystarezy,
o ile nie chodzi o dzieci zrodzone z cudzolostwa i $wieto-
kradztwa (Kn. 1051).

¢) Wiadza dyspenzowania odnosi si¢ do formy malzen-
stwa, tj. by malzenstwo moglo by¢ zawarte bez Swiadka urze-
dowego i bez §wiadkéw zwyczajnyeh ; odnosi sie tez do wszyst-
kich przeszkéd z prawa koscielnego, tak publicznych jak taj-
nych, tak pojedynczych jak wielorakich. Z pod wladzy dyspen-
zowania wyjete sa jedynie przeszkody, wynikajgace: z Swiecen
kaptaniskich i z potomstwa w linji prostej z dopefnionego mat-
zefistwa., Wladzy tej moze uzy¢ ordynarjusz wzgledem swoich
poddanych, gdziekolwiek bawigcych, i wzgledem wszystkich,
przebywajgcych aktualnie w jego diecezji.

d) Ordynarjusz, udzielajgc dyspenzy, powinien zachowaé
przepisane klauzule. Naprzod, gdy idzie o przeszkode réinej
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religji lub odmiennego wyznania, winien wprzod zazadac re-
kojmi: ,vraestitis consuetis cautionibus”. Jednakze klauzula ta
nie jest wymagana do waznosci dyspenzy, byleby usunigta
byla przeszkoda z prawa bozego, bo Kosciél nie udziela dys-
penzy od przeszkody koscielnej, pdki nie usunieto przeszkody
z prawa bozego. ,Remoto scandalo. Znaczenie tej klauzuli
wyjasnit Leon XlIL: ,Jeieli w tych warunkach otrzymat dys-
penze subdiakon lub diakon, lub zwigzany uroczystym §lubem
ezystodei, a po zawarciu matzenstwa przyszed! do zdrowia, na-
tenczas ordynarjusz powinien ¢ udzieleniu dyspenzy powiado-
mié Kongregacie $w. Oficjum, a tymczasem stara¢ sie o usu-
niecie zgorszenia, jesliby jakie bylo, naklaniajac strony, aby
przeniosly sie na inne miejsce, w ktérem ich stan duchowny
albo zakonny fjest nieznany, albo gdyby tego od nich wymoéc
nie bylo mozna, by przez odprawienie rekolekeyj i zboine zycie
staly sie¢ przykladem dla innych.

86. 4. W wypadkach naglacych ,Ordynarjusze
miejscowi moga pod wymienionemi w kanonie 1043, a wyZej
objasnionemi klauzulami, udzielaé dyspenzy od wszystkich prze-
szk6¢ wzmiankowych w kanonie 1043, ilekro¢ wykrylaby sie
przeszkoda, kiedy juz wszystko jest przygotowane do zawarcia
malzenstwa, a nie mozna go odlozyé bez prawdopodobnego
niebezpieczenstwa wielkiego zta, az do czasu, zanimby sie otrzy-
malo dyspenze od Stolicy $w.“ (Kn. 1045, § 1).

a) Wladza ta odnosi sie do tych samych przeszkéd jak
w niebezpieczensiwie Smierci. Jednakowoz wykluezona jest wla-
dza dyspenzowania od formy malzensiwa, gdyz niema o tem
wzmianki w kanonie, a nie mozna przypusci¢, by wiadza dys-
penzowania od formy, zawierata sie we wladzy dyspenzowa-
nia od przeszkéd.

b) Wiadzy tej uzy¢ moze ordynarjusz, gdy z jednej strony
przeszkoda sie odkrywa wtedy, gdy wszystko przygotowane
do $lubu, a z drugiej strony nie mozina go odlozyé¢ na tak
dlugo, az sie otrzyma dyspenze od Stolicy $w. Odkrycia prze-
szkody wtenczas, kiedy wszystko juz przygotowane do $lubu,
nie irzeba braé¢ w dcistem znaczeniu, jakoby nikt przedtem
o przeszkodzie nie wiedziat, a dopiero wyszla na jaw tuz przed
dlubem; lecz w tem znaczeniu, Ze dopiero wtedy doszia do wia-
domosci ordynarjusza lub proboszeza i wogéle do wiadzy ko-
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scielnej, gdy juz wszystko bylo przygotowane do zawarcia mal-
zefistwa (C. L C. 1/II1 1921). Dlatego tez moina uzyé tej wladzy,
chociaz strony wiedzialy o przeszkodzie i umys$inie odlozyly
jej wyjawienie az do ezasu, kiedy do §lubu bylo wszystko go-
towe. Wszystko zas przygotowane do zawarcia malienstwa,
rozumie¢ nalezy w znaczeniu koscielnem, tj po egzaminie przed-
glubnym i po ogloszeniu zapowiedzi. Niebezpieczenistwo zta wy-
starcza prawdopodobne. To zlo moze byé duchowne albo ma-
terjalne, albo wiasne albo cudze, np zgorszenie, niestawa, gro-
zgca kara, straty materjalne, niebezpieczenstwo konkubinatu,
wielka niezgoda, wasnie. Poniewaz nikt nie jest obowigzany
prosi¢ o dyspenze telegraficznie ani telefonicznie, przeto czas
potrzebny do otrzymania dyspenzy do Stolicy §w. trzeba liczy¢
dla Wioch do dwu tygodni, dla innych zas krajéw do 2030 dni.

¢) Jesli prosba zostata wyslana do Stolicy $§w., ordynarjusz
nie powinien uzywaé tej wladzy, chyba ze zachodzi niebezpie-
czenstwo smierci Gdy wymienione okolicznosci nie istnieja, ale
inne jakies okolicznodci wymagaja szybkiego zawarcia maizen-
stwa, moze ordynarjusz uzyé wladzy, jaka mu daje kn. 81:
»gdy trudno odniesé sie do Stolicy $w., a niebezpieczenstwo
wielkiej szkody nagli i idzie o dyspenze, ktérej Stolitw Sw.
zwykle udziela“.

87. 5. W celu konwalidacji matzenstwa. ,Ta
wladza przysluguje réwniez do konwalidacji malzenistwa juz
zawartego, jesli zagraza to samo niebezpieczenstwo, a niema
czasu na odniesienie sig¢ do Stolicy §w.“ (Kn. 1045, § 2).

a) Warunkiem do uzycia wladzy w tym wypadku, jest
prawdopodobne niebezpieczenistwo wiellkiiego zla, z powodu
ktérego nie mozna czekaé z konwalidacja przez czas potrzebny
na otrzymanie dyspenzy od Stolicy $w. To wielkie zio oceniaé
trzeba jak wyzej (86, b); przedewszystkiem za$ bedzie perici-
lum iacontinentiae, gdyz z jednej strony nie mozna malzonkéw
rozdaczy¢ bez zgorszenia lub niestawy, a z drugiej strony mat-
Zonkowie nie zdolaja razem mieszka¢ bez niebezpieczenstwa
grzechéw.

b) Wladza dyspenzowania, jaka posiadaja ordynarjusze tak
w wypadku niebezpieczenstwa §mierci, jak gdy wszystko przy-
gotowane do zawarcia matzenistwa, lub dla konwalidacji zawar-
tego malzenstwa, jest zwyczajna (ordinaria). Moga ja zatem
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ordynarjusze delegowaé innym, czy na stale, czy na jaki wy
padek (Cappello, n. 234, Viaming, n. 808).

88. Wladza proboszczéw. ;W tych samych oko-
Licznosciach, jakie przypuszcza kan.'1043 i jedynie w wypad-
kach, kiedy nie mozna sie dostac do ordynarjusza miejscowego,
te samg wladze dyspenzowania posiada tak proboszez, jak
1 kaptan asystujgcy przy zawarciu malZefistwa, w mysl kanonu
1098, § 2, oraz spowiednik; lecz ten ostatni tylko przy spo-
wiedzi i foro interno® (Kn. 1044).

1. Proboszez, t. }. kaidy, ktérego w rozumieniu prawa
uwaza sie za proboszeza (93, 3a), posiada wzgledem stron, z kto-
rych jedna pozostaje w niebezpieczenstwie $mierci, taka samg
wladze jak ordynarjusz (85), lecz o tyle ograniczona, iz nie
moze je] uzywaé jak tylko wtedy, kiedy niema czasu na zwré-
cenie sie do ordynarjusza miejscowego z prosha o dyspenze.
Proboszez wiec nie moze uzyé tej wladzy, lecz musi sie zwré-
¢i¢ po dyspenze do ordynarjusza, kiedy ma moraing pewnosc,
17 odniesienie sie do ordynarjusza nie pozbawi chorego zawar-
cia mafzensiwa.

a) Niemozliwos¢ postarania sie o dyspenze od ordynarju-
sza nalezy mierzy¢C czasem, jakiego potrzeba na odniesienie sie
pisemne albo osobiste zwyczajnym sposobem komunikacyjnym.
Nikt nie jest obowigzany starac¢ si¢ o dyspenze telegraficznie
lub telefonicznie, ani imaé sie w tym celu $rodkéw komuni-
kacyjnych nadzwyczajnych, jak np. samolotu, samochodu, na-
wet kolei Zwyczajny sposéb odnoszenia sie po dyspenzy jest
pismo lub stawienie si¢ osobiste.

o) Proboszcz moze uzy¢ tej wiadzy wzgledem swoich pod-
danych, nawet bawiacych poza swa parafijg, i wzgledem wszyst-
kich, bawiacyeh aktualnie w jego parafji

¢) Udzielajac dyspenzy, musi zachowaé klavzule, o kto-
rych moéwilismy (85, d)

2. Gdy wszystko przygotowane do $lubu
,W tych samych okoliczno$ciach, te sama wladze posiadajg
wszyscy, 0 ktérych w kanonie 1044, ale jedynie w wypadkach
tajnych, kiedy nie mozna sie dosta¢ do ordynarjusza miejsco-
wego, albo tylko z niebezpieczenstwem naruszenia tajemnicy®
(Kn. 1045, § 3)
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Gdy wszystko gotowe jesl do slubu (86, 4), proboszez
posiada te sama wladz¢ dyspenzowania jak ordynarjusz, lecz
ograniczong dwoma zastrzezeniami: kiedy bez niebezpieczefi-
stwa wielkiego zla nie mozna odlozyé §lubu na tak diugi czas,
jakiego potrzeba do otrzymania dyspenzy od ordynarjusza, jub
kiedy nie mozna udaé si¢ po dyspenze do ordynarjusza bez
niebezpieczefistwa zdrady tajemnicy, — nadto moZe proboszez
dyspenzowaé jedynie w wypadkach tajnych

a) Juz wytlumaczyliSmy (86, b), jakie to sg przyczyny,
ktére nie pozwalaja na odfozenie malzenstwa. Tutaj zaznaczyc
nalezy, iz przyczyny muszg byc¢ takie, izby z powodu nich nie
mozna bylo cdlozyé matzenstwa do czasu, azby sie otrzymalo
dyspenze od ordynarjusza. Czas ten zalezy od okolicznosci,
stosownie do tego, jak szybko mozna wystaé prosbe i otrzymaé
dyspenze pisemnie, lub osobiScie udaé sie do ordynarjusza
zwyslym sposobem komunikacyjnym. Proboszez moze uzyé
tej wladzy i wiedy, gdy udanie sie do ordynarjusza po dy-
spenze jest mozliwe, lecz nie moZna tego uczynié bez niebez-
pieczefistwa zdrady tajemnicy. Obojetng jest tu rzecza, z ja-
kiego 7Zrédta pochodzi tajemnica, czy ona jest sakramenialna,
czy urzedowa, czy wynikajgca z natury rzeczy, np. gdy idzie
o przeszkodg z natury swej tajng i znieslawiajaca, jak wyste-
pek. Obojetnem tez jest, skad pochodzi niebezpieczenstwo
zdrady tajemnicy, czy od tego, kiéry tajemnicg jest zwigzany,
jak spowiednik lub proboszez, eczy ze strony tych, ktorzy listy
wysylajg i dorgczajg, np. listonosze, wladza $§wiecka, przeglg-
dajgca hsty; obojetnem jest wreszcie, wobec kogo grozi nie-
bezpieczenstwo zdrady tajemnicy, czy wobec ludzi zupelnie ob-
cych, czy wobec ordynarjusza Iub czionkéw jego kurji, gdyz
strony wajg prawo do stawy, nawet wobec ordynarjusza.

0) Wladza proboszeza rozcigga sie do wszystkich prze-
szkod z prawa koscielnego, wyjawszy przeszkode z kaplanistwa
i powinowactwa linji proste]j z dopelnionege malzenstwa, lecz
ogranicza sie jedynie do wypadkéw tajnych, t.j. do przeszkéd
przynajmnie] formalnie tajnych (26). Na zapytanie: ,czy stowa
kanonu 1045, § 3 w wypadkach tajnych, rozumieé¢ nalezy o prze-
szkodach matzenskich tajnych z natury swej i faktyecznie, czy
takze z natury publicznych, lecz faktyecznie tajnych®, CIC 28/X1I
1927 (AAS XX, 61) odpowiedziata: ,rozumie¢ nalezy o prze-
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szkodach takze z natury swej publicznych, ale fakfycznie taj-
nych®.

Te sama wladze dyspenzowania, jak wyzej, i z temi sa-
memi organiczeniami (38, 2, a, b), posiada takze proboszcz dla
konwalidacji malzenstwa.

Wiadza dyspenzowania, jaka posiada proboszez, CZy W Wy-
padku niebezpieczenstwa $mierci, czy gdy wszystko gotowe do
zawarcia malzefistwa, czy w celu konwalidacji malzenistwa, jest
zwyczajna (ordinaria), dlatego moze jg proboszcz innym dele-
gowaé (Cappello, n. 236, Vlaming, n 808).

88. Wtadza kaptanéw. Takg sama wladze dyspenzo-
wania od przeszkod matzenskich, jaka posiada proboszez, i w tych
samych warunkach (83, 1, 2, 3), posiada takze kaplan, asystu-
jacy przy malzenstwie, kitore strony mogg wainie zawrzeé bez
swiadka wurzedowego wobee tylko dwu <$wiadkéw zwyezaj-
nych (170).

80. Wladza spowiednikow. Takg sama wladze dy-
spenzowania od przeszkéd malzenskich, jak proboszez, posiadaja
takze spowiednicy, t j. w niebezpieczenstwie $mierci (88, 1),
gdy wszystko gotowe do slubu (88, 2), dla konwalidacii mal-
zenstwa (88, 3). Lecz wladza ich ogranicza sie:

@) Do wypadkéw formalnie przynajmniej tajnych (88, 2, b).

b) Moga jej uzywaé tylko in foro interno Sacrementali
(Kn. 1044). Dlatego tez, skoro spowiednik udzielit dyspenzy od
przeszkody, z natury swej publicznej, ale faktycznie tajnei, po-
winien niezwlocznie postaraé sie o dyspenze pro foro externo,
albo pro foro interno extirasacrameniali.

¢) Wiadesa spowiednikéw nie jest ordinaria i dlatego nie
mogg jej delegowaé
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ZARECZYNY.

§ 1. Isteta | warunki wainych zareczyn.

81. Malienstwo jest kontraktem. Jak kazdy kontrakt moze
uprzedzi¢ umowa zawarcia go, tak zawarcie malzenstwa po-
przedzi¢é moze umowa zawarcia malZzenstwa w przysziosei.
Umowa ta nazywa sie zareczynami (sponsalia). Zareczyny wiec
sa umowg obopoina, moecg kitére] mezezyzna i kobieta przyrze-
kaja sobie zawrzeé z soba malzenistwo w przyszlosci.

Koécié! nie wymaga koniecznie zareczyn przed matzen-
stwem, lecz uznaje je i wladza swa prawodawczg chroni. Za-
reczyny bowiem maja swe uzasadnienie w celach, jakie przez
nie osiggnaé¢ mozna. Zmierzaja one do tego, aby narzeczeni
z wickszym rozmystem i wyprébowana miloscia przystepowali
do matzenstwa; by pilniej i usilnie] gotowali sie do tak waz-
nego stanu, by flatwiej mozna odkryé przeszkody: przede-
wszystkiem zas ustawy ko$cielne o zareczynach majg zapobiec
lekkomySlnym obietnicom malzenstwa, ustrzec mlodziez przed
{atwowiernodcig w nie, oraz zatamowaé nieobliczalne szkody,
z te] latwowiernosci wynikajgce.

92. Warunki do waznych zareczyn. Zareczyny
sq obopdlng umowa poslubienia sie w przysziodei. Jako umowa
sq przyrzeczeniem, czyli zobowiazaniem sie do czegos godziwego
i mozliwego, wzgl. do zawarcia w przysziosci waznego i dozwo-
lonego malzenstwa. Zatem do waznosci zareczyn potrzeba tych
samych warunkéw, jakich sie wymaga do wainosci kazidego
innego przyrzeczenia obopédlnego, t.j. by byly: 1) §wiadome, —
2) dobrowolne, -— 3) prawdziwe, — 4) obopélne, — 5) miedzy

8
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osobami uprawnjonemi do zawarcia matzenstwa, — 6) na ze--
wnalrz ujawnione.

1. Przyrzeczenie malzenstwa winno byé Swiadome,
uczynione ze znajomoscig tak przedmiotu obietnicy, jak i obo-
wigzku z niej wynikajacego. Nikt bowiem nie ma zamiaru braé
na siebie ciezkiego obowigzku, kiérego nie poznaje.

a) Poniewa? przedmiotem przyrzeczenia jest przyszie
malzeistwo, dlatego zargczajacy si¢ powinni znaé istote mal-
zeristwa, czyli powinni wiedzie€, Ze malzenstwo ,jest zwigzkiem
mezczyzny i kobiety w celu rodzenia potomstwa® (Kn 1082,
§ 1). Do wainoSci wiec zargczyn nie wystarczy uzywanie ro-
zumu, wystarczajace do popelnienia grzechu ciezkiego, lecz
potrzeba rozumu rozwinigtego, czyli poznania istoty i celu
malzensiwa.

b) Zareczajacy si¢ winni jeszcze poznawaé znaczenie zo-
bowiazania, jakie wynika z zareczyn: nifil volitum nisi prae-
cogruitum. Znajomos¢ tego zobowigzania wystarcza taka, jaka
jest konieczna do popeinienia grzechu cigikiego.

Dla braku tego warunku nie moga zawieraé waznych za-
reczyn: dzieci przed siddmym rokiem Zycia, a nawet i starsze,
o ktérych trudno przypuscié, iz w tym wieku maja poznanie
istoty i celu malzenstwa; glusi, $lepi i niemi zarazem: wy-
jawszy tych, co w poézniejszym wieku popadli w to potréjne
kalectwo, lub w stosownym instytucie otrzymali odpowiednie
wyksztalcenie. Nie moega waznie zawieraé zareczyn chorzy
umystowo, czyli obfgkani i idjoci. Zareczyny, zawarte przez
oblakanych w chwili odzyskania przytomnosci, moga byé wasne.
W razie watpliwosei przypuszeza sie, ze stan oblakania trwa
bez przerwy.

2. Przyrzeczenie powinno byé dobrowolne:
tj zrozwaga i bez wplywu przemocy, tak fizycznej jak moralnej.

a) Niewaine sj zargczyny uczynione bez rozwagi, bez
zastanowienia si¢, z predkosci, w stanie nietrzeZwym albo gwal-
fownej namietnosci.

b) Niewazne rowniez sa, jeSli byly zawarte pod wplywem
przemocy fizycznej lub moralnej, pochodzgce] od przyczyny
wolnej i sklaniajace] niestusznie do zawarcia zareczyn. Zare-
czyny nie moga by¢ waine, jesli w tych samych warunkach
matzenstwo byloby niewaine. Juz zas malzefistwo, zawarte pod
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wplywem przemocy fizyeznej albo pod wplywem obawy wiel-
kiego zta, pochodzgcego od przyczyny wolnej i niesprawiedli-
wej, jest niewazne (Kn. 1087, § 1). Zareczyny, zawarte pod wpty-
wem lekkie] obawy, ktérej powodem byta przyczyna dobro-
wolnie dzialajaca, sq wazne, ale daja prawo do ich zerwania.
Wazne jednak sg zareczyny zawarte pod wpltywem leku wiel-
kiego zta, pochodzgcego od przyczyny niedobrowolnie dziata-
jacej, jako tez od przyczyny dobrowolnie dzialajacej, lecz stusznie
sktaniajgcej do ich zawarcia.

3. Zareczyny winny byé¢ przyrzeczeniem praw-
dziwem, tj plyngcem z postanowienia woli, nie za§ udanem
tylko, bez woli zobowigzania sie.

ay Przyrzeczenie udane, lub dane na zart tylko, nie ma
mocy obowigzujgce]. Atoli w ten sposéb przyrzekajacy grzeszy
ciezko przeciw sprawiedliwosdci i obowigzany jest do naprawie-
nia krzywdy, jesli jaka z tego wynikneta. /1 foro externo jed-
nak, przypuszcza sig, Ze przyrzeczenie bylo prawdziwe, dopoki
pozornie przyrzekajacy nie udowodni, ze to byl zart lub uda-
wanie,

b) Kto prawdziwie chce sie zobowigzaé¢, lecz nie ma za-
miaru dotrzymania obietnicy, ten zawiera waine zareczyny.

4. Przyrzeczenie matzienistwa winno byé obo-
po6ine. MozZzebne jest przyrzeczenie malzenstwa jednostronne,
tj. jedna strona przyrzeka drugiej zawrze¢ z nig malzefistwo.
Do wainosci takiego przyrzeczenia potrzeba, by druga strona
to przyrzeczenie wyraznie przyjeta. Nie jest ono jednak zare-
czynami. Zareczyny bowiem sg przyrzeczeniem obopdlnem, tj.
jedna strona winna matzenstwo przyobieca¢, druga za$§ winna
te obielnice przyja¢ i nawzajem to samo przyobiecaé.

5. Zareczyny mogg byé wazne miedzy osobamiupra-
wnionemi do zawarcia matzenstwa. Uprawnionemi
do zawarcia malzefistwa sa ci, ktérzy moga zawrzeé¢ wazne
i godziwe malzenstwo.

a) Niewaine sg zareczyny zawarte miedzy uprowadzicie-
lem i uprowadzona, dopoki ona pozostaje pod jego wladza,
gdyz i malzenstwo zawarte byloby niewazine.

b) Niewazne sa zareczyny miedzy osoba wolna a zameina,
albo migdzy dwoma osobami zwigzanemi waznym wezlem mal-
zenskim, choéby chodzito o zawarcie matzenstwa po rozwigza-
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niu wezla malzenskiego, gdyz takie zareczyny sprzeciwiaja sie
dobrym obyczajom.

c) Niewazne sa zareczyny zawarie przeciw stusznej woli
rodzicéw, gdyz malzenistwo przeciw stusznej woli rodzicow jest
niedozwolone, a do rzeczy niedozwolonej nikt nie mozZe sie
waznie zobowigzaé. Rodzice stusznie sig sprzeciwiaja malieii-
stwu, jezeli z powodu niego. przewidujg spory, nienawisci, nie-
stawe rodziny i wogéle malienstwo nieszczesliwe.

d) Niewazne sg zargczyny, jesli narzeczeni ulozyli sobie,
iz malzenstwo zawrg bez ceremonij koscielnych, lub bez uprzed-
niej spowiedzi, gdyz takie matzenstwo jest niedozwolone.

¢) Niewazne sg zareczyny zawarte miedzy osobami, majg-
cemi do nich przeszkode kanoniczna, jesli sa zawarte bezwa-
runkowo. Jezeli zawarte sa warunkowo, tj. gdy otrzymaja dy-
spenze, zareczyny mimo to sa niewazne. Chociaz bowiem takie
zareczyny teoretycznie mogg byé¢ wazne, jako zawarte pod wa-
runkiem mozliwym 1 godziwym, jednak Congr. Concilii stale
uznawala takie zareczyny za niewazne; waznemi mogly sie
sta¢ dopiero po otrzymaniu dyspenzy i odnowieniu przyrze-
czenia (Brugnat. 26/1 1709, [lanuen. 12/X1 1733, Sypont. 22/V
1857, Benevent. 27/11 1858). Owszem, ta sama Kongregacja wy-
dala nastepujaca deklaracje: Decernit talia sponsalia (inita sub
conditione: si R. P. dispensaverit) nuila esse omnino, etsi aga-
tur de consanguinea violata, cui etiam sit facta promissio di-
spensationis obtinendae et ideo obtenta dispensatione necessarium
esse novum consensum et interim utrigue contrafienti liberum esse
alia inire sponsalia, etsi non sit Secundum honestatem (Congr.
Concil. 2/X 1857).

6. Przyrzeczenie winno byé ujawnione na zewnglrz w spo-
s6b prawem przepisany: ,Obietnica malzenstwa, tak
jednostronna, jako tez obustronna, czyli zareczyny, jest niewazna
in utrogque foro, jedli nie byla zrobiona (uczyniona) na pismie,
podpisanem przez strony i albo przez proboszcza lub ordyna-
rjusza miejscowego, albo przez dwéch przynajmniej §wiadkow*.
(Kn. 1017, § 1).

83. 1. Do waznosci wiec zargezyn wymaga sie, by umowa
byla sporzadzona na pismie.

Nie jest konieczne, by tekst umowy pisali sami zargcza-
jacy sie; owszem, moze to uczyni¢ kto inny, a nawet mozina.
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sie postugiwaé w tym celu gotowym formularzem. W formula-
rzu tym musi by¢ wyraiona umowa przyszltego malzenstwa
i wszystko to, co umowe wiecej okreSla, zwlaszeza warunki.
Nadto musi si¢ zawiera¢ data umowy, tj. dzien, miesigc i rok.
Wprawdzie kodeks o tem nic nie wspomina, leez poniewaz
ustawe te przejal z dekretu ,Ne femere*, przeto trzeba ja przy-
ja¢ z dawnem tlumaczeniem. Juz za§ Congr. Concil. (27/VII
1908) tlumaczac dekret, wymagata daty do waZnosci zargezyn.
Brak wiec daty lub data falszywa uniewaznia zareczyny, chyba
ze date falszywa mozna sprostowaé na podstawie reszty tekstu.
Wiyrazenie miejscowosci, w kiére] zawarte zostaly zareczyny,
jest bardzo pozyteczne, lecz nie jest konieczne do waznoSci
(Cappello, n. 99, Vlaming, n. 94).

2. Zargezyny muszg by¢ podpisane przez strony ialbo
przez proboszcza lub ordynarjusza miejscowego,
albo przynajmniej dwoéch swiadkow.

Podpis musi by¢ wlasnoreczny i nie wystarczy podpis na
maszynie, albo wycisniety pieczecig. Wszysey ei, ktorych pod-
pis jest konieczny, muszg byé razem obecni i zareczyny pod-
pisaé (Congr. Concil. 27/VII 1908). ,Jesli zadna strona, albo jedna
z nich nie umie pisa¢ albo nie moze, do wainosci trzeba to
w samem pismie zaznaczyé i przydaé innego $wiadka, ktéry
pismo podpisze z proboszezem lub z ordynarjuszem, albo z dwo-
ma $wiadkami, o kitérych mowa w § 1¢. (Kn.1017, § 2). W ra-
zie gdy strony dokumentu podpisac nie mogg, wystarczy jeden
Swiadek podpisujacy go, niezaleinie od tego, czy jedna ze stron,
czy obie swego podpisu nie daja.

3. Précz stron lub §wiadka podpisujgcego sie za nich, ma
dokument podpisaé albo proboszcz, albo ordynarjusz miejscowy,
albo dwaj swiadkowie.

a) Proboszcz Nie jest wymagane do wainesci, by do-
kument podpisal proboszcz wlasny obojga lub przynajmniej
jednej ze stron, lecz moze to uezyni¢ kazdy proboszez, byleby
go podpisal, bawigc w granicach wlasnej parafji (Congr. Con-
cil. 27/VH 1908).

Proboszczem nazywa sie nietylko kaplan, kiéremu po-
wierzona zostala parafja, jako tytul z obowigzkiem duszpaste-
rzowania pod Kkierunkiem biskupa (Kn. 451, § 1), lecz takze:
quasi proboszcz, ktéry zarzadza czescia wikarjatu albo prefek-
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tury apostolskiej (Kn. 216, § 3; Kn. 451, § 2, 1}, — wikarjusz
aktualny, ktéry speinia obowigzki proboszcza w imieniu osoby
moralnej (Kn. 471, § 4, — wikarjusz ekonom, ktéry z posta-
nowienia biskupa zawiaduje tymczasowo osierocong parafjg
(RKn. 472), — wikarjusz zastepea, kiéry z upowaznienia biskupa
zawiaduje parafja w zastgpstwie proboszcza, nieobecnego dluzej
niz tydzien (Kn. 465, § 4; 474), — wikarjusz zastepca, ktory
zawiaduje parafja w zastgpstwie nieobecnego dluzej niz tydzien
proboszcza, dla braku czasu naznaczony tylko przez proboszeza
(CIC. 13/1I1 1921), — wikarjusz zastepca, naznaczony przez bi-
skupa, ktory rzadzi parafjg za proboszcza pozbawionego pro-
bostwa, lecz apelujacego do Stolicy §w., chyba ze biskup sprawy
malzenskie wyjat z pod wladzy zastepcy (Kn. 474, 1923, § 2),
wikarjusz pomocnik (pierwszy lub starszy urzedowaniem), lub
proboszez najblizszej parafji, albo przelozony zakonny, gdzie
idzie o parafje powierzong zakonowi, ktéry zawiaduje osiero-
cong parafja, zanim biskup naznaczy ekonoma, chyba Ze bi-
skup te sprawe inaczej unormowal (Kn. 472, § 2), — wikarjusz
pomocnik (administrator in spirifualibus), ktéry dodany jest
proboszezowi niedoteinemu lub czesto nieobecnemu, chyba ze
w dekrecie sprawy malzenskie zostaly mu odjete (Kn. 475), —
kapelan albo rektor jakiego zakfadu poboznego, wyjetego z pod
wiadzy proboszeza, lecz tylko wzgledem osé6b mu powie-
rzonych i w obrebie miejsca mu powierzonego (Kn. 464, § 2).
Co do wladzy kapelandéw wojskowych, pod tym wzgledem
trzeba sie trzymaé szczegotowego postanowienia apostolskiego
(Kn. 451, §§ 2, 3). Wikarjusze kooperatorowie, choéby wedlug
ustaw diecezjalnych mogli waznie asystowaé przy matzenstwach,
nie moga, jak proboszczowie, podpisywaé waznie zareczyn, a pro-
boszez tez nie moze ich do tego waznie delegowaé (Congr.
Concil. 28/II1 1908). Proboszczowie, ustanowieni w pewnym
okregu nie dla wszystkich mieszkancéw, lecz dla poszezegdlnych
narodowosei albo poszczegélnego jezyka, mogg podpisywaé za-
reczyny wszystkich mieszkancéw danego okregu, a nie tylko
danej narodowosci lub danego jezyka (Kn. 216, § 4, Congr.
Coneil 1/1I 1908). Proboszez, majacy swych poddanych w okregu
wspélnym z innymi proboszczami, moze podpisywaé zarg-
ezyny swoich poddanych na calym okregu (Congr. Concil.
1/11 1908).
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Proboszcz, ktory jeszeze kanonicznie nie objal parafji, nie
moze waznie podpisywacé zargczyn (Cappelio, n. 93, Chelodi,
n. 17). Proboszcz zasuspendowany ab officio z wyroku orzeka-
jacego lub skazujgcego, niewaznie podpisuje zareczyny (Kn.
2279, § 1, 2284), tak samo proboszez, pozostajacy pod eksko-
munika, jako vitandus (Kn. 2266).

b) Waznie podpisuje zareczyny takie ordymarjusz miej-
scowy, byleby przebywal w swojej diecezji (Congr. Concil.
28 [II 1908). Nie moze on atoli da¢ nikomu delegacji, aby jako
swiadek urzedowy moégt podpisaé zareczyny (Congr. Concil.
28/111 1908). Ordynariuszem miejscowym jest nietylko biskup
rezydencjalny, lecz takze opat i pratat nallius i ich wikarjusz
geueralny, jako tez administrator, wikarjusz i prefekt apostolski
i ci, ktérzy w ich braku na urzad wstepuja na mocy prawa,
albo na mocy potwierdzonych konstytucyj (Kn. 198).

¢) Obok stron. albo proboszeza, lub miejscowego ordyna-
rjusza, muszg podpisa¢ zareczyny dwaj swiadkowie. Prawo nie
wymaga od tych Swiadkéw zadnych szezegélnych przymiotéw.
Moga wiee by¢ $Swiadkami tak mezezyzni jak kobiety, pelno-
letni i maloletni, tak bliscy jak dalecy, byleby zdolni byli
$wiadezy¢ o zawarciu zareczyn i takowe podpisaé. Swiadkami
moga by¢ waznie takze odstepecy od wiary, heretycy i schizma-
tycy i oblozeni cenzurg; lecz nie wolno takich uiywaé na
swiadkow (Sw. Oficjum 19/VIII 1891), chyba Zze ordynarjusz
7z waznej przyczyny na to pozwoli i niema z tego niebezpie-
czenstwa zgorszenia.

84. Kogo obowiazuje forma koScielna zare-
czyn. Do zawierania zareczyn, w sposéb prawem przepisany
{93), obowigzani sg wszyscy ochrzczeni obrzadku facinskiego
{Cappello, n. 95, Vlaming, n 95), gdyz prawo nikogo nie wyj-
muje od zachowania tej ustawy. Dawniej dekret: ,,Ne femere”,
wyjmowat heretykéw i schizmatykéw i wogéle akatolikéw, jesli
migdzy soba zawierali zareczyny, lecz kodeks ten wyjatek
umyslnie skreélit. Nadto obowigzani sg do tej formy zareczyn
Rusini, nalezgcy do metropolji lwowskiej (Congr. Prop. Fid.
5/V 1911).

95. Zareczyny przez pelnomocnika. Mozna sie
zargczy¢ przez prokuratora, czyli przez pelnomocnika. Nie po-
trzeba do waznosci takich zareczyn, aby pelnomocnictwo byto
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wydane w ten sposéb, jak do zawierania matzenstwa (Kn. 1089).
Wystarczy do waznosci, ze kio§ otrzymal polecenie do zawarcia
w czyjems$ imieniu zareczyn z oznaczong osobg i aby to pole-
cenie bylo pewne i nieodwolane.

96. Zareczyny warunkowe. Zareczyny sg umowsg
i jako kazda umowa mogg by¢ zawarte pod rozmaitemi wa-
runkami.

1. Zareczyny, zawarte pod warunkiem terazniejszym lub
przeszlym, sg zaraz wazne albo nie, zaleinie od tego, czy wa-
runek sie ziscil czy nie.

2. Zawarte pod warunkiem przysziym i koniecznym, sa
takze wazine.

3. Zawarte pod warunkiem przyszlym, lecz niemozliwym,
sa niewazne, chyba Ze narzeczeni udowodnig, iz warunek do-
dali tylko na zart, nie na serjo.

4. Zawarte pod warunkiem przyszlym i niekoniecznym,
rozwigzujgcym, sa wazne, lecz rozwigzuja sie, jezeli warunek
sie spetni.

5. Zawarte pod warunkiem przyszlym zawieszajgcym i ucz-
ciwym, np. poslubie¢ cig, jesli odziedziczysz majatek, tak dlugo
zostajg w zawieszeniu, jak dlugo warunek si¢ nie spelni. Po
ziszezeniu sie warunku, zareczyny te stajg sie bezwarunko-
wemi, bez ponowienia zezwolenia i pociagaja za sobg wszystkie
nastepstwa prawne wainych zareczyn. To samo ma miejsce,
jesli obie strony zrzekaja sie¢ warunku wyraznie lub milczgco,
np. godzac sie na stosunek plciowy. Gdyby ktéra ze stron, nie
czekajac spelnienia si¢ warunku, zawarla inne zareczyny, to te
drugie sg wazne. Gdy warunek sie nie speini, ustaje umowa

6. Zareczyny, zawarte pod warunkiem przysztym nieucz-
ciwym, sg niewazne tak przed spelnieniem sie warunku, jak po
jego spelnieniu sie, chyba Ze po jego spelnieniu sie strony od-
nowily umowe.

7. Zawarte pod warunkiem sprzeciwiajacym sie istocie mat-
zenstwa, albo dobru potomstwa, albo wiernosei matzenskiej, sg
niewazne.

97. Inne okolicznosci przy zawieraniu zare-
czyn. Przy zawieraniu zareczyn moze byé dodany modus, ij.
obowiazek wlozony na jeden lub obie strony, np. ,przyrzekam
cie poslubié, ty za$ staraj sie o posade“. Modus nie ma mocy
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warunku, ani zawieszajgcego, ani rozrywajacego zareczyny,
lecz daje tylko stromie prawo do zerwania zareczyn, jesli druga
tego zlecenia nie wypelni.

2. Przy zawieraniu zareczyn moze by¢ dodana causa, czyli
pobudka, sktaniajgca kogo§ do zargczyn, np. ,przyrzekam ci
malzenistwo, bo jestes bogata i piekna“. Zargezyny sa waine,
choéby pobudka byla falszywa, chyba ze zachodzi jakas po-
mytka, uniewaziniajaca zareczyny, albo pobudka dodana byla
jako warunek.

3. Zareczynom moze byé dodana ,,demonstratio®, czyli przy-
miot osoby, z ktéra kto$ sie zarecza, np. ,przyrzekam ci mal-
zenstwo, jako pierworodnej dziewicy“. Dodanie przymiotu nie
ma wplywn na wazno$é zareczyn, chocby sie okazal falszywy,
chyba ze zaszla pomylka uniewazniajgca.

4. Do zareczyn mozna dodaé przysiege. W tym razie obo-
wiazek dotrzymania umowy wyplywa i z cnoty sprawiedliwosci
i z enoty religji. Jednak przysiega, jako co$ drugorzednego, nie
zmienia istoty zareczyn. Dtatego, gdy zareczyny sa niewazne,
przysiega nie czyni ich waznemi; gdy sg waine, mozna je ze-
rwac, gdy istnieje po temu stuszny powdéd.

5. Poena conventionalis. a) Jezeli strony przy zawieraniu
zareczyn naznaczyly kare na zrywajacego zareczyny, bez wzgledu
na to, ezy ma siuszng do zerwania przyczyne czy nie, wtenczas
kara, jako przeciwna wolnodci, jest niedozwolona i niewazna.

by Jezeli za$§ kara ma spotkaé tego, ktéry bez slusznej
przyczyny odstepuje od zareczyn, zdania sg rozdwojone. Za
niewazno$cig przemawia dekret Grzegorza IX (C. Gemma 29
De Spons): ,In matrimoniis et sponsalibus debet esse libertas,
unde in eiS promissio poenae non obligat“.

6. Wolno zas przy zareczynach dawaé dary (arrhae) na
znak zareczyn i zadatek malzenstwa, nawet pod warunkiem.
ze kto odstepuje niestusznie od zareczyn, traci to co daf, a zwré-
ci¢ musi, co otrzymal.

§ 7. Skutki zargozyn.

98. S\kutki waznych zareczyn sg nastepujace:
1. Osoby waznie zareczone nie moga godziwie (licite) za-
wrzeé matielistwa z inng osoba; matzenstwo jednak jest wazne,
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2. Nie moga wainie zawrzeé¢ zareczyn z inng osoba.

3. Osoby zareczone obowigzane s do dotrzymania sobie
wiernosci i dlatego powinny unikaé wszelkich poufalosci z in-
nemi osobami, a przedewszystkiem grzechéw przeciw széstemu
przykazaniu, Prawdopodobne jednak jest zdanie (sw. Alfons,
n. 847), ze okolicznoéé zareczyn powieksza tylko grzech, ale
nie zmienia rodzaju grzechu.

4. Obowiazane sg do zawarcia malzenstwa. Obowigzek
ten wyptywa z cnoty wiernosei ( Jidelitas), jesli przyrzeczenie
matzenstwa bylo jednostronne, ze sprawiedliwosci za$ (iustitia),
jesli przyrzeczenie bylo obustronnne, czyli zawarte byly zare-
czyny. Obowigzek ten jest ciezki. Zatem powinni zareczeni za-
wrze¢ malzenstwo w czasie oznaczonym ; jeSli za$ czas nie byt
oznaczony, wtedy, kiedy jedna ze stron slusznie i rozumnie
tego sie domaga.

a) Zaznagzy¢ jednak nalezy, ze obowiazek zawarcia jest
tylko naturalny, lecz nie jest prawny, tj. nie jest poparty pra-
wem : ,Atoli z obietnicy malzenstwa, chociaz jest wazna i zadna
stuszna przyczyna nie uwalnia od jej spelnienia, niema skargi
do zadania zawarcia matZefsiwa; istnieje jednakowoz do wy-
nagrodzenia szkod, jezeli si¢ jakie winno“. (Kn. 1017, § 3).
Osoba wiee, ktora zawarla waizne zareczyny i nie ma slusznej
przyczyny do ich zerwania. obowigzana jest w sumieniu pod
grzechem ciezkim do zawarcia matZenstwa. Jednak obowiazek
ten nie jest poparty prawem pozytywnem, ktére nie dopuszeza
skargi sadowej, wymuszajgce] malzenstwo. C. 1. C. 2/VI 1918
orzekta takie: ,nie dopuszcza sie skargi, co do sfusznego
powodu zerwania zareczyn, a skarga o naprawienie szkéd nie
wstrzymuje zawarcia malzefstwa z innag osobg® (A.A.S. X|
345). Taki sam skutek majg zareczyny, wainie zawarte, przed
wejéciem w zycie kodeksu (19 maja 1918). Do tego dnia zare-
czyny wazne, choé zawarte niepisemnie, tj. nie w formie przez
Kosciot przepisanej, sg nadal waine, jednak nie dopuszczaja
skargi w celu wymuszenia malzenstwa, tylko dopuszczaja skarge
o naprawienie szkéd, wyniklych z zareczyn, bez stusznego
powodu zerwanych (C.I.C. 2/VI 1918, A. A.S. X, 345).

b) Prawo kosScielne dopuszcza tylko skarge o naprawienie
szk6d materjalnych, jesli jakie wynikly. Skarge te mozna wniesé
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albo do sadu koscielnego, albo do sadu $wieckiego (C.I C.
2/VI 1918).

¢) Z zareczyn nieformalnych, tj. zawartych nie na pismie,
jak prawo koscielne przepisuje, nie wynika Zaden obowigzek
ani zawarcia malZenstwa, ani naprawienia szkéd z powodu ich
zerwania, chotby bez stusznego powodu. Gdyby nawet ktos wy-
moégt stosunek plciowy przez danie obietnicy zawarcia matzen-
stwa, nie jest obowigzany w sumieniu do zawarcia malzenstwa.
Byltby on obowigzany do utrzymania dziecka, jezeliby si¢ uro-
dzito; innych szkéd nie bylby obowigzany w sumieniu napra-
wiaé, chyba ze kobiete zgwalcit, lub uzyt do tego podstepu.

§ 3. Zerwanie zargezyn.

Wazne zareczyny moga byé rozwigzane, i to tak, ze: albo
silg faktu przestaja obowigzywac obie strony, albo tak, Ze jedna
strona ma prawo do odstgpienia, podczas gdy druga pozostaje
nadal zwigzana przyrzeczeniem, dopoéki druga ze swego prawa
nie uczynifa nuzytku.

88. 1. W pierwszy sposéb rozwiazuje zare-
czyny:

1. Smieré jednej ze stron.

2. Obopdlna zgoda. Nawet zargczyny przysiegg umoc-
nione moga by¢ w ten sposéb rozwigqzane. Zerwanie zare-
czyn za obopélng zgodg nie wymaga zadnej przepisanej for-
malnosci; wypada jednak dokument zareczynowy zniszczyé,
dla przeszkodzenia wszelkim mozliwym, niepozadanym nastep-
stwom.

3. Spelnienie sie warunku, znoszacego zare-
czyny. Potrzeba jednak, aby strona nie byta winna spelnienia
sie warunku; gdyby bowiem warunek spetnil sie z winy jednej
ze stron, to strona niewinna miataby prawo do odstgpienia od
zareczyn, ale nie strona winna.

4. Wybér stanu doskonalszego. Zareczyny zawsze
zawierajg wyrazny lub milczacy warunek: jeéli nie obiore so-
bie stanu doskonalszego, tak iz gdyby kio cheial wykluczyé
ten warunek, zareczyny jego bylyby niedozwolone i niewaine,
jako sprzeciwiajace sie prawu moralnemu. Stanami doskonal-
szemi sg: stan zakonny, stan duchowny, §lub doskonalej czy-
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stosci, lub dziewictwa, lub bezzenstwa, albo Slub wstapienia do
stanu duchownego Iub zakonnego.

a) Stan zakonny rozwigzuje zareczyny, bo z natury swej
jest dozgonny, a zatem z malienstwem pogodzié si¢ nie da.
Nietylko zlozenie uroczystej profesji zakonnej jest stanem
z natary swej dozgonnym, lecz takze ziozenie profesji czasowej,
gdyz kazdy, sktadajgcy profesj¢ czasowa, powinien mieé zamiar
porzostania w zakonie na zawsze. Owszem, samo wstgpienie do
zakonu jest stanem dozgonnym; gdyz wstepujac don z dobra
intencja, tem samem zamierza si¢ zlozy¢ w zakonie §luby.

by Przyjecie wyzszych Swiecen oznacza stan doskonalszy
dozgonny, zatem rozwigzuje zareczyny. Nietylko przyjecie wyi-
szych $wiecen, lecz takie niiszych i nawet tonzury, jest sta-
nem z natury swej dozgonnym. Tonzure bowiem i $wiecenia
mniejsze powinno sie dawac tylko tym, ktérzy maja postano-
wienie przyjecia presbiteratu i o ktérych stusznie mozna wnio-
skowaé, iz beda godnymi kaplanami (Kn. 973, § 1). Owszem,
nawet wstapienie do seminarjum duchownego z dobra intencja
jest przyjeciem stanu dozgonnego, gdyz do seminarjum powinno
sie przyjmowaé tylko tych, kiorych zdolnosei i dobra wola daja
nadzieje, ze z pozytkiem i na zawsze beda sie oddawaé postu-
gom duchownym (Kn. 1363, § 1).

¢) Slub wstapienia do zakonu rozwiazuje zareczyny, gdyz,
jesli jest szczerze uczyniony, zawiera wole zlozenia slubdéw
zakonnych, a zatem przez §lub wstapienia do zakonu obiera
sie stan dozgonny. To samo zastosowaé nalezy do $lubu do-
skonatej czystosci, dziewictwa, bezzennosci i wstgpienia do
stanu duchownego. Gdyby jednak kto§ nieszczerze wstepowat
do zakonu lub do seminarjum, ezyli dlatego, zZeby uwolnié sie
od zareczyn, to strona opuszczona mialaby dostateczny powodd
do zerwania zareczyn, na stronie zas, chwytajacej sie takiego
podstepu, ciazylyby obowiazki piynace z zareczyn.

Prawdopedobnie nie grzeszy, kto bez wiedzy lub przeciw
woli narzeczonej przyjmuje wyzsze swiecenia (Sw. Alfons, n. 871,
Ball-Palm., n. 336), lub wstepuje do seminarjum, albo czyni
slub, ktérym sobie obiera stan doskonalszy. Gdyby kto z tych,
co obrali sobie stan doskonalszy, wymdgt byl stosunek plciowy,
lub narzeczona zgwalcil, bylby obowigzany zawrzeé¢ z dang
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osobg malzenstwo o tyle, o ile nie moglby inaczej krzywdy
wyrzgdzone] wynagrodzié.

5. Rozwigzuje zargczyny przeszkoda, uniewazniajgca lub
wzbraniajaca malzenstwo, zaciagnigta po zawarcin zareczyn.
Jedne przeszkody rozwigzuja zareczyny, drugie zas zawieszaja
obowiazek dotrzymania obietnicy z jednej strony, podczas gdy
druga jest zupeinie wolna.

Rozwigzuje zargezyny:

a) Przeszkoda trwala, od kiérej nie mozna otrzymac dy-
spenzy. Taka przeszkoda jest: niemoc plciowa nieuleczalna,
powinowactwo w linji prostej z dopelnionego malzenstwa, zwigzek
malzenski z inng osoba. Niektérzy (Sw. Alfons) utrzymuja, iz za-
warcie malzenstwa z inna osoba nie rozwiazuje zareczyn, lecz
daje tylko stronie; niewinnej prawo do ich rozwiazania. Prze-
ciwne jednak zdanie jest prawie pewne, gdyz zwigzek matzenski
jest stanem stalym, kiory nie moze sig pogodzié¢ z obowigzkiem
zareczyn; owszem, praypusciwszy, ze obowiazek zargczyn istnieje,
zareczyny takie sprzeciwialyby sie dobrym obyczajom (Ball-Palm.,
n. 272) Zwiazek tylko eywilny nie rozwigzuje zargezyn, jak to
kilkakrotnie rozstrzygneta Congr. Coneil. (Bellmen 20/VIII 1887,
Ostum. 10/IX 1887, Melep. 25/VII 1896), strona za$ opuszczona
ma prawo odstapienia od zareczyn.

0) Jezeli tymezasem zaszla przeszkoda trwala, od kiore]
moezna otrzymaé dyspenze, wiedy: zareczyny rozwigzuja sie,
gdy przeszkoda nastgpila bez winy narzeczonych, albo z winy
obojga. Jezeli za$§ przeszkoda zaszia z winy jednej ze stron,
to strona niewinna ma prawo do odstapienia od zareczyn,
a jesli tego nie czyni, sfrona winna obowigzana jest postaraé
siec 0 dyspenze lub takowa przyjaé (§w. Alfons, n. 868).

¢) Gdy przeszkoda jest czasowa tylko, zareczyny pozo-
staja w mocy, jesli przeszkoda zaszla bez ich winy. Jezeli prze-
szkoda zaszia z winy obojga, zareczyny rozwigzuja sie. Jezeli
przeszkoda zaszla z winy jednej ze stron, strona niewinna ma
prawo odstapié¢ od zareczyn, strona zas winna ma obowigzek
przyrzeczenia dotrzymac, skoro przeszkoda ustanie.

100. Powody, dla ktérych wolno jednej stro-
nie odstapié¢ od zareczyn, podezas gdy na drugiej nie
przestaje cigzy¢ obowigzek dotrzymania umowy, sa naste-
pujgee:
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1. Niewiernosé. Mianowicie:

a) Jezeli jedna ze siron zawiera z inng osoba zareczyny.
Zargczyny te sa niewazne i strona wiarolomna pozostaje za-
reczynami zwigzana ; strona niewinna wolna jest od zobowiaza-
nia, wynikajgcego z zareczyn (Noldin, n. 541).

b) Jezeli jedna ze stron dopuscila sie z inng osoba po-
rubstwa, strona niewinna, ezy to jest mezczyzna czy kobieta,
jest wolna od zobowigzan narzeczenskich, gdyz pod tym wzgle-
dem zaciggneli oboje réwne obowigzki i prawa (Ball-Palm.,
n. 298, Wernz, 1. 115). Gdy obie strony dopuscily sie porub-
stwa, jedni sadza, iz zareczyny zostajg dalej w mocy, gdyz
krzywda sie wyréwnata; inni (§w. Alfons, n. 362) sadza, iz
mezezyzna moze opusci¢c kobiete, lecz niewiasta mezczyzny
opuéci¢ nie moze; inni jeszcze (Berardi, n. 756), Gasparri,
n. 118, Wernz, n. 115, Noldin, n. 543, Cappello, n. 129) twierdza,
iz obydwie strony maja prawo do zerwania zareczyn, gdyz
obie naruszyly ten sam obowigzek. To samo prawo majg na-
rzeczeni, gdy idzie tylko o dotykania i pieszczoty z inng osobg
(Berardi, n. 756, Wernz, n. 115).

¢) Jezeli jedna ze stron nie chee zawrze¢ malzefistwa
w czasie umoéwionym, albc zbyt diugo bez waznej przyczyny
z niem zwleka.

Jesli co do czasu zawarcia maizenstwa byla umowa ad
fuiendam obligationem, to zareczyny rozwigzuja sie. Jesli zag
umowa byla ad wrgendam obiigationem, strona niewinna moie
odstapi¢ od zareczyn. Gdy do czasu zawarcia malzenstwa nie
bylo wyrainej umowy, strona moie odstgpi¢ od zareczyn, jesli
druga ze swa wing zwleka z jego zawarciem, albo choéby bez
winy ociagalaby sie za diugo. Czasu tego nie mozna do-
kladnie oznaczyé¢, zalezy tu duzo od rozmaitych okolicznosei.
Wogdle czas pélroczny uwaza sie za krotki, czas diluiszy nad
szes¢ miesiecy, uwaza sie za diugi. Jesli zwioka jest bezwinna
i na kvétki czas, zargczyny pozostaja w mocy. Nawet wtedy
strona ma prawo odstapi¢ od zareczyn, gdy druga bez wiedzy,
albo mimo sprzeciwu drugiej strony, przenosi sie na dlugi czas
w inne okolice, chotby to bylo z koniecznosci (D’ Annibale,
n. 376, Gasparri, n. 120).

2. Wolno tez zerwaé zareczyny, jesli miedzy narzeczonymi
zajdzie, albo po zareczynach wyjdzie na jaw taka zmiana, Ze
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zareczyny nie bylyby przyszty do skutku, gdyby ta okolicznosé
przedtem byta zaszta lub byla znana. Strony bowiem nie obo-
wigzujg sie bezwzglednie, lecz pod warunkiem, jezeli wazna
zmiana nie nastapi albo nie bedzie odkryta. Taka zmiana moze
nastapi¢ lub wyj$¢ najaw ce do: duszy, ciala, stanu lub majatku.

a) Zmiana co do duszy tyczyé sie moze: umystu, religji,
dobrych obyeczajéw. Zatem mozna zerwac zareczyny, jesli druga
strona dostaje jakiej choroby umysiowej, jesli przechodzi
na religje akatolicka, albo wyrzeka sie wszelkiej religji, — jezeli
oddaje sie wystepkom, up. pijanstwu, grze, marnotrawstwu, —
jeSli dopuszeza sig zbrodni, lub wykroczefi, Sciggajacych nie-
stawe, — jesli okazuje sie gwaltowna, zlosliwg, lub obarczong
innemi silnemi popedami. Zmiana co do duszy zachodzi takze,
jesli narzeczeni powezma do siebie wstret i odraze, — jesli od-
kryje si¢ nieobyczajne iZycie przed zawarciem zareczyn.

b) Zmiana co do ciala zachodzi, gdy kidéra ze stron zapa-
dnie w cigzka chorobe, np. syfilis, paraliz, suchoty, albo popadnie
w jakie kalectwo, np. utrate nosa, wzroku, reki, nogi, albo zo-
stanie zeszpecona lub znieksztalcona, i wogole jesh sie stwier-
dzi jaki§ brak fizyczny, kitéryby moégl utrudnié pozycie mat-
zenskie, np. niemozno§é karmienia dzieci, nieznosng won (Be-
rardi, n. 756).

¢) Zmiana co do stanu majatku zachodzi, jesli jedna ze
stron zuboZeje, zaciagnie wielkie diugi, utraci posag, lub gdy
odkryje sie, ze druga strona nie pochodzi z szlacheckiej ro-
dziny, gdy otrzyma wielki majgtek (Ball-Palm., n. 359, 378,
Noldin, n. 543), gdy oboje popadng w ubéstwo.

d) Poniewaz kazda powazna zmiana upowainia do zer-
wania zareczyn, zachodzi pytanie, czy przed zareczynami ma
si¢ obowigzek wyjawienia brakéw tajemnych. Zapewne istnieje
obowigzek wyjawienia takich brakow, z powodu ktérych mat-
zenstwo byloby niewazne, jakiemi sg braki, stanowigce konie-
czny warunek, np jezeli jesle§ panna, jesli nie miates z kim
innym stosunkéw, albo braki, z powodu ktérych pozycie mat-
zenskie byloby dla drugiej strony szkodliwe albo bardzo utru-
dnione, np. syfilis, i wogole kazda choroba zarailiwa, niepfo-
dnoséé, wdowienstwo, inna religja, niestawa osoby, lub rodziny.
Niema za§ obowigzku wyjawienia brakéw, ktore moga uczynicé
malzenstwo mniej pociagajace, jednak nieszkodliwe, gdyZ nikt

Podreczmik prawa matzenskiego 9
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nie jest obowigzany zniestawiaé sie, jesli to nie jest konieczne
dla uszanowania prawa drugiego. Do rzedu tych ostatnich bra-
kéw zalicza sie: ubdstwo, niskie pochodzenie, brak urody, nie-
zbyt dobry temperament. Niema tez obowigzku wyjawiaé sto-
sunku plciowego, jaki mial miejsce przed zareczynami, chyba
7e narzeczona zostala w cigzy, gdyz maz musialby zywic¢ cu-
dze potomstwo.

3. Wreszcie zareczyny moga by¢ zerwane, gdy takie za-
chodza okoliczno$ci, ze malzenstwo byloby z pewnoscia nie-
szezesliwe (Noldin, n. 543, Vlaming, n. 122, Wernz, n. 117).
Rowniez mozna zerwaé zareczyny, jesli rodzice stusznie sie
opieraja zwiazkowi malzenskiemu, albo choé¢ nieslusznie opie-
raja sie, jednak lekaé sig trzeba niesnasek domowych (Congr.
Conecil. Feroliv. 29/XI 1783, Melphijct. 26/VI 1841, Neap 28/VIIL
1852).

4. Stolica sw moze takie uniewazni¢ zareczyny i odpu-
$cié obowiazek z nich wynikajgcy. Nie jest to prawdziwa dys-
penza, bo i papiez nie moze znies¢ obowiazku z prawa przy-
rodzonego, lecz racze] Jest uniewaZnieniem umowy na mocy
wladzy panujacego (pofestate dominativa). Ordynarjusze wmiej-
scowi moga tylko orzekaé, czy zareczyny byly waznie za-
warte, czy zostaly rozwigzane, czy kiéra ze stron ma prawo
odstapi¢ od zargczyn.

101. 1. Strony moga sie uwazaé¢ za zwolnione od zare-
czyn, albo moga od nich odstapi¢ na wlasna reke, kiedy istnieje
pewny albo prawdopodobny do tego powod. Niema bowiem
zadnego przepisu, aby sirony w tych sprawach uciekaly sig
do sedziego duchownego. Owszem obecnie, poniewaz z zare-
ezyn waznie zawartych wynika tylko obuwigzek naturalny za-
warcia malzenstwa, sprawa ta naleiy przedewszystkiem, choé
nie wylacznie, do spowiednika. W dwu wypadkach poleca sig
zwr6cié do sedziego duchownego: dla unikniecia zgor-
szenia, mianowicie, gdy zareczyny byly zawarte publicznie,
a przyczyna zerwania ich jest tajna, chyba ze przyczyny zer-
wania zareczyn nie mozna bez nieslawy wyjawié, albo kiedy
powo6d do zerwania zareczyn nie jest pewny
i stabo uzasadniony, gdyz dla watpliwego powodu nie
mozna drugiego pozbawié¢ prawa, jakie nabyi. Dla udowodnie-
nia powodu do zerwania zareczyn in foro conscientiae, wy-
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starczy jeden wiarogodny swiadek, a nawet ogélna pogloska
(Ball-Palm., n. 386).

2, Kto bez slusznego powodu odstepuje od zargczyu, ia-
ko tez kto sluszny powdéd naumyslnie zatail lub sprowadzil,
obowigzany jest drugiej stronie naprawié¢ szkody z tego wynikle.
Szkody te zas obejmujg wydatki i dary, uczynione w celu za-
warcia malzefistwa, i straty, polegajace na tem, Ze narzeczona
z powodu bytych zareczyn nie moze znaleZé odpowiedniego
meza, albo ze doczekata sie potomstwa. Jeizeli wige odstepuje
od zargczyn narzeczona, prawie zawsze wystarczy, gdy zwréei
narzeczonemu dary i wydatki, poczynione w celu malzenstwa.
Jeéli odstepuje narzeczony, powinien nadto wynagrodzié szkody
wynikle, uposazajgc ja stosownie, aby mogla tatwiej znalezé
innnego Mmeza.

3. Z tego, ze tak liczne sa powody do zerwania zareczyn,
wynika, ze nie tatwo przez ich zerwanie popei¢ grzech ciezki,
gdyz prawie zawsze mozna znaleZé stuszny powéd do odsta-
pienia od nich. Dlatego tez spowiednik czy proboszcz powinien
byé ostroiny w nakladaniu obowigzku dotrzymania stowa. Na
potwierdzenie tego wystarczy przytoczyé to, co powiedziata
Cong. Concilil przy sprawie Nullius Ferentilii Sponsalium 29/V
1852 ,Imo, st non intercesSerit iuramentum, etiam ex levi et
levissima causa ab us restlire permittitur, uti cum communi do-
ctorum Sententia docet s. Congregatio in Calaritana Sponsalium
8/V 1824, & ltaque (Causae selectae in Congr. Conc. Trid ab a:
1823—1869, n. 517, p. 832).

4 7 odstepujacym od zarcezyn powinien spowiednik czy
proboszcez tak postapié Powinien zapytaé sie, czy waznie za-
warl zareczyny. Jesli tak, powinien dalej zapylaé sie o po-
wody do odstapienia; gdy powdd istnieje, powinien mu ozuaj-
mié¢, iz bez grzechu moze odstgpié¢ Jesli nie ma zadnego po-
wodu do odstapienia, wtedy powinien go naklania¢ do dotrzy-
mania umomy, a jesli sie do tego sklonié nie da, powinien
zapytaé sig, czy druga strona jakie szkody poniosta. Jesli tak,
powinien si¢ dalej spowiednik zapytaé, czy ma zamiar szkody
wynagrodzié, i jeli strona, bez zadnego powodu odstepujaca,
ma zamiar szkody wynikie wynagrodzié, moze i powinna roz-
grzeszenie otrzymadé; jezeli za§ wzbrania sie unaprawié szkody,
nie jest godna rozgrzeszenia. Wzgledem strony opuszezonej ma

g1
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postapi¢ w nastgpujgcy sposéb. Powinien ja skfaniaé¢ do tego.
aby zgodzila si¢ na zerwanie zargczyn, a jesli poniosta jakie
szkody, moze jej zwroci¢ uwage, iZ ma sluszna przyczyne wy-
magania naprawienia ich i powinien ja namawia¢, aby sie napra-
wieniem szkody zadowolifa. Jesli nie poniosta zadnej szkody,
albo choé poniosta, nie chce si¢ zadowoli¢ ich naprawieniem,
powinien jej zwréci¢ uwage na to, iz malzenstwo przez to samo
bedzie nieszezesliwe 1 Ze wlasnie jui to samo, kiedy przewi-
duje sie, ze matzenstwo bedzie nieszczesliwe, stanowi stuszny
powdéd, uprawniajacy drugg strone do odstgpienia od zareczyn.



ROZDZIAL 1IV.

CZYNNOSCI PRZYGOTOWAWCZE DO ZAWARCIA
MALZENSTWA.

§ 1 Egzamin przed$iubny.

102. 1. ,Przed zawarciem malzefistwa, powinno byé rzeczg
niewatpliwa, iz nic nie przeszkadza waznemu i godziwemu jego
zawarciu® (Kn. 1019, § 1).

Matzenistwo jest kontraktem spotecznym i sakramentem.
Zatem ci, kiorym oddana jest piecza nad tym sakramentem, sg
obowiazani upewnié¢ sie, czy strony mogg zawrze¢ waine i go-
dziwe matlzenstwo, zanim je do ottarza dopuszeza.

2. ,Proboszez, ktéry ma prawo asystowaé przy zawarciu
malzenstwa, winien przedtem w czasie sposobnym pilnie zba-
daé, czy zawarciu malzenstwa nie stoi co na przeszkodzie®.
(Kn. 1020, § 1).

a) Uprawnionym do tego badania jest proboszcz, ktéremu
przystuguje prawo asystowania przy zawarciu danego malzen-
stwa, tj. proboszez, w ktérego parafji maja strony albo stale,
albo czasowe, lub miesieczne zamieszkanie, albo, jesli sa tula-
czami, w jego parafji aktualnie przebywaja. Jezeli strony naleza
do réznych parafij, obaj proboszczowie maja to samo prawo i obo-
wiazek. Wypada jednak, aby to czynit proboszcz narzeczonej,
gdyz on z reguly ma asystowacé przy malzenstwie. (Kn. 1097, § 2).

b) Do tego badania proboszcz nietylko ma prawo, ale
i ciezki obowiazek, od ktérego zaden powdd nie uwalnia. Na-
wet gdy idzie o malzenstwo w niebezpieczenistwie $mierci, po-
winien proboszcz to badanie przeprowadzi¢, o ile ono w takich
wypadkach jest mozliwe: ,Niechaj ordynarjusze przypominajg
proboszczom, iz nie wolno im asystowaé przy malzenstwie dla
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zadnego powodu i dla zadnego celu, nawet choéby zamierzali
przeszkodzié pozyciu na wiare, albo malzensiwu jedynie cywil-
nemu, jak tylko po sprawdzeniu, w spos6b prawem przepisany,
stanu wolnego majacych sie pobraé“. (Congr. Sacram. 4/VIL
1921, AAS. 348).

¢) Chociaz prawo naklada 6w obowiazek na proboszcza,
moze on sie w tej czynnosci kim innym wyreczyé.

d) Dochodzenie to winno si¢ odbyé w czasie odpowiednim
przed zawarciem malzefistwa (opportuno antea tempore). Wy-
pada jednak, by odbywato si¢ przed gloszeniem zapowiedzi.

103. Srodki, stuzace do upewnienia sie o tem, iz stronom
nic nie przeszkadza do zawarcia waznego i godziwego matieni-
stwa, sprowadzi¢ mozna do nastepujacych czynnosci: 1) do
egzaminu przed$lubnego, 2) do gloszenia zapowiedzi, 3) do po-
starania sie o dyspenze, jesli tego zachodzi potrzeba, 4) do po-
uczenia stron o sakramencie malzenstwa, 5) do postarania sie
o potrzebne pozwolenia i swiadectwa.

i. Egzamin przed§lubny. Niema przepisu prawa
powszechnego, w jaki sposéb ma sie odbywaé egzamin przed-
slubny: ,Rzecza jest ordynarjusza miejscowego wydac przepisy
szezegélowe o takowem badaniu przez proboszeza“. (Kn. 1020, §3).

W kazdym razie, proboszcz przedewszystkiem upewni sie,
czy jest uprawnionym do przeprowadzenia tego badania i w tym
celu zbada:

a) Czy przynajmniej jedna ze stron, zwilaszcza narzeczona,
ma w jego parafji albo state, albo czasowe, albo miesigczne za-
mieszkanie, lub przynajmniej jako tulacz bawi aktualnie w jego
parafji i ma zamiar tam zawrze¢ matzefistwo. Jesli zadna z tych
okoliczno$ci nie zachodzi, proboszcz odesle strony do probosz-
¢za narzeczonej.

b) Gdy stwierdzi, Ze jest uprawniony do odbycia egzaminu,
powinien sie upewni¢ co do parafij, w ktérych nupturjentow
zapowiedzi powinno sie glosié¢ (108).

¢) Powinien stwierdzi€¢, czy nie zachodzi jaka okolicznosé,
z powodu kiérej musialby sie odnie$¢ do ordynarjusza. I tak:
czy oboje sg peinoletni, czy tez ktéra ze stron jest matoletnia
i podlega wiadzy rodzicielskiej lub opiekunczej (141, 3), czy
ktéra ze stron nie jest tulaczem (141, 1), czy po wieku doj-
rzatosci przebywata w innej parafji (108, 5), czy nie majg ja-
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kiej przeszkody lub jakiej formalnoseci do spelnienia, wymaga-
nej przez prawo cywilne i czy gotowi sa temu zadoséuczynié
(19), czy oboje sa katolikami, czy mouze ktora ze siron na-
lezy do tych, o ktérych moéwi kanon 1065, 1066 (141, 4), czy
ktora ze stron byla juz zamezna, gdyz mozZe zajS¢ Koniecznosé
stwierdzenia Smierci pierwszego matzonka (50)

104. ,Tak narzeczonego jak narzeczong, nawel osobuno
i ostroznie, niech sie pyta, czy nie maja jakiej przeszkody, czy
dobrowolnie, zwlaszcza niewiasta, godzg sie na malzenstwo,
i czy dostatecznie pouczeni sg w nauce chrzeécijanskiej, chyba
7eby to ostatnie pytanie okazywalo sie zbyteczne, ze wzgledu
na rodzaj osob“. (Kn. 1020, § 2).

Sam egzamin przedslubny ma na celu stwierdzi¢ naste-
pujace okolicznosci:

1. Czy strony nie maja jakiej przeszkody i czy dobro-
wolnie godzg sie na to matzenstwo.

a) W tym celu proboszcz winien pytaé¢ narzeczonych, czy
nie maja jakiej przeszkody publicznej. Potem osobno kazde
z nich ma bada¢é, czy niema jakiej przeszkody tajnej, np. nie-
mocy plciowej, wystepku, élubu; nadto czy nie zachodzi jaka
okolicznosé, ktoraby czynila matzenstwo nieszezesliwe, np. czy
ktéra ze stron nie ma jakiej choroby zarazliwej, np. syfilisu,
czy narzeczona nie jest nieplodna, czy moze jest brzemienna.
Strony maja ciezki obowiazek odpowiadaé prawde na te pyta-
nia, chociazby chodzito o przeszkody tajne i zniesfawiajace,
chyba ze otrzymali juz dyspenze pro foro interno, albo wolg
odstapic¢ od tego malzefistwa. Proboszez zas, choé dowie sie o ja-
kiej przeszkodzie tajnej, to ona przez to nie staje sie publiczna.

b) Nastepnie winien proboszez pytaé sie osobno narze-
czonych, czy dobrowolnie i z wlasnego upodobania godza sie
na to matzenstwo, czy czynia to skionieni gwattem, bojaznia,
albo przynajmnie] natretnemi prosbami. To pytanie przede-
wszystkiem tyczy sie narzeczonej, gdyz czesciej ona zmuszeniu
podlega Odpowiedzi narzeczonych przyjmie proboszez do
wiadomoscei; tam za$, gdzie egzamin odbywa sie podlug statej
modty i na piSmie, wcigga je do protokutu, ktéry podpisuja
narzeczeni, proboszcz i $éwiadkowie, jesli ci sa wymagani.

2. Dalej nastepuje egzamin, tyczacy sie znajomosei zasad
wiary. Stuszna bowiem jest rzecza, aby wstepujacy w zwigzek
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malzenski mieli dostateczng znajomosé prawd i obowiazkéw
religijnych, gdyi oni maja byé pierwszymi nauczycielami wla-
snych dzieci. Proboszez tedy winien przekonaé sie, c¢zy narze-
czeni wiedzg przynajmniej fo, co jest konieczne do zbawienia
necessitate medu et praecepti, jakoto gléwne tajemnice wiary,
modlitwe panska, pozdrowienie anielskie, sktad apostolski, siedm
sakramentéw, przykazania boze i koscielne, czy umieja udzie-
li¢ chrztu w komiecznosci. I ten egzamin nakazany jest pod
grzechem. Jezeli atoli proboszcz ma uzasadnione przekonanie,
7e narzeczeni sg dostatecznie wyksztalceni w religji, moze 1ch
uwolni¢ od tego egzaminu. Przy tym egzaminie irzeba mniej
zadaé od oséb starszego wieku lub tepego umystu. Zdarza sie
bowiem, iz te osoby znaja tajemnice wiary, jednak na pytania
ani madre] odpowiedzi da¢ ani tez przykazan wyliczyé nie
umiejg. Tych trzeba tylko zacheci¢, aby czesto stuchali nauk
katechizmowych, by im z pamieci nie wypadio to, czego sig
nauczyli (Bened. XIV, d. syn. d. 1, VI, ¢. 14, n. 6).

Jedli okaze sie, ze albo narzeczony albo narzeczona nie
zna dostatecznie nauki wiary, proboszcz nie ma prawa odmo-
wié im $lubu lub go odlozyé, lecz powinien wypelnié wszystko,
co kodeks przy tej sposobnosci wypetnié nakazuje, tj. pouczy¢
ich przynajmniej najwainiejszych prawd wiary Jezeliby zas
wzbraniali sie przychodzié na nauke, mimo to nie moze im
odméwié slubu (CIC. 2/VI 1918, AAS. ).

3. Przy egzaminie §lubnym proboszcz winien zazadaé od
narzeczonych pewnych §wiadectw, z ktérych jedne zaraz przy
egzaminie przedslubnym, inne przynajmniej przed zawarciem
matzenstwa ztozone byé¢ powinny. Swiadectwa te sg:

Metryka chrztu. ,Jezeli chrzest nie byt udzielony
w jego wlasnej parafji, proboszcz winien zazada¢ Swiadectw
chrztu od obojga stron, albo tylko od strony Kkatolickiej, jesli
idzie o zawarcie malzenistwa za dyspenza od przeszkody roznej
religji“. (Kn. 1021, § 1).

Malzenstwo jest sakramentem, dlatego stwierdzi¢ trzeba,
czy strony sa ochrzczone Nadto $wiadectwo chrztu stuzy do
stwierdzenia, czy strony nie maja jakiej przeszkody. Albowiem
podlag kanonu 470, § 2, w ksiegach metrykalnych zaznaczy¢
nalezy, ze ochrzczony zawart malzenstwo, Ze otrzymal sub-
diakonat, ze zloiyl uroczysta profesje, ze malzenstwo wyro-



137

kiem sedziego koscielnego zostalo uznane za niewazne. (Kn.
1988). Metryka wiec chrztu stuzy do stwierdzenia, czy nie za-
chodzi przeszkoda istniejgcego zwiazku matzenskiego, wyzszych
$wiecen, uroczystej profesji, roznej religjii. Swiadectwo chrztu
strony akatolickiej stuzy tylko do stwierdzenia, ze nie zacho-
dzi przeszkoda rozinej religji. Dlatego tez proboszez obowigzany
jest pod grzechem ciezkim 2zadaé metryki, choéby napewno
wiedzial, iz strony sa ochrzczone. By jednak to §wiadectwo
chrztu moglo stuzyé do celu, musi by¢:

@) Autentyczne, tj. wyciagniete z ksigg metrykalnych, pod-
pisane przez proboszcza i opatrzone pieczecia parafjalng. Dla
wiekszej pod tym wzgledem pewnosci radzi sie, aby, jesli cho-
dzi o $wiadectwo z innej diecezji, prosi¢ ¢ nie i przesylaé¢ je
przez kurje biskupia (Congr. Sacram. 4/VII 1921).

b) Swiadectwo to nie powinno byé zbyt dawne, gdyz nie
moze stuzy¢ do stwierdzenia stanu wolnego Dlatego tez w nie-
ktorych diecezjach nie przyjmuje sie Swiadectwa chrztu, star-
szego nad frzy miesigce.

Jesli otrzymanie swiadectwa chrztu, wyciagnietego z ksiag
metrykalnych, stato sie niemozliwe, bo te ksiegi zaginetly lub nie
mozna odnieéé sie po §wiadectwo, mozna je zastgpic¢ §wiadectwem
wiarogodnego $wiadka, albo przysiega samego ochrzczonego,
jesli otrzymal chrzest w wieku dorostym (Kn. 779). Moga tez je
zastapié¢ inne $wiadectwa, np $wiadectwo zawartego pierwej
matzenstwa, §wiadectwo bierzmowania albo pierwszej komunji sw.

Inne §wiadectwa zaraz potrzebne moga byé¢:
dwiadectwo §mierei wspéimatzonka, swiadectwa rozwia-
zania poprzedniego malzenstwa lub orzeczenie o jego
niewaznosci, $wiadectwo dyspenzy od wyiszych Swiecen
Iub od slubéw zakonnych.

1058, Samo sie przez sie rozumie, iz gdy chodzi o zawarcie
maizenistwa w niebezpieczenstwie Smierci, nie mozna takiego
badania uskuteczni¢. Dlatego tez przepisuje kanon 1020, § 2:
» W niebezpieczenstwie $mierci, jesli nie mozina mie¢ innych
dowod6w 1 jezeli niema przytem oznak przeciwnych, wystarcza
zaprzysiezone zeznanie pobierajacych sie, Ze zostali ochrzczeni
i ze zadng nie sa zwigzani przeszkoda®.

106. Skoro wiec proboszcz, przeprowadzajacy badanie,
wykryje jaka przeszkode, od ktérej nie mozna otrzymac dy-
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spenzy, powinien wrecz to o§wiadezyé stronom i jesli to jest
wskazane, ich rodzicom, aby odstapili od malzenstwa. Jesli
przeszkoda da sie usungé, powinien odradzaé malzenstwo, a jesli
od zamiaru odstapié nie zechca, postaraé sie o dyspenze. Jesliby
sie za§ spowiednik w spowiedzi dowiedzial o przeszkodzie, po-
winien penitentowi na to zwréci¢ uwage i kategorycznie zadad,
by albo odstgpil od malzenstwa, albo postaral si¢ o dyspenze.
Jezeliby penitent wzbraniat si¢ tego uczynié, spowiednik winien
mu odméwié rozgrzeszenia. Gdyby zas spowiednik zapomnial
napomnieé¢ o tem penitenta, prawdopodobnie nie ma obowiazku
upominaé go o tem poza spowiedzia, gdyz to prawie zawsze
polaczene jest z jakiems zgorszeniem albo z wielkg przykrodcig
dla penitenta.

§ 2. Zapowiedzi.

107. Do wykrycia przeszkdéd stuzg takie zapowiedzi, tj.
publiczne ogloszenie zawrzeé zi¢ majgcego malzefhstwa w tym
celu, aby kazdy, kto wie o jakiej przeszkodzie, powiadomil o niej
zawczasu proboszeza lub miejscowego ordynarjusza: ,Proboszez
winien publicznie oglosi¢, miedzy kim mafzefistwo ma byé¢ za-
warte“ (Kn. 1022).

a) Ogloszenie zapowiedzi obowigzuje pod grzechem cigz-
kim nawet wtedy, kiedy proboszcz ma moralng pewnosé, iz
slrony nie maja zaduej przeszkody, gdyZ prawo, oparte na przy-
puszczeniu og6lnego niebezpieczefistwa, obowigzuje, chotby nie-
bezpieczenstwo w pojedynczym wypadku byto wykluczone
Gloszenie zapowiedzi cywilnych przed malzenslwem cywilnem,
nie moze zastgpié¢ zapowiedzi koécielnych (Sw. Oficj. 12/1 1881,
CPF. n 1545) Obowigzek gloszenia zapowiedzi ustaje jedynie
w wypadku niecierpigeym zwloki, kiedy matzenstwa nie mozna
odlozyé bez wielkiej szkody, a niema czasu na odniesienie sie
do ordynarjusza. Ma to zastowanie nietylko w niebezpieczen-
stwie émierci, lecz takie wtedy, gdy z odloZenia malzefistwa
grozi zgorszenie albo niestawa, np. gdy strony Zyja juz po mat-
zensku albo w cywinem malzenstwie i teraz zglaszaja sie do
zawarcia mazefisiwa, a Zadng miarg nie wrociliby po otrzymaniu
dyspenzy (sw Alfons, n. 1007).

o) Grzechem ciezkim atoli jest opuszczenie wszystkich
trzech zapowiedzi bez zezwolenia ordynarjusza i poza wypad-
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kiem naglgeym. Opuszczenie dwéch zapowiedzi jest prawdopo-
dobnie] takze grzechem cigzkim, chyba Ze proboszez ma mo-
ralng pewnosé, iz nie zachodzi zadna przeszkoda. Opuszezenie
tylko jednej z zapowiedzi jest grzechem powszednim (Ferreres,
n. 943, Neldin, n. 547).

c¢) Zapowiedzi trzeba glosi¢ przed kazdem matZenstwen,
wyjawszy, gdy idzie o matrimonwmm conscientiae, albo o mal-
zenstwo za dyspenza od réinej religji lub odmiennego wyznania,
chyba ze ordynarjusz pozwoli na ich gloszenie. Pozwoli¢ zas
moze, kiedy juz nadeszla dyspenza i pod warunkiem, Zze nie
bedzie z tego zgorszenia i Ze sie nic nie wspomni o religji
strony akatolickiej: ,Zapowiedzi nie nalezy glosi¢ przy mal-
zenstwach, ktore sig zawieraja za dyspenzg od przeszkody roz-
nej religjii lub odmiennego wyznania, chyba Zze ordynarjusz
miejscowy, wedle swej roztropnosci, bez zgorszenia uwazalby
za stosowne pozwoli¢ na nie, byle tylko dyspenza apostolska
poprzedzita, a opuscito sie wzmianke o religji strony niekato-
lickiej“. (Kn. 1026).

108. ,Zapowiedzi malzenstw winny by¢ gloszone przez
wlasciwego proboszeza“ (Kn 1023, § 1). Wlasnym proboszczem
jest ten, w ktérego parafji strony majg albo stale (domicilium)
albo niestate zamieszkanie (quasi domicilium). (Ku. 94, § 1).
Zamieszkanie state (domucilium) nabywa sie przez pobyt w ja-
kiej$ parafji, z zamiarem pozostania tam na zawsze, albo przez
pobyt tamze przez dziesie¢ lat pelnych (Kn. 92, § 1) Zamiesz-
kanie czasowe, niestale (quasi domicilium), nabywa sie przez
pobyt w jakiej parafji, z zamiarem pozostania tamze przez
wiekszg czeS¢ roku, albo przez pobyt tamze rzeczywisty przez
wiekszg cze$S¢ roku. Zamieszkanie state lub niestate moze by¢
parafjalne albo diecezjalne wedlug tego, czy kto§ przebywa
w paraf]i, albo tylko w diecezji. Proboszczem wlasnym tych,
co maja stale lub niestale zamieszkanie tylko w diecezji, jest
ten, w ktérego parafji strony aktualnie przebywajaq (Kn. 94, § 3).
Matoletni zatrzymujg zamieszkanie tych, pod ktérych wladza
jeszcze pozostaja, lecz précz tego zamieszkania, mogg nabyé
niestate zamieszkanie, jesli ukoniczyli lal siedem. Tulaczem
jest ten, ktéry nigdzie nie ma ani stalego ani niestatego za-
mieszkania (Kn. 91). Wlasnym proboszezem tulacza jest ten,
w ktérego parafji tulacz aktualnie przebywa. Zatem:
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1. JeSli strony sa petnoletnie, zapowiedzi ich ma glosié
proboszcz, w ktérego parafji maja albo stale albo niestate za-
mieszkanie. Jezeli wigc slrony obie maja w te] samej parafji
zamieszkanie, to tylko w tej parafji; jezeli majg zamieszkanie
w roznych parafjach, wtenczas w obydwu parafjach muszg byé
zapowiedzi gloszone. Jesli peitnoletni maja w jednem miejscu
state, a w drugiem niestate zamieszkanie, zapowiedzi winny
by¢ gloszone w miejscu tak statego, jak niestalego zamiesz-
kania.

2. Jedli kfora ze stron jest niepelnoletnia, wtenczas zapo-
wiedzi trzeba glosi¢ i w miejscu zamieszkania prawnego, tj.
tam, gdzie majq zamieszkanie ci, ktérych wladzy podlega, i tam,
gdzie ma niestate mieszkanie.

3. Zapowiedzi Zoinierzy trzeba glosi¢ w miejscu, gdzie
przebywaja, a jesli sa niepetnoletni, i w miejscu zamieszkania
ich rodzicéw lub opiekunéw ; jezeli zas sg pelnoletni, to i w miej-
scu, gdzie przed wstapieniem do wojska mieli zamieszkanie,
chyba ze je opuscili.

4. Zapowiedzi tutaczy itych, ktérzy majg zamieszkanie
tylko diecezjalne, majg byé gloszone w parafji, w ktérej aktu-
alnie przebywajs. W miejscu miesiecznego zamieszkania
niema potrzeby glosi¢ zapowiedzi, jesli strona nie ma zamiaru
przebywaé tam przez wieksza czesé roku i ma gdzieindziej
state lub czasowe zamieszkanie.

5. Nadto: ,Jezeli strona przebywata na innem miejscu
przez sze$¢ miesiecy po osiagnieciu dojrzatosei (mezczyzZni po
14, niewiasty po 12 roku zycia), proboszcz przedtozy rzecz ordy-
narjuszowi, ktéry wedle swej roztropnosci albo zazada, Zeby
tam ogloszono zapowiedzi, albo nakaze zebra¢ inne dowody
czy przypuszczenia o wolnosei stanu. Jezeli jest jakie po-
dejrzenie o zachodzacej przeszkodzie, proboszcz takze w razie
krétszego pobytu ma sie poradzi¢ ordynarjusza, ktéry na mat-
zenstwo nie ma pozwoli¢, zanim wpierw podejrzenie, stosownie
do przepisu § 2, nie zostanie usunigte“. (Kn. 1023, §§ 2, 3).
Wykonanie przepisu tego kanonu jest dosé trudne w praktyce,
zwlaszeza, gdy strona po dojrzatosci przebywata w dalekich
stronach lub krajach. Dlatego trudnosé ta spowodowala naste-
pujace zapyianie: ,Czy wystarczy na stwierdzenie wolnego
stanu zeznanie pod przysiega strony oraz §wiadectwo dwu albo
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jednego Swiadka, ktory z nig w dalekich krajach przebywat®,
CIC (2/VI 1918) odpowiedziala: ,iZ zostawia sie to roziropno-
§ci ordynarjusza, ktéry moze zarzadzi¢ inny sposéb stwier-
dzenia wolnosei stanu, przyczem nie jest wykluczone zeznanie
strony pod przysiega®.

a) Gloszenie zapowiedzi jest funkejg zastrzezona probosz-
czowi (Kn 462, 4), za ktéra moze pobieraé jakieS wynagro-
dzenie, byleby bylo przyjete zwyczajem albo naznaczone przez
ordynarjusza wedlug kanonu 1507, tj. bylo oznaczone na zjez-
dzie biskupow prowincji koscielnej i zatwierdzone przez Sto-
lice $w.

0) Proboszcz moze glosié zapowiedzi albe osobiscie, albo
przez kogo$ delegowanego. Delegacje te moze daé proboszez
nietylko kaptanowi, lecz takze duchownemu czy wyzszych,
czy nawet niZzszych §wiecen; nie wypada jednak, aby do tego
postugiwal sie laikiem.

109. Kiedy. ,Zapowiedzi maja sie glosi¢ w trzy naste-
pujace po sobie niedziele i inne $wieta, nakazane w kosciele,
wéréd mszy uroczystej, lub wsrdd innego nabozefistwa, na ktore
lad licznie przybywa“. (Kn. 1024),

1 Zapowiedzi majg byé gloszone w niedziele i w §wieta,
nakazane czy prawem powszechnem, czy partykularnem,
w ktore wierni maja obowiazek stuchania mszy Sw. i wstrzy-
mania sic od ciezkich robét. Nie wolno za$ glosi¢ zapowiedzi
w $wieta zniesione lub w dni robocze, chociazby sie lud licznie
zbieral na jakie nabozefistwo. Biskup nie moze daé stalego po-
zwolenia na gloszenie zapowiedzi w dni nie§wigteczne; ponie-
waz jednak moze od zapowiedzi udzieli¢ dyspenzy, moze takie
dla stusznej przyczyny, w wypadku szczegdlnym, pozwoli¢ na
gloszenie zapowiedzi w dni nieSwigleczne: qu¢ potest jacere
plus, porest el minus. Zapowiedzi moga byé gloszone we wszystkie
niedziele i Swieta calego roku, nie wyfgczajac niedziel i sSwiat
nawet wielkiego postu A powinny byé gloszone bez przerwy
tak, aby 2zadnej niedzieli lub éwieta nie opusci¢, chocéby po
sobie bezposrednio nastgpowaly. Jesliby proboszez dobrowolnie
opuscil jakie $wieto lub niedziele, mialby za to grzech po-
wszedni (§w. Alfons, n. 992) Jezeliby pomingl wiecej $wiat lub
niedziel, miatby grzech $miertelny. Niektérzy w pierwszym wy-
padku uwalniajg proboszcza od grzechu. w drugim od grzechu
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cigzkiego, gdyz i tak, méwia, cel prawa sie osiagnie; lecz nie-
tylko trzeba zwazaé¢ na spelnienie prawa i cel jego, lecz
takze na dobro wiernych, ktérym prawo zamierza ulatwié¢ mal-
zenistwo.

2. Zapowiedzi malezy glosi¢c w kog§ciele, rozumie sig
parafjalnym, gdyz tam proboszcz odprawia nabozenstwo. Jed-
nakie mozna i w innym kosciele zapowiedzi oglosié, jesli
wierni licznie sig¢ tam zbierajg; owszem, wypadaloby tam glo-
si¢, o ile w kosciele parafjainym malo jest wiernych, a w in-
nym wiele. Mozna tez glosi¢ zapowiedzi poza koéciotem, z okazji
np. wielkiej procesji albo kazania, gdyz to bardziej stuzy do
celu (Sw. Alfons, n. 991).

3. Podczas mszy S$w. lub innych nabozefistw, na
ktére wierni licznie si¢ zbierajg. Mozna wiec glosié zapowiedzi
czy na mszy rannej, czy na sumie, albo na innych nabozen-
stwach, np. na nieszporach, procesjach, nowennach itp.

Prawo powszechne nie przepisuje zadnej formy gloszenia
zapowiedzi. Atoli sama rzecz wskazuje, iz je trzeba glosié w je-
zyku ojczystym, wyraznie, przyczem wymieni¢ nalezy: imie
i nazwisko majacych sie pobraé, nazwisko ich rodzicéw, ich
stan, miejsce zamieszkania, liczbe zapowiedzi i przypommnieé
obowiazek doniesienia o przeszkodzie. Rytual rzymski (t. VII,
cp. I, n. 8) podaje nastepujaca formule: Niniejszem podaje sig
do wiadomosci wszystkim obecnym, iz NN. syn NN., zamiesz-
kaly w N. zamierza wstapi¢ w zwiazki malzenskie z NN, corka
NN., zamieszkala w N. Dlatego napomina si¢ wszystkich i przy-
pomina sie, iz, gdyby kto wiedziat o jakiej miedzy nimi prze-
szkodzie, powinien o tem uwiadomi¢ urzad parafjalny zawczasu,
gdyz zapowiedZ jest pierwsza (druga).

110. Inny sposéb zapowiedzi. Gloszenie zapowie-
dzi w spos6b omowiony, moze ordynarjusz miejscowy w swoim
okregu zastapi¢ innym, mianowicie: przez wywieszenie u drzwi
kosciota parafjalnego lub innego nazwisk majacych sie pobradc,
na przeciag osmiu dni, tak atoli, by w ciagu tychze osmiu dni
wypadaly dwa dni swiateczne (Kn. 1025).

111. Dyspenza od zapowiedzi. ,Ordynarjusz miej-
scowy wlasciwy wedle swego roziropnego sadu moze dla stusz-
nej przyczyny udzieli¢é dyspenzy od gloszenia zapowiedzi takie
w innej diecezji Jezeli wigcej jest ordynarjuszéw wilasciwych,
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ten ma prawo dyspenzowania, w ktérego diecezji ma sie $lub
odbyé; gdyby sie jednak matzenstwo mialo zawrzeé poza wia-
sciwemi diecezjami, kazdy ordynarjusz wlasciwy moze udzielié
dyspenzy“ (Kn. 1028).

Wiadze dyspenzowania od zapowiedzi majg wszyscy, kté-
rych prawo nazywa ordynarjuszami miejscowymi (93, 3, ).
Wtadza ta jest zwyczajna, zatem moga ja ordynarjusze dele.
gowaé innym, jak dziekanom, proboszczom. Do waznosci dy-
spenzy potrzeba stusznej przyczyny, gdyz biskup nie dyspen-
zuje od wilasnego prawa, lecz papieskiego. Jezeli istnieje mo-
ralna pewnosé, ze w danym wypadku niema przeszkody, mozna
da¢ dyspenze nawet od wszystkich zapowiedzi dla jakiejkolwiek
przyczyny, nawet tylko dla tej, Zze narzeczeni o nig prosza.
Gdy zas pozytywnie podejrzywa sig jakas§ przeszkode, ordyna-
rjusz nie moze udzielic dyspenzy od wszystkich trzech zapo-
wiedzi, nawet dla przyczyn bardzo waznych. Stosujac sie do
tych dwu regul, ordynarjusz moze i powinien udzieli¢ dyspenzy
od zapowiedzi w nastepujgeych wypadkach: jezeli dwie osoby,
udajace malzonkéw i w miejscu zamieszkania za malzonkéw
uchodzace, chca zawrze¢ maifzenstwo, — jezeli miedzy narze-
czonymi istnieje uderzajaca réiznica stanu, albo wieku, albo
wrzrostu, tak Ze gloszenie zapowiedzi nabawiloby ich wielkiego
wstydu, — jeZeli muszg wyjechaé¢ copredzej do innego kraju, —
jezeli z opoZnienia malzenstwa grozi stronom wielkie niebez-
pieczenstwo dla duszy, lub na zdrowiu, lub na majatku, — jesli
jest uzasadniona obawa, ze ludzie zlosliwi przeszkodzg zawar-
ciu maifzenstwa, — jesli zachodzi obawa, ze z powodu odlo-
zenia matzenstwa, jedna ze stron odstapi od niego z wielky
szkodq dla drugiej strony. Za udzielenie dyspenzy nie mozna
pobieraé oplat, wyjawszy malych datkow na wydatki kancela-
ryjne, o ile to uswiecit zwyczaj (Ku. 1057, § 1).

112. Obowiazek donoszenia o przeszkodach.
» Wszysey wierni sg obowiazani donieéé przed zawarciem mal-
zenstwa proboszezowi lub ordynarjuszowi miejscowemu o prze-
szkodach, jesli wiedza o jakich“ (Kn. 1027).

0Od obowigzku doniesienia o przeszkodzie nie sg wolni ci,
ktérzy sami tylko o niej wiedza i udowodnié¢ jej nie moga; —
owszem nawet ci, ktorzy wiedzg pod sekretem naturalnym lub
przyrzeczonym, choéby nawet popartym przysiega, gdyz sekret
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nie obowigzuje, gdy wychodzi na szkode bliZzniego lub na znie-
wage sakramentu. Nawet po zawarciu matzenstwa mozna do-
nie$¢ o przeszkodzie; niema jednak obowiazku, chyba ze prze-
szkoda jest publiczna, albo tez tajna, od ktérej matzoukowie
na pewno nie otrzymali dyspenzy.

112. Obowiazek doniesienia o przeszkodzie ustaje w na-
stepujacyeh wypadkach: a) Jezeli kto dowiedziat sie o prze-
szkodzie podezas wykonywania czynnosei urzedowych, np. spo-
wiednik, proboszcz, lekarz, aptekarz, polozna: zdradzenie bo-
wiem tajemnicy urzedowe] wyszloby na szkode powszechna,
wobec ktorej szkoda prywatna musi ustapié. — &) Jezeliby
wyjawienie przeszkody moglo na donosiciela lub jego bliskich
sprowadzi¢ znaczng szkode na duszy lub na ciele, albo na stawie
lub majatku; niektorzy to samo vtrzymuja, jesli podobna szkoda
grozitaby jakiej innej trzeciej osobie (Ball-Palm, n. 806, Noldin,
n. 550). — ¢) Jesli kto slusznie przypuszeza, ze doniesienie nie
odniesie sktuku, a tem bardzie] jesli sie spodziewa, Ze przez
doniesienie popsuje dobrg wiare majacych sie pobraé. — d) Jesli
mozna temu zaradzi¢ w inny sposéb, np. upominajac strony,
by od malzenstwa odstapily albo postaraly si¢ o dyspenze. —
¢) Wolny tez jest od obowiazku donoszenia, kto nie ma moral-
nej pewnosci albo przynajmniej uzasadnionego podejrzenia o ist-
nienin przeszkody, lecz tylko co§ tam poslyszal z niejasnych
pogltosek, albo dowiedzial si¢ z opowiadania osoby, nie zastu-
gujgeej na wiare.

114. I. Jak ma postapié proboszcz, skoro do-
wie sie o przeszkodzie. ,Skoro powstala watpliwosé
o istnienin jakie]§ przeszkody:

1. Proboszcz ma rzecz zbadaé dokiadniej, zapytujace sie
pod przysiega dwoch przynajmniej §wiadkoéw wiarogodnych, byle
tylko nie chodzilo o przeszkode, ktorej wiadomos¢ zrodzitaby
stronom niestawe, a w razie koniecznosei takze same strony®.

W razie powstalej wagtpliwodci o jakie] prze-
szkodzie, proboszcz ma ciezki obowigzek dalszego dochodzenia.
W tym celu moze uzy¢ innych takze sposobdw, procz tych,
na kiére prawo wyraznie wskazuje.

2. ,Powinien zapowiedzi glosi¢ albo je dokonczyc, jeieli

watpliwo§¢ powstala przed rozpoczeciem lub dokonczeniem za-
powiedzi®.
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3. ,Malzenistwu ma nie asystowaé bez poradzenia sig ordy-
narjusza, jeli roztropnie sgqdzi, ze watpliwos¢ weigz jeszcze istnie-
je*. (Kn. 1031, § 1).

Jesli wigc proboszez, uwzgledniajac zeznania swiadkow
i inne dane, urobi sobie sgd moralnie pewny, Ze watpliwosé
nie ma zadnej podstawy, albo przynajmniej, ze niema pozyty-
wnego powodu do przypuszcezenia przeszkody, moze dopuseic
strony do $lubu. Jezeli za$ sadzi, ze powod do przypuszcezenia
przeszkody jest pozytywny i prawdopodobny, powinien nie
dopuscié stron do $lubu, lecz cala rzecz przedstawi¢ winien
ordynarjuszowi. Ordynarjusza rzecza bedzie albo zarzadzi¢ nowe
dochodzenia, albo pozwoli¢ na slub.

H. ,Po wykryciu pewnej przeszkody:

1. ,Jesli przeszkoda jest tajna, proboszez zapowiedzi oglosi
albo je dokoniczy, a o rzeczy, zamilczajac nazwiska stron, do-
niesie ordynarjuszowi miejscowemu albo $wietej Penitencjarji®.

2. ,,Jezeli jest publiczna i wykryje sie przed rozpoczeciem
zapowiedzi, proboszez nie ma ich glosié, dopéki przeszkoda nie
zostanie usunieta, chociazby wiedzial, ze dyspenza zostala otrzy-
mang pro foro conscientiae; jezeli zas wykryje sie po pierwszej
lub drugiej zapowiedzi, proboszcz dokonezy zapowiedzi i do-
niesie ordynarjuszowi o rzeczy‘.

3. ,,Wreszcie, jesli si¢ nie wykryje zadnej przeszkody, ani
watpliwej, ani pewnej, proboszcz, po dopelnieniu zapowiedzi,
dopusci strony do zawarcia matzenstwa® (Kn. 1031, § 2).

§ 3. Staranie sig o dyspenze od przeszkiéd maliedskich.

114. Kazdy moze sig sam stara¢ o dyspenze od przeszkéd
matizenskich, gdyz wszystkim wiernym wolno udawaé sie do
Kurji Rzymskie] ze swoimi sprawami (Normae, ¢. X, n. 1, AAS.
19809, 53). Owszem, mozna si¢ stara¢ o dyspenze dla kogo in-
nego, nawet bez jego wiedzy (Kn. 37). Jednak, praktycznie
rzecz biorge, sprawa ta oprze sie o proboszcza, gdy rozchodzi
si¢ o dyspenze od przeszkody publicznej, o spowiednika zas,
gdy idzie o przeszkode tajna.

a) Proboszez, proszony o pomoc w tym wzgledzie, nie
powinien sie okazywaé zbyt skorym do tej ustugi, chyba ze
idzie o zawarcie malzenstwa dla usuniecia zgorszenia, albo

Podreczaik prawa matzenskiego 10
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o konwalidacje niewaznie zawartego. W kazdym razie, jesli
przeszkoda jest taka, od ktérej dyspenza jest niemozliwa
lub bardzo trudna, powinien powstrzymaé strony od dalszych
krokéw. To samo winien uczyni¢, jesli niema powodéw dcsta-
tecznych do otrzymania dyspenzy. Jezeli za§ powodéw nie
brak, a strony nie chca porzucié swego zamiaru, moze je po-
uczyé, jak sie majq stara¢ o dyspenze, i gdy o to prosza, wi-
nien byé im pomocnym, lecz zawczasu nie powinien im robié
zbytniej nadziei.

b) Gdy idzie o dyspenze pro foro extein~, a przeszkoda
tyczy sie tylko jednej strony (slub), lub obydwu stron, lecz
pochodzi z winy jednej strony tylko (przyzwoiteéé publiczna,
profesja zakonna), staranie si¢ o dyspenze nalezy do proboszcza
wlasnego strony. Jeieli przeszkoda jest wspdlna, np. pokre-
wienstwo, powinowactwo, staranie ¢ dyspenze nalezy do pro-
boszeza narzeczonej. Gdy idzie o przeszkode odmiennego wy-
znania lub réinej religji, staranie nale7y do proboszcza strony
katolickiej

c) Prosby o dyspenzy pro foro externo winien proboszcz
wysytaé do wlasnego ordynarjusza, bo albo ordynarjusz bedzie
miat wladze dyspenzowania, albo, choé nie ma wiadzy. kurja
biskupia lepiej utozy prosbe wedlug stylu Kurji Rzymskiej;
nadto pro§by prywaine, bez swiadectwa lub przynajmniej bez
polecenia biskupa, nie majg powodzenia, wreszcie wszystkie
reskrypty w sprawie dyspenz z przepisu $w. Oficjum (20/11
1888, CPF. 1685) bywaja odsylane do ordynarjusza.

d) Staranie si¢ o dyspenze od przeszkody tajnej (26, a)
nalezy do spowiednika, ktéry si¢ o przeszkodzie dowiedzial.
Spowiednik mozZe sig stara¢ o dyspenze nawel bez wiedzy pe-
nitenta; tak tez uczynié winien, gdy idzie o konwalidacje nie-
waznie zawartego malzenstwa, a strona jest iz bona fide, tj. nic
nie wie o tem, Ze Zyje w niewaznem malienstwie.

¢) Gdy strony maja przeszkode publiczng 1 tajng, staranie
sie o dyspenze od przeszkody publicznej nalezy do prebosscza,
zas od przeszkody tajnej do spowiednika. Lecz wtenczas spo-
wiednik, wnoszac prosbe o dyspenze pre fore 7o, musi
w niej zaznaczy¢, iz petenci majg takze przeszkode publiczng,
i ze prosba o dyspenze pro foro externo jui zostala albo bedzie
wystana. Gdy spowiednik jest zarazem proboszczem, to 1 on
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osobno uklada proébe od przeszkody publicznej i osobno od
przeszkody tajnej. Spowiednik moze wysytac¢ prosby o dyspenze
do ordynarjusza, aby tenze, jesli ma wladze, takowej udzielit,
albo gdy wiadzy nie posiada, o nia sie postaral. Moze jednak
spowiednik zawsze wysylaé prosby prosto do sw. Penitencjarji,
a powinien tak uczynié, gdy zachodzi obawa, iz ordynarjusz
domysli sie o kogo tu chodzi, chyba Ze strona na to wyraznie
sie zgodzi.

118. Sposéb. Prosby o dyspenzy malzenskie podaje sie
na piémie, a nie ustnie, telegraficznie lub telefonicznie,
gdyz Leon XIH rozporzadzit (10/XI1 1891, CPF. n. 1775), aby
Kongregacje rzymskie z reguly nie przyjmowaly prosb niepi-
semnych i aby lakie pasterze diecezji do tego rozporzgdzenia
sie stosowali. Dyspenza udzielona nie pisemnie na skutek prosby
nie na pismie moze by¢ wazna, gby biskup daje dyspenze
moca wladzy zwycrajnej, gdyz wtenczas nie jest obowigzany
pod groza niewaznosci samej dyspenzy do przestrzegania stylu
Kurji Rzymskiej. Gdy rezchodzi sie o udzielenie dyspenzy moca
wiadzy delegowanej, przy ktérej uiyciu wymaga sie zawsze
zachowania stylu Kurji Rzymskiej, tak w prosbie o dyspenze
jak i przy jej udzielaniu, bardzo jest trndno uwzgledni¢ wszyst-
kie przepisy, nie postugujac sie pismem, i dlatego dyspenzy, nie
na pismie zanoszone i udzielane, narazone sa na niebezpie-
czehistwo niewaznosci.

116. Jak sie uktada. Prosby o dyspenze pro fero
externo kieruje sie do ordynarjucza, dlatego w naglowku pisze
sie: [llustrissime ac Reverendissiniie Domine Tresé prosby pisze
sie tak samo jak do Stelicy §w. Prosbe ukiada sie w iinieniu
stron, jesli oboje sa lkatolikami i majg przeszkode wspélna;
pisze si¢ w imieniu jednej strony, gdy jedna jest katolicka,
albo przeszkoda jest osobista.

W same] prosbie trzeba podaé nastepujgce szczeg6ly:

1. Imiona i nazwiska stron i to czytelnie, dokla-
dnie, bez zadnych skrécenf, nazwisko paraf|i, do kiérej petenci
naleza (nazwisko parafji strony akatolickiej opuszeza sie), na-
zwisko diecezji, ktérej ordynarjusz prosbe zaleca. Jezeli strony
nalezg do réznych diecezyj, trzeba obydwie wymienié, gdy upra-
sza si¢ 0 dyspenze ordynarjusza.

10~
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2. Rodza] przeszkody in specie infima, np. po-
krewienstwa, powinowactwa, wystepku itd.; czy pokrewiefistwo
jest z prawego czy nieprawego loza; przyzwoito$é publiczna,
czy jest z waznego malzenstwa, czy z konkubinatu; wystepek,
czy jest z cudzolostwa 1 obietnicy malienstwa, czy z nasta-
wania na zycie malzonka przez jedna lub obydwie strony:
slub czystosei, czy jest czasowy, czy dozgonny, czy wstgpienia
do zakonu, czy bezzenstwa

3. Liczbe przeszkod nietylko réznego rodzaju, lecz
takze tego samego rodzaju, tj. ilekroé¢ zachodzi przeszkoda po-
krewienstwa lub powinowactwa, lub wystepku. Gdy wypadek
opisuje sie w catoscl szezegétowo, wtedy nie potrzeba juz za-
znaczaé, ile razy ta sama przeszkoda zachodzi.

4 Stopien pokrewienstwa czy powinowactwa, czy uczci-
wosci publiczne], jako tez linje. Jezeli stopnie sq nieréwne, pra-
wdopodobnie niema potrzeby dla waznosci dyspenzy zazna-
czaé stopnia blizszego, choc¢by byl drugi lub pierwszy; jednakze
dopoki praktyka pod tym wzgledem sie nie us'ali, trzeba fo
zaznaczaé. Gdy idzie o drugi stopienl pokrewienistwa, dotykajacy
pierwszego, powinien ordynarjusz dofgczyé wlasnorgczne pismo,
w kiérem wyjasnia powody prosby o dyspenze albo w niem
prosbe szezegdlniej do uwzglednienia zaleca.

5 Religje petentow, jezeli jedna ze stron jest aka-
tolicka.

6. Inne okolicznos$ci. I tak; czy idzie o zawarcie
malzenstwa, czy juz o zawarte, czy zawarte zostalo w dobrej
wierze przynajmniej przez jedna ze stron, czy z wiadomoscig
przeszkody, czy po uprzednich zapowiedziach i czy wobec Ko-
sciota. Czy zawarte zostalo w nadziei otrzymania fatwiej dy-
spenzy, czy zostalo juz spelnione i czy w dobre] wierze przy-
najmniej przez jednag ze stron. Okolicznogé, Ze potomstwo jest
poczete lub zrodzone, trzeba koniecznie zaznaczyé, gdy ona ma
by¢ powodem do otrzymania dyspenzy, lub gdy potomstiwo juz
jest zrodzone i nie moze by¢ legitymowane, jak tylko przez
szezegdlowy reskrypt Stolicy §w. Wediug kanonu 1116, potom-
stwo legitymuje sie przez zawarcie malzefistwa rodzicow, jesli
ono poczeto sie lub przynajmniej urodzito wtedy, kiedy rodzice
nie mieli juz przeszkody do zawarcia malzenstwa. O potomstwie
wieec mozna nic nie wspominaé, gdy ono nie stuzy jako powdd
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do otrzymania dyspenzy, albo gdy ma si¢ dopiero narodzié po
zawarciu malzefistwa. Potomstwo zas urodzone wtedy, kiedy
rodzice mieli jeszcze przeszkode do malzefistwa, moze byé le-
gitymowane tylko przez reskrypt Stolicy sw. Ten ostatni za-
wiera sie¢ w reskrypcie, kiérym zwierzchnik koscielny udziela
dyspenzy na mocy witadzy zwyczajne]j (potestate ordinaria), albo
na mocy wladzy delegowane] przez indult ogdlny, o ile nie
chodzi o legitymacje potomstwa juz narodzonego z cudzolostwa
lub z $wietokradztwa (Kn. 1051). Dlatego tez, gdy idzie o le-
gitymacje potomstwa juz narodzonego, trzeba o niem wspom-
nieé, jesli prosi sie Stolice sw. o dyspenze, albo choé daje sie
dyspenze mocg wladzy zwyczajnej lub delegowane] indultem
og6lnym, lecz potomstwo jest urodzone z cudzolostwa lub
z swietokradzlwa.

7. Musi by¢ podany prawdziwy powéd sktaniajacy
do udzielenia dyspenzy.

8 Nadto proboszez, albo w same]j prosbie, albo na osobnym

dokumencie powinien podaé¢ w przyblizeniu stan majgtkowy
petenlow. Przy dyspenzach bowiem pro foro externo, kiérych
udziela Stolica §w., wymaga sie od bogatych: taksy, ktéra idzie
na wtrzymanie kurji, komponendy, czyli jalmuzny, ktéra obraca
sie na dobre cele, oplaty dla agentéw, jeshi sie nimi posluguje
ordynarjusz, i wydatkéow na poezte. Od ubogich zada sie taksy,
oplaty dla agenta i wydatkéw na poczte. Od prawie ubogich
wymaga sie taksy zwiekszonej o dziesie¢ liréw, oplaty dla
agenta 1 wydatkéw na poczte. Taksa przy pokrewienstwie dru-
giego stopmnia, dotykajacego pierwszego, wynosi 32 liry,
w drugim stopnin 26, — w trzecim stopniu 21 liréw, a przy
przeszkodzie z pokrewienstwa duchownego i przyzwoitoéci pu-
blicznej 16 liréw, — przy przeszkodzie odmiennego wyznania
9 lirow. Od nedzarzy wymaga sie wydatkéw na poczte. Ne-
dzarzami nazywajg sie ci, ktérzy na utrzymanie zarabiaja co-
dzienng praca. Ubogimi nazywajg sie ci, ktérych majatek, po
strgcenin dlugéw, nie przenosi 3.000 frankéw; prawie ubogimi
sq ci, ktérych majatek nie przenosi 10.000 frankéw. Inni nazy-
waja sie bogatymi.

9. Proboszez winien wystaé do ordynarjusza drzewo ge-
nealogiczne, gdy idzie o dyspenze od przeszkody pokrewieri-
stwa lub powinowactwa.
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10. Wreszcie, jesli chodzi o otrzymanie dyspenzy od
przeszkody odmiennego wyznania lub rézuei religji, winien
proboszez postaé do ordynarjusza dowéd zgody na warunki,
czyli rekojmie.

117. W prosbie o dyspenze pro foro interno trzeba opuscié
wszystko, z czegoby mozina rozpoznac strony. Zatem opuszcza
sie ich imig i nazwisko, a zastepuje si¢ je zmyslonemi imio-
nami; opuszcza sie tez nazwisko parafji, diecezji, stan, wiek
petenta. Lecz co sig tyczy rodzaju przeszkod, stopnia, linji,
okolicznosci i powodu do otrzymania dyspenzy, trzeba je tak
samo poda¢ w prosbie, jak w prosbie o dyspenze pro foro
externo (116). Wkoncu dodaje sie doktadny adres tego, ktory
sig o dyspenze stara.

118. Czy za to mozna braé¢ oplate. Czy proboszez
za staranie sig o dyspenze moze Zadaé jakiego wynagrodzenia,
prawo kogcielne powszechne milczy. O ile wiec nie uprawnia
go do zgdania taksy prawo diecezjalne, powinien okazywac sie
bezinteresownym. Dla ubogich winien to czynié darmo.

118. Prosba, jaka proboszez wnosi o dyspenze pro foro
externo, winna by¢ mniej wiecej w nastepujacy sposob utozona:

[Hustrissime ac Reverendissime Domine

Tosephus N. aetitas 35 annorum, viduus, patochiae N et Ma
gdalena N. 30 annorum, parochiana mea, matrimonio inter se copu-
lari cuprunt Obsiat vero impedimentum affinitatis in primo gradu
lineae collateralis ex eo proveniens, quod orator sit viduus ex sorore
oratricis. Quare humillime supplicant Illustrissimum ac Reverendissi-
mum Dominum, ut super dicto impedimento dispensationem conce-
dere aut a S Sede impetrare dignetur, necnon prolis nascendae legiti
mationem.

Causae sunt: periculosa conversatio, sponsus ducbus filiis mi-
norennibus gravatus uxoris adiutorio indiget et oratrix ad eos edu-
candos idonea videtur.

Testor oratores, orthodoxae fidei cultores, vere pauperes esse.
Hlustrissimi ac Reverendissimi Domini servus humillimus

N. N. parochus N

120. Ordynarjusz, otrzymawszy prosbe, jesli nie ma wiladzy
dyspenzowania od tej przeszkody, poleci utozy¢ nowa prosbe
do Stolicy §w., na podstawie podanej przez proboszcza. Forma
jej bedzie nastgpujgca:
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Beatissime Pater.

Tosephns N. aetatis 35 annorum, viduus, dioecesis N. et Magda-
lena N 30 annorum, dioecesis N. subdita, matrimonium injre cupien-
tes, ad pedes Sanctitatis Vestrae humiliter provoluti, implorant dis
pensationen super impedimento affinitatis in primo gradu lineae
collateralis aequalis, ex eo proveniente, quod oratoris uxor mortua
fuit soror oratricis

Causae sunt: periculosa vitae conversatio, sponsus duobus filiis
minorennibus gravatus uxoris adiutorio indiget et orairix ad eos
educandos idonea habetur,

N. N. Episcopus N. testatur oratores dioecesis N. subditos, vere
pauperes esse.
Et Deus.

Adres do kurji biskupiej. Na zewnetrznej kopercie, gdy
idzie o przeszkode réinej religjii lub odmiennego wyznania:
wSacra Congregatio S. Officii, Palazzo del S Officio, Roma*“.

Gdy idzie o inne przeszkody:

»Sacra Congregalio de Sacramentis, Palazzo della Cancelleria, Roma*“.

121. Stolica §w. udziela dyspenz albo in forma gratiosa
albo in forma commissoria. Udzielenie dyspenzy in forma gra-
tiosa oznacza, ze sama Stolica §w. udziela dyspenzy, a komu
innemu powierza tylko oznajmienie stronom o otrzymaniu dy-
spenzy. Wywiera ona skutek od chwili udzielenia jej, ezyli
podpisania, a do je] waznoSci wymaga sig, aby w tej chwili
istniaty stuszne powody, chyba ze chodzi o przeszkody niz-
szego rzedu.

Udzielenie dyspenzy in forma commissoria oznacza, ze
Stolica §w. powierza komu innemu jej udzielenie, nadajac mu
odpowiednia wtadze. Wladza ta moze byé dwojaka: albo taka,
ze delegat powinien udzieli¢ dyspenzy i nie moze jej proszg-
cemu odmoéwié (executor necessarius), albo taka, ze zostawia sie
udzielenie dyspenzy uznaniu i sumieniu delegata (executor vo-
luntarius). Jezeli wiec Stolica §w. udzielita dyspenzy in forma
commissoria, to potrzebuje ona do swego skutku egzekucji,
czyli fulminacji. W tej tez chwili, kiedy delegat dyspenzy
udziela, powinny istnie¢ prawdziwe powody do otrzymania tej
dyspenzy.

122. Egzekucja dyspenzy apostolskiej pro foro externo. Sto-
lica §w., udzielajge dyspenz pro foro externo in forma commis-
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soria, naznacza jako wykonawce ordynarjusza, ktéry prosbe do
Stolicy $w. posltat albo polecit.

a) Tenze ordynarjusz moze udzieli¢ dyspenzy, chociazby
strony opuscity tymeczasem jego diecezje i przeniosty sie do
innej, z zamiarem niewrécenia do wiejsca dawniejszego pobytu.
W tym jednak razie powinien o udzielonej dyspenzie powia-
domi¢ ordynarjusza, w ktorego diecezji strony maja zawrzeé
matzenstwo. Moze takie tego samego ordynarjusza subdelego-
waé do udzielenia dyspenzy (Kn. 1055).

b) Udzielenie dyspenzy, powierzone ordynarjuszowi, jesli
niema wyraznego zasirzezenia, moze egzekwowaé takie jego
wikarjusz generalny, a po osieroceniu stolicy kapitula lub wi-
karjusz kapitularny (Kn. 198, 368, § 2, 435). Ordynarjusz moze
takze udzielenie dyspenzy powierzyé innemu kaptanowi, chyba
ze to wyrazuie w reskrypcie jest zabronione, albo gdy ordy-
narjusz otrzymal wiadze udzielenia dyspenzy na prosbe trze-
ciej osoby (industria personae) (Kn. 57).

¢) Ordynarjusz nie moze rozpoczgé egzekwowania reskryptu,
dopdki nie otrzyma pisma od Stolicy §w., choéby wiedziat o jego
podpisaniu; inaczej dyspenza bylaby niewazna, chyba Ze wiado-
mosé o delegacji dana mu zostala z rozkazu Stolicy §w. (Kn. 53)

d) Ordynarjusz (delegat) przy wykonywaniu delegacji wi-
nien sig trzymaé prawa powszechmnego i stylu kurji, a miano-
wicie : winien zbadaé, czy pismo Stolicy $w. nie jest sfalszo-
wane lub podrobione, sprawdzi¢ przytoczone tam okolicznodci,
uwzgledni¢ klauzule, a gdyby spostrzegl, ze reskrypt jest nie-
wazny z powodu odkrytej obrepcji lub subrepcji, ma sie wstrzy-
maé z fulminacja dyspenzy, Dla wyjasnienia tych czynnoéci
niech posluza formularze, w ktérych Stolica §w. udziela wladzy
dyspenzowania.

Formularz dyspenzy od Kongregacji Sakramentow :

Beatissime Pater.

N N e dioecesi N. et NN. e dioecesi N matrimonium inire cu-
pientes, humiliter postulant a Sanctitate Vestra dispensationem ab
impedimento, quo ligantur (consanguinitatis in 2 gradu lineae coll ate-
ralis) quod obstat quominus legitime coniungantur

Rescriptum — Sacra Congregatio de disciplina Sacramentorum
vigore facultatum a SSmo D N. Pio XI, sibi tributarum, prae oculis
habita causa, quae ad optatam gratiam impetrandam potissime affertur
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hoc est (periculosa vitae conversatio, angustia loci) attentis expositis,
Ordinario mulieris committit, ut si vera sint exposita, servatis cano-
nicis praescriptionibus, dispensationem a memorato impediinento orato-
ribus benigne largiatur, quo nuptias prout desiderant contrahere valeant
conirariis gquibuscumque non obstantibus, erogata ab iis aliqua elee-
mos3na iudicio eiusdem Ordinarii taxanda et applicanda.

Datum Romae ex aedibus eiusdem S. Congregationis d . mens ..
an ..

NB. Jezeli chodzi o dyspenze od przeszkody niZszego
rzedu (27), to zamiast;

yprae oculis habita causa, quae ad optatam gratiam potissime affertur®
znajduje sie w reskrypeie:

,0b rationabiles causas a S. Sede probatas®
a przytem opuszczone sg sfowa:

»81 vera sint exposita®

N. Card N S C Praet. albo N. 8. C. Secret
Formuta reskryptu sw. Oficjum tak wyglada:

Beatigsime Pater.

Ordinarius N. dioecesis N. humiliter pelit a Sanctitate Vestra
dispensationem super impedimento mixtae religionis, ut catholica
NN. licite ac legitime matrimonium contrahere possit cum acatholico NN.

Sequentes afferuntur causae (cohabitatio et prolis iam natae
legitimatio, cotractus civilis iam initus).

Fer. V. die . 1928
S8S. D N Pius divina providentia Papa XI in audientia R. P. D.
Adsessori S Officii impertita benigne remisit preces prudenti arbitrio
et conscientiae B P D Ordinarii N (nomen dioecesis), qui remoto
opportunis modis scandalo, si adsit, et disposita parte catholica ad
gratiam Dei recipiendam, dispensare valeat catholicam NN ab impe-
dimento mixtae religionis {cwm facultate declarandi prolem legitimam
susceptam), ut licite et legitime matrimonium contrahere possit cum
acatholico NN m. dummodo prins regulariter ad praeseriptum Co-
dicis I. C can 1061, § 2 cautum omnino sit conditionibus ab Eecle-
sia requisitis et ipse R. D Ordinarius moraliter certus sit easdem
impletas iri, sel.: ex parte coniugis acathbolici, de amovendo a parte
catholica perversionis perienlo et ab utroque nupturiente, de uni-
versa prole utriusque sexus (nata et forsan nascitura) in catholicae
religionis sanctitate omnino baptizanda et educanda; declarata insuper
parti catholicae obligatione qua tenetur prudenter curandi conversio-
nem coniugis ad fidem catholicam
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Nupturientes autem moneantur se, ante vel post matrimonium
coram Eeclesia initum, ministrum quoque acatholicum ad matrimo-
nialem consensum praestandum vel renovandum adire non posse ad
mentem Cod 1. C can 1063, § 1, sub poena excommunicationis latae
sententine Ordinario reservatae a parte catholica incurrenda iuxta
can 2319, § 1, n 1, siricle caeteroquin servatis, quae de patochi in
casu agendi iatione statuta sunt in can 1063, § 2. In reliquis quod
refertur ad publicationes, interrogationes de cousensu et sacros ritus,
serventur praescripta Cod I C ecan. 1026, 1102, 1109;: et matrimonio
celebrato sive in proprio sive in alieno territorio, Ordinarius invigilet,
ut coniuges promissiones factas fideliter impleant.

Denique in hoc sibi commisso munere explendo, R P. D Orvdi-
nariuse xpressam faciat mentionem apostolicae delegationis (Cod 1 C.
can 56)

Contrariis non obstantibus quibuscumque

123. Delegatl wige, otrzymawszy reskrypt, powinien:

1 Zbadaé, czy nie jest podrobiony, badZ czesciowo, badz
calkowicie. Znaki sfalszowania sa: hrak warunkoéw, nalezacych
do istoty formy, mianowicie: brak imienia papieza, pominiecie
stylu kurji, brak daty, brak podpisu kardynata, prefekta lub
sekretarza, skrobanie lub poprawki w miejscu waznem lub de-
cydujacem, bez dodania uwagi na boku: ,correcta per me N.
Regesti Magistium®.

2. Dalej obowigzkiem delegata jest przeczyta¢ uwaznie
reskrypt i nad pojedynczemi klauzulami sie zastanowié. Klau-
zule bowiem jedne sg tylko pod grzechem nakazane, inne zas
nakazane sa pod groza niewaznoS$ci dyspenzy, ktorej delegat
ma udzielié. ,Tylko te klauzule sg konieczne do waznosci, ktore
wyrazone sa stowami: si, dummodo, albo innemi réwnobrzmia-
cemi“, np. dumtaxat, tantum et non aliter. (Kn. 39). Klauzula
wyrazona ablatvo absoluto nie jest istotna (Cappello, n. 284,
Vermeersch-Creusen, n. 114, Viaming, n. 476). We wszystkich
reskryptach, udzielajacych wiladzy dyspenzowania od przeszkdéd
wyzszego rzedu, znajduje sie klauzula: ,,S0 vera sint exposita“.
W tych stowach mieszcza sie dwa nakazy: obowigzek spraw-
dzenia, czy rzecz tak sie ma, jak podano w prosbie; oraz wy-
razony jest warunek do waznosci dyspenzy: ,jesli sig rzecz tak
ma jak podano“. Zdarzy¢ sie bowiem moze, ze rzecz ma sie
inaczej, jak podano w prosbie, z powodu pomyiki, albo ze pdZ-
niej okoliczno$ci sie zmienily, np. ustal powéd do otrzymaria
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dyspenzy, albo zasza tymczasem inna przeszkoda. Dlatego sa-
mo sprawdzenie reskryptu nie jest konieczne do waznosci re-
skryptu, byleby tylko istotmie rzecz sie tak miata (28/VIII 1885,
A. 8. 8. XXVIII 512). Rzecz ma sie tak samo, jesli nie zaszla
subrepcja, czyli zatajenie prawdy, albo obrepcja, czyli przyto-
czenie czego$ falszywego. Nie kazda jednak subrepcja unie-
waznia reskrypt, lecz: ,tylko ta, gdy nie zostalo wyrazone to
co jest konieczne do waznosci wedtug stylu kurji“. ,Obrepcja
zas uniewaznia reskrypt, jesli ani jeden powéd, sktaniajacy do
dania dyspenzy, nie jest prawdziwy“ (Kn. 42).

124. 1. Wedlug stylu kurji w prosbie winno byé wymie-
nione nazwisko stron i diecezji. Przekrecenie imienia i nazwi-
ska strony, np Sanislaus zamiast Stanislaus, Worna zamiast
Wrona, lub opuszczenie jednego z imion, nie uniewaznia re-
skryptu. Nawet pomyika co do imienia i nazwiska, np. Paulus
zamiast Petrus, Muller zamiast Majer, nie uniewaznia reskryptu,
byleby zdaniem ordynarjusza nie zachodzila zadna watpliwosé,
do kogo sie odnosi (Kn. 47). Pomytka co do nazwy diecezji
nie uniewaznia tez reskryptu, gdy ordynarjusz nie ma watpli-
wosci, do kogo reskrypt sie odnosi (Kn. 47).

2. Rodzaj przeszkody in specie infima. Niewainy jest re-
skrypt, jesli pomytka zaszta co do rodzaju przeszkody, np. za-
miast pokrewienstwa podanoc powinowactwo.

3. llos¢ przeszkod. Waznyv jest reskrypt, jesli zatajona
zostata przeszkoda tego samego rodzaju i tego samego lub
nizszego stopnia (Kn. 1052).

4. Stopien przeszkody. Niewainy jest reskrypt, gdy wy-
razony zostal stopien dalszy zamiast blizszego; podanie stopnia
blizszego zamiast dalszego nie uniewaznia reskryptu (Kn. 1052).

5. Inne okolicznogéci. Nie jest konieczna do waznoéci re-
skryptu ta okeoliczno§é, iz strony zawarly zwigzek cywilny, ze
zawarty matzenstwo w tym celu, by fatwiej otrzymaly dyspenze,
ze strony dopetnity matzenstwa, nawet gdy to uczynily w zlej
wierze (Cappello, n. 275, Fereres, n. 963), ze strony spokrew-
nione lub powinowate dopuscity si¢ kazirodztwa, prawdopo-
dobnie tez ta okolicznosé, ze zaszto uprowadzenie, ktére juz
ustato (Cappello, n. 275, Wernz, n. 179).

6. Prawdziwy powdd sklaniajacy. Obrepcja, czyli blad co
do powodu sklaniajacego, nigdy nie uniewaznia reskryptu, gdy
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chodzi o przeszkody nizszego rzedu (Kn. 1054). Co sie tyczy
innych przeszkdd, reskrypt jest niewainy, jezeli ani jeden po-
woéd  sklaniajacy nie odpowiada rzeczywistosci. Jednak mata
przesada w powodzie prawdziwym nie szkodzi waznosci.

7. Stan majatkowy. Pomylka co do stanu majatkowego
petentéw nie uniewaznia reskryptu (Normae, c. XI, n. 3).

Nadto Kongregacja Sakramentow stawia nastepujace klau-
zule, czyli warunki :

1. ,Dummodo scandalum nullem intercedat“. Klauzula ta
jest istotna i obowigzuje pod groza niewaznosci. Ma ona miejsce,
kiedy chodzi o dyspenze od przeszkody publicznej wystepku.
Znaczenie jej jest takie: byleby nie zaszlo zgorszenie albo jesh
zaszdo, byleby bylo usunigte. Usuwa sie zas zgorszenie, przez
separacj¢ stron na czas oznaczony przez ordynarjusza (Sw.
Oficjum 28/VIII 1885), albo jesli separacja jest niemozliwa, w inny
sposob (Sw. Penitencjarja 12/IV 1889, CPF. n. 1701), np. jesli
strony przed egzexwowaniem dyspenzy poszty do spowiedzi,
lub przynajmniej separowaly sie od toza, albo wobec probosz-
cza o§wiadezyly, Ze Zalujg za swoje postepowanie i ze gotowe
sq przyja¢ naznaczong pokute.

Sw. Oficjum dodaje nastepujgca klauzule: ,Dummodo
cautum sit conditionibus ab Fcclesia requisitis, praesertim de
amovendo a coniuge catholico perversionis periculo .. et de uni-
versa prole utriusque Sexus in catholicae religionis sanctitate
omnino baptizanda et educanda... Dummodo neque ante neque
post matrimonium coram parocho catholico inito, partes adeant
ministrum acatholicum®. Co oznacza pierwsza cze§é klauzuli,
juz wyjasniliSmy wyzej (87, 2). Jest oma istoina i konieezna
do waznosci dyspenzy (Sw. Oficjum 21/VI 1912, AAS. 442),
Druga cze$é klauzuli jest takze istotng, o ile koniecznem jest,
aby strony nie mialy zamiaru przed $lubem wobec Kosciola
pojs¢ do duchownego akatolickiego. Jesli za$ przed udzieleniem
dyspenzy zawarly zwiazek wobec duchownego akatolickiego,
dodawana byla klauzula o absolucji od cenzury i stosownej
pokucie. W ostatnich czasach klauzula ta jest raczej przy-
pomnieniem dla egzekutora dyspenzy, aby tego zadal od stron,
lecz nie jest juz koniecznym warunkiem do waznosci dyspenzy
{Vlaming, n. 483).
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LImposita oratoribus salutari poenitentia®. Te klauzule do-
daje Kongregacja Sakramentow przy dyspenzie od przeszkody
wystepku, albo od przeszkody zniestawiajacej, jako tez §w. Ofi-
cjum w reskryptach od przeszkody odmiennego wyznania, jesli
strony zawarly zwiazek wobec duchownego akatolickiego. Ta
klauzula nie jest konieczna do waznosci, lecz nakiada egzeku-
torowi ciezki obowigzek nalozenia pokuty, stronom zas, aby ja
przyjely i wypelnily.

JErogata ab eis aligua eleemosyna iuxia vires iudicio ipsius
Ordinarii taxanda et definienda“, tj. ze ordynarjusz ma ozna-
czy¢ rodzaj i wielko$¢ jalmuzny i cel jej okreélié. Ta klauzula
nie jest istotna (Kn. 39), lecz zawiera dla egzekutora obowiazek
nalozenia jalmuiny, a dla stron obowiazek dania nakazanej
jatmuzny.

125. Ordynarjusz wiec zanim udzieli dyspenzy, winien
sprawdzié, czy rzecz ma sie fak samo, jak byta w prosbie
przedstawiona, tj. we wstepie reskryptu, i dowiedzie¢ sie, czy
strony sa gntowe spelnié¢ postawione warunki. W tej sprawie
wyreczy sie ordynarjusz proboszczem, ktéry w imieniu stron
starai sie o dyspenze. Zatem posylajac proboszczowi kopje re-
skryptu, zazada od niego, aby sprawdziwszy rzecz, odpowie-
dziat mu na nastepujgce pytania:

1. Czy niema jakiego bledu w reskrypcie co do imienia
i nazwiska stron, lub co do diecezji.

2. Czy niema pomytki co do rodzaju przeszkody, lub sto-
pnia, lub co do liczby przeszkéd.

3. Czy précz przeszkéd wymienionych w reskrypeie, nie
zostata zatajona jaka inna.

4. Czy nie odkryla sie lub nie powstata jaka inna prze-
szkoda po wystaniu prosby.

5. Czy powody wymienione zgadzaja sie z prawda.

6. Czy stan majatkowy zostal prawdziwie przedstawiony.
Nadto. gdy chodzi o dyspenze od przeszkody réznej religji lub
odmiennego wyznania, zalgczy ordynarjusz dwa egzemplarze
zgody na warunki, aby je strony podpisaly na znak rekojmi,
z ktérych. jeden, podpisany przez strony, im zostawi, drugi za§
kaze odestaé do ordynarjatu. Wreszcie odpowiednio do klauzul
w reskrypeie nakazanych: oznajmi ordynarjusz pokule lub jal-
muzne, jaka majg strony przyjaé i speini¢; gdy nakazane jest
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naprawienie zgorszenia, nakaze proboszezowi postarac sie o na-
prawienie jego, jesli jakie zaszlo, albo przez rozlaczenie stron
od wspélnego pozycia (@ cohabitatione) ai do czasu $lubu, lub
gdyby to bylo niemozliwe, w inny sposob. Zazada tez od pro-
boszeza, by mu odpowiedzial: czy strony przyjely pokute, czy
zgodzily sie na oznaczong jatmuzne, czy bylo jakie zgorszenie
i czy godza si¢ na naprawienie go i w jaki sposéb.

126. Skoro ordynarjusz otrzymal od proboszeza poswiad-
czenie sprawdzenia reskryptu i stanu rzeczy, a gdzie bylto po-
trzeba, poswiadczenie, Ze strony przyjely pokute lub zgodzity
sie na jalmuine i na naprawienie zgorszenia, albo podpisaly
zgode na warunki, moze uiyé¢ wladzy danej mu przez reskrypt
i udzieli¢ dyspenzy. Atoli przy tym akeie powinien zachowaé
przepisy kanoniczne: ,Servatis canonicis praescriptionibus“, tj.
przepisy o wykonywaniu reskryptu (Kn. 55). Mianowicie:

a) Wykonanie reskryptu winno byé na pismie (Kn 56).
Ten przepis nie jest konieczny do waznosel

b) Powinien uprzednio rozgrzeszy¢ strone lub strony od
cenzur, gdy to w reskrypcie jest nakazane, albo gdy strona
zostaje pod ekskomunikg lub pod interdyktem osobistym z wy-
roku orzekajacego lub skazujgcego: w tym ostatnim wypadku,
absolucja jest konieczna do waznosci dyspenzy (Kn. 2265, § 2).

¢) Powinien nadmienié, iz udziela dyspenzy na mocy wia-
dzy danej mu przez Stolice §w. (Kn. 1057); nie jest to ko-
nieczne do waznosci dyspenzy, chyba ze reskrypt wymaga
tego jako warunku.

d) Powinien wyrazi¢ akt dyspenzowania i rodzaj prze-
szkody ; jest to konieczne do waznosci.

¢) Powinien wyrazi¢ akt legitymowania potomstwa juz na-
rodzonego albo urodzi¢ sie majacego; jest to konieczne do
waznosei legitymacji potomstwa juz narodzonego.

Formula dyspenzy moze byé mutatis mutandis nastepujgca:

Dilectis Nobis in Christo NN. et NN. dioecesis N. salutem in
Domino. Ob causas 8. Sedi expositas et in examine veritate niti re-
pertas, tamquan delegatus vi specialis facultatis a SS. DD. Pio XI
Nobis concessae, vos a quibuslibet censuris si quibus quomodolibet
innodati sitis ad effectum huius dispensationis consequendae dum-
taxat, absolventes, vobiscum dispensamus super impedimento (con-
sanguinitatis in gradu secundo lineae collateralis) in ordine, ut matri-
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monium in facie Ecclesiae ad normam en. 1094 valide contrahere et
in eo postmodum libere et licite remanere possitis. Prolem iam natam
vel pascituram legitimamus.

Datum in N. d. m. an.

Formula dyspenzy od przeszkody odmiennege wyznania:

Auctoritate Apostolica a SS. DD. Pio XI die... anni Nobis
delegata, iustis gravibusque accedentibus causis, dispensamus cum
NN. catholic... subdit... dioecesis nostrae super impedimento mixtae
religionis in ordine, ut licite et legitime matrimonium contrahere
possit cum NN. sectae ...., coram parocho et duobus testibus ad
pormam cn. 1094, exira tamen ecclesiam, omissis bannorum proclama-
tionibus et absque parochi benedictione ullogque salio ecclesiastico ritu:
siquidem praestitae sunt cauntiones ab Ecclesia praescriptae, signanter
de amovendo a coniuge catholic... perversionis periculo, de universa
prole utriusque sexus in catholicae religionis sanctitate baptizanda
ac educanda

Parochus moneat nupturientes se, ante vel post matrimonium
coram Eeclesia inmitum, ministrum acatholicum ut saeris addictum,
ad matrimonialem consensum praestandum vel removandum adire
non posse ad mentem can. 1063, § 1. Celebrato matrimonio parochus
invigilet ut coniuges promissiones factas fideliter impleant.

Datum in N. d m an

127. Proboszcz, otrzymawszy dekret ordynarjusza, winien
powiadomié strony o udzielonej dyspenzie, dokument zachowaé
w aktach parafjalnych, a w ksiedze matzenistw zaznaczyé, ze
strony zawarly malzefistwo na wmocy dyspenzy, udzielonej im
przez Stolice sw.

128. Dyspenza pro foro interno.

Spowiednik, wysytajgc prosbe o dyspenze do sw. Peniten-
ejarjl, moze sie postuzyé mutatis mutandis nastepujacg for-
mudg (204):

Eminentissime Princeps

Titins et Caja matrimonialiter copulari cupiunt. At vero con-
traxerunt impedimentum criminis ex eo, quod, vivente Titii uxore,
adulterium inter se commiserint ac muiuo matrimonium promise-
rint, post mortem dictae uxoris ineundum., Cum autem dietum im-
pedimentom sit occultum, pro suae conscienciae quiete vehementer
exoptani per Sedem Apostolicam absolvi secumque dispensari super
contracto impedimenio criminis. Quare Eminentiam Vestram enixis
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precibus otratores supphcant, ut sibi de opportuno remedio providere
faveat.

Dignetur Eminentia Vestra reseniptom dirigere ad infraseriptom
confessarinm

Eminentiae Vestrae
humillimum famulum

NN. dokladny adres.
Adres na kopercie:

Sacra Poenitentiaria, Palazzo del S Officio, Roma

Sw. Penitencjarja odsyla reskrypt do spowiednika, jesli
sie sam o dyspenz¢ staral; jesli sie o nig staral za posred-
nictwem ordynarjusza, to Sw. Penitencjarja odsyta reskrypt do
ordynarjusza z poleceniem, by go odeslal do spowiednika. Sw.
Penitencjarja zwykta udziela¢ dyspenzy in forma commissoria.

Spowiednik, otrzymawszy reskrypt, otwiera pierwszg ko-
perte i patrzy na napis na drugiej kopercie, gdyz tam ozna-
czony jest wykonawca reskryptu. Jedli znajdzie tam napis:
Discreto viro confessario ex approbatis ab Ordinario atbo: Di-
screto confessario ex approbaris ab Ordinario et ab oratoribus
electo, nie moze te] koperty otwieraé, lecz ma ja oddaé peni-
tentowi, ktéremu przystuguje prawo obraé sobie spowiednika,
ktoryby mu udzielil na mocy tego reskryptu dyspenzy. Jezeli
penitent woli sobie obra¢ innego spowiednika, to funkecja jego
spelniona. Penitent moze sobie obra¢ kazdego kapiana, ktory
w miejscu posiada od ordynarjusza jurysdykcje do stuchania
spowiedzi, i tylko posiadajacego jurysdykcje moze sobie obraé,
pod groza niewaznosci dyspenzy

Spowiednik wiec naznaczony przez Stolice sw. lub obrany
przez penitenta, olworzywszy w spowiedzi reskrypt, powinien
zbadaé, czy jesl autentyczny i czy rzecz zgadza sie z prawda,
nastepnie zas winien przepatrzyé klauzule.

1. Badanie stanu rzeczy nie jest konieczne do waznosei,
lecz koniecznem jest do waznosci dyspenzy, by rzecz istotnie
tak sie miala, jak byla w prosbie przedstawiona. Sposéb ba-
dania jest taki sam, jak przy egzekwowaniu dyspenzy pro foro
externo (123, 124).

2. Klauzule zwykle sg nastepujace:
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a) Discretroni tuae comiftimus, gquatenus si ita sif. Spo-
wiednik w spowiedzi powinien sprawdzi¢ stan rzeczy, o ile
o nim nie jest pewny. Do waznosci dyspenzy wymaga sie
tylko przedmiotowo takiego stanu rzeczy, nie za$ samego do-
chodzenia, ktére w tym razie ograniczy¢ sie musi do pytan
i zeznan penitenta.

b) Audita prws sacramentali confessione. Do waznosci
wiec dyspenzy konieczna jest spowiedZ penitenta, ale nie ab-
solucja. Gdyby zatem spowiednik nie mogl w tej chwili peni-
tentowi daé¢ absolucji, wolno mu udzieli¢ dyspenzy, choé starac¢
sie powinien o to, by penitenta usposobié do otrzymania abso-
lucji (§w. Penitenc. 19/V 1834, 4/1 1839). Dyspenzy trzeba udzie-
lié: in actu sacramentalis confessionis, a wiec przed absolucja,
cho¢ to nie pod groza niewaznogei (§w. Penitenc. 19/V 1834).

¢) Sublata occasione peccandi. Musi zatem spowiednik 73-
da¢ jako warunku sine qua non, aby penitent oddalil od siebie
bliska okazje do grzechu. Gdyby strony nie mogly sie rozla-
czy¢ bez narazenia sie na podejrzenia, albo dia innego powodu,
nalezy Zgdaé od nich stosowania Srodkéw, kidre z okazji bliz-
szej czynig dalsza.

d) Inwuncta salutari poenitentia, tj. naktadajac opréez po-
kuty sakramentalnej inng jeszcze. Naloienie pokuty nakazane
jest pod grzechem, jako tez jej przyjecie i wypelnienie, choé
nie pod groza niewaznosci dyspenzy Dyspenza bylaby wazina,
nawet gdyby spowiednik pokuty nie naltozyl, albo penitent jej
nie przyjal, albo przyjat ja tylko pozornie, lub przyjawszy ja
nie wypelnil (§w. Penitenc. 14/IX, 12/XI 1891). Niekiedy w re-
skrypcie zawiera sie nakaz nalozenia penitentowi pokuty ciez-
kiej i diugiej. Pokuta ciezka jest ta, ktéra skadinad obowigzuje
pod grzechem ciezkim, albo obowiazywalaby, gdyby ja Kosciél
nakazal. Dluga jest ta, ktéra obowiazuje raz na miesiac przez
pie¢ lub szesé miesigcy, albo przez trzy miesiace eo tydzien,
albo przez miesige kazdego dnia. Pokuta jest dingotrwala (diu-
turna), jesli ma trwaé przez frzy lub dwa lata, albo przez rok
¢o miesiae, albo przez pél roku co tydzien, albo przez trzy
miesigce kazdego dnia (Genicot, n. 532, Noldin, n. 636).

e) Dummodo impedimentum sit occultum, ta klauzula obo-
wigzuje pod groza niewazZnosci.

Podreczruk prawa matzenskiego 11
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f) Nullis super his testibus adhibitis aut ltteris datis, sed
praesentibus, post earum executionem, sub excommunicatione [. s
per te laceratis. Ta klauzula zawiera tylko nakaz, aby spowied-
nik po wykonaniu dyspenzy w przeciagu trzech dni podart lub
spalil reskrypt. Obowigzku tego niema, jesli dyspenza ma stu-
2y6é takie pro Joro externo. Moze atoli spowiednik sporzadzié¢
sobie kopje reskryptu, tak jednak, aby sie nikt nie mo6gt do-
myséli¢, do kogo dyspenza sie odnosita, i moze jg u siebie za-
chowaé

128. Spowiednik wiee, sprawdziwszy stan rzeczy, a zwlasz-
cza czy przeszkoda jest tajna, moze udzieli¢ dyspenzy, stosujgc
sie do wszystkich klauzul. Nalozywszy penitentowi pokute albo
oddalenie okazji do grzechu, albo udzieliwszy absolucji od cen-
zur, przystepuje do samego akiu dyspenzowania. Dyspenzy
winien udzielié ustnie, wymieniajgc, iz to czyni na moey wia-
dzy otrzymanej od Stolicy §w., oraz wyrazajac rodzaj prze-
szkody. Moie postuzy¢ sie mutatis mutandis taka formula:
Et insuper auctoritate apostolica muhi specialiter delegata, di-
spenso tecum super impedimento (crinmuinis ex adulterio cum pro-
missione matrumonit) ut eo non obstante matrimonium cum dicta
muliere, servata legitima forma, contrakere et in ¢o permanere
possis et veleas: In nomine Patris et Filii et Spiritus S. Jezeli zas
chodzi o konwalidacje niewainego mailzenstwa, to mowi sie:
ut eo non obstante, matrimonium denuo contrahere et in o ma-
nere possis. Gdy trzeba legitymowaé potomstwo juz narodzone,
dodaje sie: et insuper prolem iam susceptam legitimam declaro.

a) Jezeli przeszkode miata tylko jedna strona, np. §lub,
albo gdy przeszkoda pochodzita z winy jednej tylko strony,
np. matzonkobojstwd, wystarcza daé dyspenzg tej tylko stronie.
Gdy zas przeszkoda jest wspolna, np. pokrewienstwa, albo gdy
przeszkoda powstala z winy obojga, wtenczas trzeba udzieli¢
dyspenzy obojgu, chociaz dana jednej stronie tylko, jest wazna
(§w. Penitenc. 7/Il 1832). Jezeli wiee przeszkoda byta wspéina,
a spowiednik oznaczony mial udzieli¢ dyspenzy, to tak samo
postapi 1 z druga strona. Jezeli zas spowiednik zostawiony byt
do wyboru penitenta, i druga strona obiera sobie do tego in-
nego spowiednika, wtedy spowiednik pierwszej strony oddaje
reskrypt drugiej stronie, ta za§ swemu spowiednikowi (Sw.
Penitenc. 15/XT 1778).
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b) Spowiednik, udzielajgcy dyspenzy pro foro sacramentall,
nie zapisuje nigdzie danej dyspenzy. Jezeli zas udzieli dyspenzy
pro foro inteinc extra sccramentali, powinien o tem powiado-
mié¢ ordynarjusza, ktéry to zawiadomienie chowa w archiwum
tajnem kurji, i gdyby ta przeszkoda wyszla najaw, nie bedzie
juz potrzeba prosié o dyspenze pro foro externo, lecz ta sama
wystarcza (Kn 1047).

130. Konwalidacja niewaznego reskryptu, czyli: ,Perinde
Valere®. Przy sprawdzaniu reskryptu zdarzyé sie moze, iz rzecz
ma sie inaczej, anizeli w prosbie byta podana, a zatem i dele-
gacja do udzielenia dyspenzy jest niewazna, je$li ani jeden
podany powdéd nie odpowiada prawdzie, albo podana zostata
przeszkoda innego rodzaju, lub tego samego rodzaju, lecz w sto-
pnin dalszym (1124, 2, 4, 6). Dyspenza jest niezupelna, gdy
zaszia tymeczasem przeszkoda nowa, albo inna jaka$ przedtem
istniejgca zostala pominieta. W obydwu razach prosi sie o sa-
nacje danego reskryptu, czyli tak zwane: ,Perinde Valere“.
Rézni sie ono od nowej dyspenzy tem, ze nowa dyspenza wy-
wiera skutek od czasu jej udzielenia, czyli fulminacji, ,Perinde
Valere za§ wywiera swéj skutek od czasu pierwszego reskryptu,
tak jakby on by! wainy od poczatku.

2. O konwalidacje reskryptu, czyli o , Perinde Valere“ trzeba
zwrocié sie do tego, ktéry wydal pierwszy reskrypt. Zatem, gdy
pierwszy reskrypt pochodzil od Stolicy sw., trzeba sie do niej
zwroci¢, choéby danemu brakowi mégt juz zaradzi¢ ordyna-
rjusz (Kn. 1050). Wyijatek stanowi: niebezpieczenstwo $Smierci
dla strony, albo kiedy ma zastosowanie kanon 81, mocg kté-
rego ordynarjusze moga dyspenzowaé od wszystkich ustaw
prawa koscielnego, gdy odniesienie sie do Stolicy $w. jest utru-
dnione, a zarazem nagli niebezpicezenistwo wielkiej szkody.

3. Prosbe o , Perinde Valere* kieruje sie do Kongregacji Sa-
kramentéw, wzgl. do §w. Oficjum, jezeli pierwsza laska tyczyla
sie forum externum, a wadliwo§é lub nowa przeszkoda, wyszia
najaw, jesl publiczna. Jeieli wadliwo$é lub przeszkoda jest
tajna, nalezy prosbe o dyspenze pro foro interno, a o konwa-
lidacje reskryptu pro foro externo, wnie§é w ten sam sposéb,
jak gdyby w tym samym wypadku zachodzila przeszkoda pu-
bliczna i tajna (114, ¢). Jezeli laska dana zostata pro solo foro
interno, a wadliwo§é_lub nowa przeszkoda jest tajna, uprasza

11*
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sie 0 , Perinde Valere“ pro foro interno od $w. Penitencjarji. Je-
zeli wadliwosé albo przeszkoda jest jawng, wtenczas uprasza
sie 0 nowg dyspenze pro foro externo, a o konwalidacje danej
Yaski pro foro interno. Jezeli taska dana byla pro utroque foro,
a wadliwo§é albo nowa przeszkoda jest jawna, uprasza sig
o , Perinde Valere* pro foro externo; jezeli wadliwo$é albo nowa
przeszkoda jest tajna, uprasza sie o ,Perinde Valere* pio foro
interno. Formularz prosby o ,Perinde Valere® :

Beatissime Pater

loannes N. et Anna N dioecesis N a Sede Apostolica die men-
sis . ann... dispensationem obtinuerunt super primo affinitatis gradu
lineae collateralis, quo sunt invicem coniuncti Informatione autem
canonica facta, detectum est, ipsos ligatos etiam esse impedimento
cognationis spiritualis, siquidem orafor oratricem e sacro fonte leva-
vit. Nune autem ad pedes Sanctitatis Vestrae provoluti oratores, qui
in bona tide erant humiliter supplicant dispensationem super eo et
sanationem litterarum iam ipsis concessarum, ut matrimonium in
facie Ecclesiae legitime centrahere possint.
Et Deus...

Udzielanie dyspenz na mocy indultu.

181. Ordynarjusz moze udzieli¢ dyspenzy, nie odnoszac sie
do Stolicy éw., jesli ma na to wladze moca osobnege indultu.
Indult moze byé ogélny albo szczegdlowy. Jest ogélny, gdy na-
daje wladze dyspenzowania na czas nieograniczony, albo na
pewien czas oznaczony; jest szczegdlowy, gdy nadaje wia-
dze na jeden lub drugi wypadek, albo dla jednej lub drugiej
osoby. Wladza otrzymana na czas nieograniczony, albo na ozna-
czong liczbe wypadkow, nazywa sie wiladza stalg (habiiualis)
(Kn. 66, § 1). By jednak ordynarjusz moca indultu mdégl waznie
udzieli¢ dyspenzy, winien baczy¢ na nastepujace okolicznosei.
Najpierw, by nie przekroczyl swej wiadzy:

1. Co do czasu, albo co do oznaczonej liczby
wypadkéw. Jezeliby jednak udzielil dyspenzy pro foro in-
terno z nieuwagi na lo, ze uplynal juz czas indultu, albo ze
wyezerpat liczbe wypadkéw, dyspenza mimo to jest wazna
(Kn. 207, § 2).

Wladza dyspenzowania mocg indultu, liczy sie od mo-
mentu jego nadania, czyli od daty w nim oznaczonej (Kn. 37).



165

chyba ze z klauzul indultu co innego wynika, mianowicie, jesli
do jego prawomocnosci wymagane bylo przyjecie od indulta-
rjusza, wtedy wiladza liczy sie od czasu przyjecia. Stosownie
do tego, wiadza dyspenzowania na mocy indultu ustaje po
uptywie okresu czasu, liczae od daty oznaczonej w indulcie,
albo od czasu przyjecia indultu.

2. Co do 0s6b, ktérym moze udzieli¢ dyspenzy. Wta-
dzy nadane] indultem moze zwierzchnik uzyé wzgledem swoich
poddanych, przebywajacych w granicach jego okregu lub poza
nim. (Kn 201, §§ 1, 3).

Wladzy otrzymanej moeg indultu nie mozna waznie uzy¢
wizgledem panujacych i ksiazat rodziny panujacej, gdyz wladze
udzielania dyspenz fymze Stolica §w. zastrzegla sobie (Cong.
Sacram. 7/IIT 1910, AAS. XI, 147).

3. Co do samej przeszkody. a) Kto posiada in-
dult ogélny dyspenzowania od jakiej przeszkody, czy do za-
warcia matzenstwa, czy dla konwalidacji niewaznie zawartego,
moze go uzyé, choéby ta sama przeszkoda zachodzita wielokro-
tnie w tym samym wypadku, chyba Ze co innego w indulcie wy-
raznie jest powiedziane (Kn. 1049, § 1). Stosowaé sie to moze
do przeszkody pokrewienstwa lub powinowactwa (67, 3; 70, 3),
jako tez do przeszkody wystepku, ktérego sa trzy rodzaje i kazdy
rodzaj moze zachodzi¢ wielokrotnie (62).

b) Kto posiada indult ogélny dyspenzowania od przeszkdéd
roznego rodzaju, czy uniewazniajgcych, czy wzbraniajacych,
moze udzieli¢ dyspenzy, choéby w tym samym wypadku za-
chodzily przeszkody réznego rodzaju (Kn. 1049, § 2).

Znaczenie kanonu jest nastepujace: kto ma indult ogéiny
dyspenzowania od przeszkod pro foro interno, moie uzy¢ tej
wladzy nawet wtedy, gdy w tym samym wypadku zachodza
przeszkody tajne réznego rodzaju, choéby zachodzila jaka prze-
szkoda publiczna, na ktérg nie ma wiadzy. Po dyspenze od
przeszkody publiczne] musi sie odniesé do Stolicy s§w. Kto ma
indult ogdlny dyspenzowania od przeszkdéd roznego rodzaju
pro foro externo, moze uzy¢é tej wladzy, nawet gdy w tym sa-
mym wypadku zachodza przeszkody publiczne réznego rodzaju
i choéby zachodzila jaka przeszkoda tajna, na ktérg nie po-
siada wiadzy. O dyspenze od te] przeszkody tajnej musi sie
odnie§¢ do $w. Penitencjarji. Kto ma indult ogélny dyspenzo-
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wania od przeszkéd réinego rodzaju, tak pro foro externo jak
interno, moze uiy¢ tej wladzy, choé w tym samym wypadku
zachodza rozmaite przeszkody, tak jawne jak tajne. Lecz gdy
w tym samym wypadku zachodzg przeszkody publiczne, na
ktore ordynarjusz, majacy indult ogdlny, ma wiadze, a nadto
tez zachodzg przeszkody publiczne, na ktére nie posiada wladzy,
wtedy nie moze uzy¢ swej wladzy, ale musi sie udaé po dys-
penze do Stolicy sw. od wszystkich przeszkéd (Kn. 1050). Chodzi
tu wieec o przeszkody publiczne, wymagajace dyspenzy pro
foro externo. Ale gdyby jedna lub wiece] przeszkéd publicznych
wylonilo si¢ dopiero po otrzymaniu dyspenzy od Stolicy $w.,
to zwierzchnik, ktéry posiada indult, moze uzy¢ swej wladzy, jaka
ma na mocy induliu, czy ogélnego, czy szczegbélnego (Kn. 1050).

¢) Delegat, ktéry ofrzymal wladze dyspenzowania od prze-
szkéd dla konwalidacji malzefistw niewaznie zawartych, a co
innego nie jest zastrzezone, moze uzyé swej wladzy tylko do
konwalidacji malzenstw zawartych niewaznie z powodu prze-
szkody uniewazniajacej, lecz zawartych wobec Kosciola (Sw. Pe-
nitenc. 28/111 1816).

Nadto 4. Dyspenza od przeszkody uniewazniajacej, udzie-
lona moca indultu ogolnego, zawiera takze legitymacje potom-
stwa juz zrodzonego, byleby ono nie pochodzito z cudzotostwa,
albo z §wietokradztwa (Kn. 1051). Nie moze wiec delegat moca
indultu szezegélowego legitymowaé potomstwa juz urodzonego,
a moca indultu ogdluego nie moze legitymowaé potomstwa, uro-
dzonego z cudzotostwa lub Swigtokradztwa

5. Co do sposobu dyspenzowania. Delegat, udzie-
lajacy dyspenzy, winien zachowaé normy, jakich sie trzyma
odpowiednia Kongregacja przy udzielaniu dyspenzy od danej
przeszkody (§w. Penitencjarja 1/VI 1858). Dlatego:

a) Nie moze waznie udzieli¢ dyspenzy bez powodu kano-
nicznego i to takiego, jakiego wymaga w tym samym wy-
padku odpowiednia Kongregacja; b) nie moze udzieli¢ dyspenzy,
nie zachowujgc klauzul, wymaganych pod groza niewaznofci.
By za$ godziwie udzielit dyspenzy, winien o czyni¢: na pi-
$émie, powolujac sie na nadang sobie wladze przez Stolice Sw.
i na czas, na jaki ta wladza zostala mu udzielona. Formula
dyspenzy pro foro externo moze by¢ taka sama, jak przy ful-
minacji dyspenzy na mocy reskryptu (126).
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Dyspenzy dawane przez ordynarjusza na mocy
wltadzy zwyezajnej.

132. 1. Juz wiemy, kiedy proboszez moie zwricié sie do
ordynarjusza z prosbg o dyspenze matlzenska (85, 86). Pro-
ébe te sporzadza proboszez tak samo, jak to ma czynié, gdy
zwraca sie do ordynarjusza, by ten wystaral si¢ o dyspenze
u Stelicy sw. (116),

2. Ordynarjusz, przy udzielaniu dyspenz na mocy wiadzy
zwyczajnej, nie jest obowiazany do przestrzegania stylu Kurji
Rzymskiej, przeto moina go prosié i od niego ofrzymac dyspenze
ustnie, telegraficznie lub telefonicznie. Jednak moZze to mied
zastosowanie tylko w tym wypadku, gdy przeszkoda wykryta
sie, kiedy juz wszystko bylo przygotowane do zawarcia mat-
zenstwa, a przeszkoda jest publiczna: bo wtedy sam proboszez
nie moze od niej wudzieli¢ dyspenzy. W innych za§ razach,
w ktérych zachodzitaby potrzeba postuzenia sig¢ telegrafem
lub telefonem, nie jest potrzebne odniesienie sie po dyspenze
do ordynarjusza, bo sam proboszcz moze udzieli¢é dyspenzy.
Prosba o dyspenze pro foro externo, mutatis mutandis moze by¢
mniej wiecej taka (205):

Nlustrissime ac Reverendissime Domine.

Iosephus N. 35 an. et Anna N. 25 an. parochiani mei matri-
monium inter se inire cupiunt. Sed obstat impedimentum (ordinis
sacri ob subdiaconatum ab oratore susceptum). Cam tamen orafor in
periculo mortis versetur et non adsit tempus recurrendi ad S. Sedem,
humiliter rogant, ut Ilustrissimus ac Reverendissimus Dominus 1psis
dispensationem a dicto impedimento vi can 1043 benigne concedere
dignetur

Causae sunt: matrimonium inire cupiunt ad consulendum con-
scientiae.

NN. parochus in N.

133. Ordynarjusz, jak powiedzieliSmy, udzielajac dyspenzy
moca wladzy zwyczajnej, nie ma obowigzku trzymania sie stylu
Kurji Rzymskiej. Wyslarczy wiee do wainosci dyspenzy, gdy
udzielajgc je] wyrazi akt dyspenzy oraz rodzaj i stopien prze-
szkody i, jesli potrzeba, akt legitymacji potomstwa. Wypada
jednak, aby udzielil dyspenzy una piSmie i w sposob nasladu-
jacy styl Kurji Rzymskiej. Formula moze byé nastepujaca:
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Dilectis Nobis in Christo NN et NN. dioecesis N. salutem in
Domino. Vi potestatis Nobis collatae canone 1043, Vos, qui in huius-
modi casu versamini, quia orator in periculo mortis versatur, a qui-
buslibet censuris ad effectum praesentis gratiae consequendae absol-
ventes, ob causas animum nostrum moventes, vobiscum dispemsamus
super impedimento subdiaconatus, ut matrimonium in facie Ecclesiae
valide ac licite contrahere possitis Insuper mandamus, ut orator
postquam convaluerit, ad reparandum scandalum, si quod fuerit, con-
fessionem sacramentalem faciat semel quolibet mense per dimidinm
anni.

Datum in N. d .. m. . an ..

Proboszez, otrzymawszy dekret dyspenzy. powiadomi strony
o udzielonej dyspenzie i o tem, co ordynarjusz im natozyl.
Dokument zachowa w archiwum parafjalnem, a w ksiedze mat-
zensiw zaznaczy. i% strony zawarly malzenstwo za dyspenza,
udzielona przez ordynarjusza.

134. Prosbe od przeszkody tajnej pro jforo interno ukiada
spowiednik lub proboszez tak samo jak do Stolicy §w. Moze
byé np. taka (206):

llustrissime ac Reverendissime Domine.

Titia 30 annorum, coelebs, olim octodecim annos nondum
adepta votum castitatis privatum emisit. Nunc vero cupit matrimonium
inive Quare humiliter supplicat Ilustrissimum ac Reverendissimum
Dominum, ut supra dicto voto vi en 1313, n. 1, cum ipsa dispensare
dignetur.

Causa est: matrimonium inire cupit in remedium concupiscentiae.

Parochus NN. NN.

Ordynarjusz moze udzielié dyspenzy pro foro interno albo
in forma gratiosa, albo in forma commissoria. Gdy udziela dy-
spenzy in forma gratiosa, moze postuzy¢ sie¢ podobnym formu-
larzem :

Episcopus N.

Vi potestatis Nobis collatae can 1313, n 1, ob causam in pre-
cibus allatam, dispensamus Titiam a voto castitatis privatim emisso,
ut matrimonium in facie Ecclesiae valide ac licite inire possit. Pro
salutari poenitentia iniungimus Titiae confessionem sacramentalem
bis faciendam.

Datum in N. d... m... an. .
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Spowiednik czy proboszez, otrzymawszy dekret, zawiadomi
strone o otrzymanej dyspenzie i 0 naznaczonej jej pokucie.

135. Gdy ordynarjusz udzielit dyspenzy in forma commis-
soria, to na spowiedniku cigzy obowiazek egzekwowania tejze.
Forma takiej dyspenzy jest mniej wiecej nastepujaca:

Rev. Dno in confessarium electo.

Vi potestatis Nobis tributae canone (1313, n. 1 albo 1043, albo
1045, § 1), Tibi per praesenies potestatem facimus et tribuimus,
quatenus si ita est, ut in epistula tua de die... exponitur, dictos
oratores (oratricem) audita prius (eorum, eius) confessione sacramen-
tali, a quibusvis censuris absolvas, demum, dummodo impedimentum
praefatum sit occultum, eos super impedimento (criminis ex adulterio
cum promissione matrimonii) dispenses, ut eo non obstante matrimo-
nium valide et licite contrahere possint. Praeterea facultatem facimus
prolem susceptam, si quae sit, legitimam declarandam.

Haec omnia in foro conscientiae et in actu confessionis sacra-
mentalis tantum.

Datum in N. d... m... an...

Spowiednik, otrzymawszy od ordynarjusza reskrypt, po-
stapi z nim tak, jak przy wykonaniu reskryptu §w. Peniten-
cjarjii, z tym tylko wyjatkiem, Ze zamiast powolywacé sie na
wiadze od Stolicy éw. udzielona, powolaé si¢ winien na wladze,
dana sobie przez ordynarjusza (129).

Dyspenza od proboszecza.

136. Juz mowilismy (88), kiedy i jaka wladze dyspenzo-
wania od przeszkéd matzenskich posiada proboszez. Uzywajac
tej wladzy, dyspenzujac od przeszkody publicznej, winien jej
udzielié na pismie, chyba Ze nie ma na to czasu. Jednak i witedy
powinien sporzadzi¢ dokument pisermany, ktoéry trzeba zachowacd
w archiwum parafjalnem, by stuzyl jako dowdéd pro foro externo.
Udzielajac dyspenzy, winien tez zachowaé klauzule, o ktdérych
wspomina jego wladza. Moze uzyé formuly nastepujacej:

NN. Parochus N.: dioecesis N.
Dilectis nobis in Christo NN. et NN. parochianis meis (albo N,
parochiae N.) salutem in Domino.
Cum tenore canonis 1044, quilibet parochus, urgente mortis
periculo ad consulendum conscientiae vel legitimationis prolis, ubi
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loci Ordinarius adiri nequeat, dispensare possif, tum super forma
in matrimonii celebratione servanda, tum super omnibus et singulis
impedimentis juris ecclesiastici, sive publicis sive occultis etiam mul-
tiplicibus, exceptis impedimentis provenientibus ex sacro ordine
presbyteratus et affinitate in Dinea recta consummato matrimonio,
cumque nobis constiterit periculum mortis imminere et deese tempus,
ut habeatur Ordinarius loci: Vos a quibusvis censuris ad effectum
praesentis gratiae consequendae, vobiscum invocata facultate, dispen-
samus super impedimenfo (consanguinifatis), ut eo non obstante ma-
trimonium inter vos in facie Ecclesiae valide ac licite contrahere
valeatis. Prolem sive susceptam sive suscipiendam exinde legitimam
declaramus.

Datum N. d... m... an..

Dokument ten zachowa w archiwum parafjalnem, a w ksig-
dze malienstw zaznaczy, ze strony zawarly malzenstwo za dy-
spenzg; z nakazu kanonu 1046, powiadomi tez niezwlocznie
ordynarjusza o udzielonej dyspenzie pro foro externo.

137. Proboszez moze udzieli¢ dyspenzy w wypadkach taj-
nych in foro interno extrasacramentali. Dlatego wypetniwszy
klauzule, jesli jakie sg do wypelnienia, udzieli dyspenzy w ten
sam sposéb, jak spowiednik przy udzielania dyspenzy (129).
Jednakze, gdyby zachodzila obawa, ze przeszkoda moze wyjsé
najaw, winien proboszez o udzielonej dyspenzie powiadomic
ordynarjusza (Kn. 1047), ktéry to zawiadomienie zachowa
w archiwum tajnem kurji, by sfuzy¢ mogtlo jako dowéd o udzie-
lonej dyspeuzie, a gdyby przeszkoda wyjawita sie, nie potrzeba
juz staraé sie o dyspenze pro foro externo.

138. Spowiednik mo#e udzieli¢ dyspenzy od tych sa-
mych przeszkéd co proboszez, lecz tylko od przeszkod tajnych
i in foro sacramentail tantum (90). Dlatego do waznosci dys-
penzy konieczna jest spowiedZ penitenta, niekonieczna zas
jest spowiedZ wazna lub rozgrzeszenie. Powinien wypetnic
klauzule, jesli sa jakie do wypelnienia, np. zgdajac rekojmi,
naprawienia zgorszenia. Udzieli zas dyspenzy, rozgrzeszywszy
pierwej penitenta od cenzur, powola si¢ na wiadze, wymieni
akt dyspenzowania, oznaczong przeszkod¢ i stopien i udzieli
legitymacji potomstwa juz zrodzonego, chyba ze ono pochodzi
z cudzolostwa lub §wietokradztwa. Formula dyspenzy moze byé
nastepujaca :
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Dominus N I. Chr. te absolvatet ego auctoritate Ipsius te ab-
solvo ab omni vinculo excommunicationis et interdicti in quantum
possum et tu indiges. Insuper auctoritate mihi concessa canone 1044
(1045, § 3) dispenso tecum super impedimento (voli castitatis, impe-
dimento criminis), ut eo non obstante matrimonium valide ac licite
countrahere possis. Eadem aucloritate prolem susceptam legitimam de-
claro In nomine Patris et Filil et Spiritus Sancti, Amen.

Deinde ego te absolvo a peccalis tuis in nomine P. ete.

Jezeli przeszkoda jest wspélna i z winy obojga stron, wy-
pada (choé nie jest to konieczne do waznosci dyspenzy), aby
i droga strona ja otrzymala i dostala pokute. Dlatego spowie-
dnik powinien napomnie¢ penitenta, ktéry juz otrzymat dyspenze,
aby tenze skionil drugg strone, by przyszla do spowiedzi po
otrzymanie dyspenzy. Udzielonej dyspenzy nigdzie nie zapisuje.
Atoli, gdy przeszkoda byla z natury publiczna, lecz faktycznie
tajna, winien postaraé sie o dyspenze pro foro externo.

§ 4. Pouczsnis pobisrajgeych sie.

139. W okresie przed$lubnym winien proboszcz przygoto-
waé strony do zawarcia malzenistwa przez odpowiednie nauki:
,Niech proboszcz nie omieszka pouczyé narzeczonych, odpo-
wiednio do réinego ich stanu, o SwigtoSci sakramentu matzen-
stwa, o obowigzkach wzajemnych matzonkéw i o obowigzkach
rodzicow wizgledem potomstwa; usilnie tei ich napomni, by
przed zawarciem malienistwa nalezycie si¢ wyspowiadali i przy-
jeli poboznie Najswietszy Sakrament® (Kn. 1033).

Rozumie sie samo przez sie, Ze to pouczenie nie moze sie
odbywaé wedlug jakiego$ statego schematu, lecz musi byé do-
stosowane do stanu umystowego 1 moralnego narzeczonych.
Dlatego:

1. Gdy proboszcz zauwazy! przy egzaminie przedslubnym,
ze strony nie sa zbyt obznajomione z prawdami wiary, powi-
nien przedewszystkiem pouczyé ich tego, co wiedzieé i wierzyé
musza pod utratg zbawienia, jako tez o tem, co jest konieczne
do prowaduenia Zycia chrzescijanskiego.

2. Wszystkich powinien pouczy¢ o celu malzenstwa, o jego
nierozerwalnosei, o jego godnosci sakramentalnej, a zatem
i o obowigzku postarania sie o stan ltaski poswiecajacej przed
zawarciem malzenstwa.
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3. Ma tez wyjasni¢ stronom wzajemne obowiazki malzen-
skie. Co si¢ tyczy tego punktu, jezeli zauwazy, Ze ma przed
sobg strony niewinne i nieuSwiadomione, powinien skromnie
i tresciwie, ale do§¢ wyraZnie napomknaé¢ o tem, na czem po-
lega stosunek pleciowy, potrzebny do osiagniecia pierwszorzed-
nego celu matzenstwa, a przytem polozyé nacisk, aby strony,
majgce co do tego niejasne pojecia, zapytaly sie oséb do§wiad-
czonych Tylko w ten sposob oszczedzi sie wielu rozezarowa-
nia i zawodu po Slubie. Powinien dalej pouczyé strony o go-
dziwosci stosunku matzeniskiego, trzymajae sie zasady, iz wszyst-
kie czynnosci sa dozwolone, kiére zdazaja do osiagniecia po-
tomstwa, a natomiast zakazane sa pod grzechem ciezkim te
czynnosci, ktére zdazaja do wykluczenia potomstwa. Pouczy
takze narzeczonych o obowiazku postuszenstwa matzenskiego,
wzajemnej milosci, ustepliwosei i wiernosei.

4. Dalszym przedmiotem pouczenia sa obowiazki rodzi-
cow wzgledem dzieci. Tu podkresli obowigzek oszczedzania
zony w cigzy, zwroei uwage na zbrodnie umys$lnego ronienia
dzieci, na obowiazek rychtego starania si¢ o chrzest potomstwa,
choé moze przedwczesnie na $wiat wydanego, pouczy o spo-
sobie udzielania chrztu w konieczno$ci, wreszcie o obowiazku
zaznajamiania dzieci od samej mlodoSci z prawdami wiary
katolickiej, jako tez wdrazania dzieci do praktyk religijnych sto-
sownie do ich rozwoju umysfowego, przyczem podkresli takze
wplyw dobrego przykladu na wychowanie dzieci, danego przez
rodzicow.

Gdyby proboszczowie spetniali fen obowigzek pouczania
narzeczonych, znikneloby wiele metnych i falszywych pojeé
wérod katolikéw co do istoty i przymiotéw malzefistwa, uchy-
litoby sie wiele nieszczesé i praktyk grzesznych, nieraz wprost
barbarzynskich. Dlatego ten obowigzek cigzy na proboszezu
ogolnie pod grzechem ciezkim, zwlasza, gdy idzie o osoby, nie
majace dostatecznego wyksztatcenia religijnego. W kazdym razie
obowigzany jest proboszez do niego pod grzechem powszednim,
chyba ze idzie o osoby, o kiérych wie, iz pod tym wzgledem
sq dostatecznie uséwiadomione.

5. Przy kofiecu nauczania winien proboszcz zachecac¢ na-
rzeczonych, aby przed slubem przystapily do spowiedzi i Ko-
munji §w. Malzenstwo jest sakramentem zywych, dlatego przy-
stepujacy don winni posiadaé¢ stan taski poswiecajacej, o kiory
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mozna sie postaraé tak przez spowiedZ, jak przez zal doskonaly.
Kodeks wiec nie naktada cbowigzku spowiedzi wszystkim nowo-
zencom bezwzglednie, lecz nakazuje ich do tego zachecaé. Wo-
bec tego nie mozna zwyklemu grzesznikowi odméwié¢ §lubu.
jesli nie chce przystapi¢ do spowiedzi, a przepisy diecezjalne,
wymagajace koniecznie éwiadectwa spowiedzi przed malzeni-
stwem, stracily moc obowigzujgcg. Obowiazek przystapienia do
spowiedzi przed slubem majg tylko jawnogrzesznicy i zostajacy
pod notoryezng cenzurg: ,Jeéli jawnogrzesznik, lub notorycznie
oblozony cenzura, odméwi przystapi¢ wprzéd do spowiedzi sa-
kramentalnej, lub pojednac sie z Kosciolem, proboszez niech
nie asysiuje przy jego malzenstwie, chyba ze waina zniewala
przyczyna, w sprawie klérej, jesli to byé moZe, ma si¢ pora-
dzié¢ ordynarjusza® (Kn. 1066). Jako jawnogrzesznikéw uznaje
rytuat rzymski: jawne prostytutki, jawnie zyjacych na wiare,
czarownikow, wrézbiarzy, lichwiarzy, DbluzZniercow (tit. IV.
¢ 1 n 8).

Przyjecie bierzmowania przed malzenstwem jest wska-
zane, lecz nie jest koniecznie wymagane: ,Katolicy, ktérzy
jeszcze nie przyjeli sakramentu bierzmowania, majq go przy-
ja¢, zanim bedg przypuszczeni do matzenistwa, jesli to moga
bez wielkie] niedogodnosci® (Kn. 1021, § 2).

8. 5. Potrzebne Swiadaciwa | pozwolenia.

140. L. Przed zawarciem mailzefistwa powinien proboszcz
pozbiera¢ wszystkie dokumenta prawem przepisane: ,Po prze-
prowadzeniu badan i po ogloszeniu zapowiedzi, proboszcz nie
ma asystowacé przy malzenistwie, dopoki nie otrzyma wszyst-
kich dokumentéw potrzebnyeh® (Kn. 1030, § i). Dokumenia te
sg nastepujace:

1 Swiadectwo ogloszonych zapowiedzi w in-
nej parafji: ,Jesli inny proboszcz przeprowadzal badanie, lub
glosit zapowiedzi, zaraz po ich odbyciu ma powiadomié doku-
mentem autentycznym proboszeza, kiéry winien asystowaé
przy mafzenstwie“ (Kn, 1029).

Do autentycznosdci dokumentu potrzeba, aby byt podpi-
sany przez proboszcza i opatrzony pileczecia parafjalnag; nie
polrzeba za$ posytaé go przez kurje biskupia. Gdyby proboszez
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innej parafji nie przystal na czas tego $wiadectwa, moze pro-
boszcz asystowaé przy malzenstwie, jesli jest pewny, ze strony
nie maja Zadnej przeszkody, a nie mozna §lubu odlozyé (Vla-
ming, n. 177).

2. Swiadeciwo, ze strona, majaca przeszkode publiczng,
ofrzymata dyspenze.

3. Swiadectwo $mierci wspolmatzonka, gdy chodzi o wdowea
lub wdowe.

4, Swiadectwo rozwigzanego malzefistwa, czy to na nmocy
deklaracji jego niewaznosci, czy na mocy dyspenzy od Stolicy
$w., czy na mocy uroczystych Slubow zakonnych, czy tez ze-
strona ma prawo zawrze¢ nowe matZenstwo na mocy przywi-
leju Pawlowego.

5. Swiadectwo zawartego zwigzku cywilnego, jesli tego
wymagaja przepisy panstwowe.

141, IL. Nadto proboszcz winien mieé odpowiednie pozwo-
lenia. 1 tak:

1. Winien mie¢ pozwolenie ordynarjusza na dopuszczenie
stron do §lubu, jesli jeszcze zachodzi jakie podejrzenie o istnie-
jacej przeszkodzie (114, I, 3).

2. Pozwolenie ordynarjusza lub delegowanego kaptana na
asystencje przy matzenstwie tulaczy: ,Malzenstwu tulaczy,
o ktorych w kanonie 91, niechaj proboszcz nie asystuje, wy-
jawszy wypadek koniecznosci, chyba ze powiadomiwszy o rze-
czy ordynarjusza miejscowego albo kaplana przez tegoz wyde-
legowanego, otrzyma pozwolenie na asystencje® (Kn. 1032).
Odnosi sie to do tych, kiérzy w miejscu pobytu nie majg ani
miesigeznego zamieszkania (Viaming, n. 175), a przedewszyst-
kiem do tych, ki6érzy z Europy odjechali w dalekie kraje (Instr.
Congr. Sacram. 4/VI, 1921, ASS. XII, 349).

3. Pozwolenia ordynarjusza na asystencje przy malzen-
stwie maloletnich bez pozwolenia rodzicéw: ,Proboszcz upomni
powaznie maloletnich, Zeby nie przystepowali do maliefistwa
bez wiedzy lub wbrew rozumnej woli rodzicéw; gdyby jednak
nie postuchali, nie ma asystowa¢ przy ich malzenstwie, nie po-
radziwszy sie wprzod ordynarjusza miejscowego® (Kn. 1034).

Malzenistwo maloletnich bez pozwolenia rodzicow jest
wazne (Trid. s. XXIV, c. 1). Jednak matoletni powinni co do
swego malienstwa zasiegnaé¢ rady rodzicéw, gdyz z powodu
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braku doswiadezenia moga dopusci¢ sie wielkich i szkodliwych
nieroztropnosci. Dlatego tez zaniechanie rady co do malzenstwa
przez matoletnich uwaziajg teologowie za grzech ciezki, chyba
7e maloletni przebywa poza domem rodzicielskim i nie moze
zasiegna¢ rady, ani odlozy¢ malzefistwa. Maloletni, ktory zasie-
gnal rady rodzicow, nie jest obowigzany ié¢ za ich rada i nie
grzeszy, chyba z: to czyni z pogardy. Grzeszy jednak cigzko,
gdy zawiera malzenstwo przeciw rozumnej i slusznej ich woli,
co tylko wtedy ma miejsce, gdy z tego maliefistwa wyplywa
zgorszenie, nienawisé, albo jaka inna szkoda dla rodzicéw. Nie
uvehodzi za stuszny powédd sprzeciwu to, ze rodzice nie cheg
wogdle, by syn si¢ Zenit lub corka szla za maz, albo gdy ro-
dzice cheg daé inng kobiete za zone z wigkszym posagiem, do
ktorej on nie czuje milodci, albo gdy syn bierze za Zone ko-
biete nizszego stanu. Wprawdzie kaidy rozsadny proboszez
moze oceni¢, czy rodzice stusznie czy nieslusznie sig sprzeci-
wiaja malzenstwu maloletniego, jednakie ordynarjusz lepiej to
osadzi. Gdy rodzice stusznie sie sprzeciwiaja, moze proboszez
na jaki§ ezas nie pozwoli¢ maloletniemu na malzenstwo, chyba
zeby z tego zakazu mialo wyniknaé wicksze zto.

4. Potrzebne jest pozwolenie ordynarjusza na asystencje
przy malzenstwie strony katolickiej, ze stroma, ktora notorycz-
nie porzucila wiare katolicky, aczkolwiek do Zadne] sekty sie
nie zapisala, albo ze strong, ktéra jawnie zapisala sie do sto-
warzyszenia zakazanego przez Koscidl (39, 4; 139, b).

5. Pozwolenie na asystencje przy maliefistwie jawno-
grzesznika, albo pozostajgcego pod notoryezng cenzurg, jesli
przed zawarciem malzefistwa nie chce si¢ spowiadaé lub z Ko-
Sciolem sie pojednaé (139, 5).

142. Skoro wiec proboszez przygotowal narzeczonych do
zawarcia maizenstwa, skoro zebral wszystkie wymagane §wia-
dectwa i pozwolenia, moze strony dopu$ci¢ do $lubu, po uply-
wie trzech dni po ukoficzonych zapowiedziach, chyba ze sluszna
przyczyna czego innego wymaga (Kn. 1030). Gdyby zas§ mal-
zefistwo w ciagu szeécin miesiecy nie doszlo do skutku, trzeba
zapowiedzi powtérzyé, chyba Ze inaczej zda si¢ ordynarjuszowi
(Kn. 1030, § 2).

143. ,Malzenstwo mozna zawiera¢ kazdego eczasu roku®
(Kn. 1108, § 1). Stad wynika, ze wierni majg prawo do zawie-
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rania maifzenstwa w jakimkolwiek czasie roku, a duszpasterze
postapiliby nieprawnie, gdyby w jakim czasie, np. w adweuncie,
lub w posScie odmawiali wiernym §lubow. Z przepisu tegoz sa-
mego kanonu, wyciagaja niektérzy wniosek, ze wierni maja
prawo do zawierania malzefistwa w godzinach wieczornych
i Ze ordynariusz nie moze im tego zabronié. Inni jednak twier-
dza, 7ze ordynarjusz moze dla slusznych powodéw zakazaé §lu-
béw w godzinach wieczornych. Nie moze jednak zakazac $lu-
béw w niedziele i $wieta, bo zakaz ten sprzeciwialby sie wy-
raznemu prawu powszechnemu.



ROZDZIAL V.
ZAWARCIE MALZENSTWA.

§ 1. Istota malienstwa (in fieri).

144.  Makzefistwo stwarza zezwolenie stron prawnie zdol-
nych, uvjawnione w sposéb prawem przepisany, czego zadna
wladza ludzka zastapié nie moze® (Kn. (081, § 1).

Przyczyna sprawczg matzenstwa jest ,zezwolenie®, gdyz
stan malienski stwarza umowa; kaida zaé umowa polega na
zezwoleniu. Zezwolenie wiec jest do powslania malzefistwa
istotnie konieczne a zarazem wystarczajgce, tak iz do istoty
malzefistwa niczego innego sie nie wymaga. ,Zezwolenie stron®,
a wiec zezwolenie obopoéine, gdyz to, co jest przedmiotem
vmowy makiefiskiej, jest w ich posiadaniu; zatem obie strony
musza wyrazi¢ zgode co do przedmiotu umowy. Tego zezwo-
lenia obustronnege ,Zadna wiladza ludzka zastgpié nie moze“,
gdyz przedmiotem umowy malzenskiej nie jest co§ zewnetrznie
nalezgcego do osoby, lecz cos osobistego, czego nikt w jei
imieniu daé nie moze. ,Stron prawnie uzdolnionyeh® do za-
warcia mafzefstwa, tj. nie majacych przeszkody ani z prawa przy-
rodzonego 1 bozego, ani z prawa koscielnego. Jednakze zazna-
czy¢ nalezy, iz zdolnod§é z prawa przyrodzonego i bozego tak
jest konieczna, iz bez niej zezwolenie malzenskie w zaden spo-
s6b wazne byé nie moze. Zdolnosé zas z prawa koscielnego,
choé jest konieczna, to jednak Koéeiél moze uznaé za wazne
zezwolenie malzeniskie, dane przez strony niezdolne do zawarcia
malzenstwa z prawa koscielnego. Przyklad tego mamy in sa-
nagione in radice (184). ,Zezwolenie ujawnione w sposéb prawem
przepisany“, gdyz zezwolenie czysto wewngtrzne przy umowack
nie ma znaczenia.

Podiecznik prawa malzenskiego 12
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145. Zezwolenie malzenskie jest to akt woli, mocg kid-
rego jedna i druga strona daje i przyjmuje dozgonne i wytaczne
prawo do ciala, w odno$ni do czynnoseci przez sie zdatnych do
rodzenia potomstwa“ (Kn. 1081, § 2).

a) Zezwolenie matzenskie jest ,aktem woli“, ogdyz bez
woli nie moze byé umowy. ,Mocg ktorego jedna i druga strona
daje i przyjmuje prawo do ciata“, gdyz do istoty umowy na-
lezy koniecznie jej przedmiot. Jednakowoz nie wymaga sie for-
malnego, czyli wyraznego aktu oddania i wyraZnego aktu przy-
jecia z obydwu stron, lecz wystarcza, ze obie strony oddajg
sobie wyraznie prawo do ciala, a przez to samo przyjmuja na-
wzajem od siebie to prawo. Prawo do ciata jest dozgonne i wy-
laczne, gdyz jednos¢ i nierozerwalnosé¢ malzenstwa sa jego
istotnemi przymiotami. Prawo do ciala w odnosni do czynnosci
zdatnych przez si¢ do rodzenia potomstwa: te stowa oznaczaja
istoiny przedmiot umowy malzefiskie], przez kiéry réini sie
od innych umoéw, jakie by¢ moga miedzy mezczyzng a kobieta.
Przedmiotem wiec umowy malzefiskie] jest prawo do ciata, tj.
moznosé korzystania z tego prawa, a nie faktyczne korzysta-
nie. ,W odnoéni do czynnoéci przez sie zdatnych do rodzenia
potomstwa“, ale niekoniecznie skutecznych, gdyz od woli stron
zaleza tylko czynnoseci przez sie zdatne do rodzenia, nie zas
ich skutecznosé. Tez same stowa okreslajg takZe, co w mat-
zenstwie jest dozwolone, a co niedozwolone.

b) Poniewaz zwigzek matzenski jest umowa obopdlna,
przeto ,do wainego zawarcia malzefistwa potrzeba koniecznie,
aby strony byly obecne albo osobiscie, albo przez zastgpce®
(Kn. 1088, § 1).

148, Okolicznosci uniewazniajgce przyzwole-
pie matzenskie. Umowa malzenska naklada ciezkie obo-
wigzki; wymaga wiec do swe] wazno§ci doktadnego poznania,
bo nihil volitum, nisi sit praecognitum, i niczem nie przymu-
szonej woli. Okolicznosci wiec, ktére uniewazniaja zezwolenie
matzenskie, mogg byé ze strony rozumu: brak uzywania ro-
zumu, niewiadomos$é i blad, czyli pomytka; oraz ze strony woli:
udawanie, przymus, i warunek nieziszczony, albo sprzeciwiajgcy
sie istocie matzenstwa.

147. 1. Brak rozumu. Ciezkiego obowigzku zaciagnac
nie mogg ci wszyscy, kiérzy nie majg uzywania rozumu. Za-
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tem waznego przyzwolenia matzenskiego nie mogg daé: g) aktu-
alnie pozbawieni uzywania rozumu, jak dzieci, zupelnie pijani,
zahypnotyzowani, $piacy, pozostajacy w somnabuliZmie, —
b) stale pozbawieni uzywania rozumu, jak kretyni. idjoci, slepi
i zarazem gtusi i niemi, jesli nie otrzymali szczegoélnego wy-
ksztalcenia, — ¢) oblgkani, bez wzgledu na to, czy sa spokojni,
czy szaleni. Przypuszeza sie, iZ malzenstwo zawarte przez obla-
kanego jest niewazne, choéby on mial chwile jasniejsze, albo
w pewnych rozumowaniach lub czynnosciach zdawal sie byé
zdrowym (Kn. 2201, § 2). Przypuszcza sie takze niewaine mal-
zenstwo, jesli okaze sie, Zze jeden z matzionkéw w bliskim cza-
sie, po lub przed zawarciem malzenstwa, byt umyslowo chorym.
Ci, ktorzy tylko w pewnym zakresie nie majy uzywania zdro-
wego rozumu, mogg waznie zawrzeé malzenstwo, byleby brak
rozumu nie odnosil sie wlasnie do malzenstwa.

148. 2. Niewiadomos$é. Do waznosci malzenstwa nie
wystarezy uzywanie rozumu, wymagane do popelnienia grze-
chu ciezkiego, lecz potrzeba jeszcze znajomosdcei istoty umowy
matienskiej i przedmiotu wmowy: nihil volitum nisi sit proeco-
gnitum. To tez kanon 1082, § 1 mowi: ,Azeby zezwolenie mai-
zenskie moglo zaistnieé, rzecza jest konieczna, iZby pobierajacy
sie nie byli pozbawieni tej wiadomoS$ci, ze malzenstwo jest
zwigzkiem stalym miedzy mezczyzng a kobieta, w celu rodze-
nia dzieci®.

Wainie zawiera matzenstwo, kto je pojmuje jako staly
zwigzek mezczyzny z kobieta w celu rodzenia dzieci. Przez to
bowiem ogdlne pojecie o malzefistwie, umowa malzenska rézni
sie wvstarczajaco od innych umoéw, {akie istnie¢ mogq miedzy
mezczyzng a kobieta. I kto, majac takie ogdlne pojecie o mai-
zenstwie, chce je prawdziwie zawrzeé, fem samem godzi sie
na wszystko, co sie¢ w tem pojeciu miesci, czyli chce zawrzeé
takie matzenstwo, jakie ono jest w samej rzeczy i jakie inni za-
wierajg Dlatego do wazno$ci zezwolenia malzenskiego nie jest
konieczna wiadomos$é tego, w jaki sposob dzieci na $wiat przy-
chodza, czyli nie jest konieczna znajomosgé spotkowania matzen-
skiego (Gasparri, n. 68, 877, Van de Burgt, n. 136). Inni (Cap-
pellio, n. 582, Chelod: n. 110, Vlaming, n. 524) przyznaja, ze
do waznosci zezwolenia malzenskiego nie jest konieczna zna-
jomosé stosunku plciowego, jednakowoz wymagaja jakiegos

12
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przynajmnie] mglistego pojecia, ze do tego, aby mie¢ dzieci.
potrzeba wspéludzialu ciclesnego malzonkow, czyli polaczenia
sie clal malzonkéw. Wydaje sie tym autorom, ze ta poprawksg
wyttumaczyé zdolajg te trudnesé, dlaczego wazune jest malien-
stwo kobiety, ktéra gdyby jasno wiedziala, na czem pelega sto-
sunek plciowy, nigdyby nie byla poszia za maz. Lecz la po-
prawka chybia celu, bo mimo takiego mglistego pojecia o sto-
sunku piciowym, zdarzyc si¢ moie to, czego oni uniknaé za-
mierzajg. Naszem zdaniem nie potrzeba poprawia¢ kanonu, lecz
rozwildanie tej ciemniejszej kwestji tkwi w rozréznieniu niewia-
domosei i bledu. Do waznege zezwolenia maizenskiego wystar-
cza wiadomosé, 12 malzenstwo jest stalym zwiazkiem mezczy-
zny 7 kobieta, w celu rodzenia dzieci. Kto, majac io ogdlne po-
jecie, chce zawrze¢ prawdziwe malzenstwo, tem samem godzi
sie na wszystko, co w tem pojeciu sie zawiera. Blad dodaje do
niewiadomosci falszywe przekonanie o rzeczy; gdyby wiec to
falszywe przekonanie wykluczato istote rzeczy i gdyby kto
do tego falszywego przekonania przywigzal swa zgode, go-
dzitby sie na calkiem inng rzecz. Dlatego, gdyby osoba zawie-
rajaca malzenstwo wiedziala nawet, Ze maizenstwo jest stalym
zwiazkiem mezezyzny z kobielg w celu rodzenia dzieci, lecz
miata to przekonanie, Ze dzieci przynoszg bociany, albo Ze, aby
mieé¢ dzieci, wystarczy sie pocatowaé¢ z mezem, i zezwolenie
malzenskie ograniczalaby wylacznie do tego pojecia o malzen-
stwie, to zezwolenie jej bytoby niewazne, gdyz niweczyloby
catkowicie wole zawarcia matzenstwa takiego, jakie sie zawiera
pod ogdlnem pojeciem. Mowimy: ,gdyby ograniczala zezwole-
nie wytgcznie do tego pojecia“, gdyz wtedy i wtedy tylko za-
chodzitby blad co do przedmiotu umowy malzenskiej, ktoryby
byl zarazem jedyng przyczyna i warunkiem zezwolenia mal-
zenskiego. Gdyby zas osoba, majaca podobne bledne mniemanie,
dala zezwolenie malzeniskie, nie zaciedniajac go wytacznie do
swego blednego pojecia, matzenstwo byloby waine, gdyz wiedy
blad nie jest powodem zezwolenia i postawionym przez siebie
warunkiem, zatem nie wyklucza tez zgody na malzenstwo pod
pojeciem jego ogélnem. Stosownie do tego zapatrywania, roz-
trzygniecie waznodci lub niewaznosci zezwolenia in jforo in-
terno, jest tatwe. Lecz i1 foro externo, w celu otrzymania orze-
czenia niewaznosci matzenstwa, taka osoba musiataby udowod-



181

nié, Ze miala takie falszywe przekonanie o przediocie umowy
maizenskiej, czyli o sposobie rodzenia dzieci i ze do tego po-
jecia ograniczyia swe zezwolenie. Kazdy rozumie, Ze dowdéd na
to iz joio exierno jest bardzo lrudny, bo samo twierdzenie
osoby interesowanej nie wystarcza; diatego tez podobne sprawy
mialy zawsze wynik nieszezesliwy (15/I11 1856, ASS. V, 553,
1711 1910).

by ,Niewiadomosei tej (o klorej byla co mowa), nie przy-
puszeza sie po osiagniecin dojrzalosci® (Kn. 1082, § 2).

149. 1. Blad,czylipomytka wzezwoleniu mat-
renskiem. Zajs¢ moze: co do osoby, z ktéra si¢ zawiera mal-
zefistwo, albo co do jej przymioléw, albo co do samej istoty
malzenstwa, albo co do istotnych jego przymiotéw, albo co do
zdolnosci prawne] do zawarcia malzenstwa.

1. ,Pomylka co do osoby uniewaznia malzefstwo* (Kn.
1083, § 1.

Uniew

znia je z prawa przyrodzonego, bo calkowicie uni-
cestwia zezwolenie malieriskie. Przedmiotem bowiem zezwole-
nia malZenskicgo jest prawo do ciala oznacszonej osoby; gdy
wige zamiasi niej jest inna, zezwolenie chybia przedmiotu i dla-
tego jest niewaine. Pomytka ta uniewainia malienstwo bez
wzgledu na to, czy poprzedzila zezwolenie, czy frwala podczas
zezwolenia, czy strony wiedzac o niej bylyby nie zawieraly
mulZenslwe, czy bylyby mimo to zawarly malzenstwo, czy
byts pomyitka pokonalna czy nie. W kazdym bowiem razie nie-
ma zezwelenia na ten sam przedmiot. Dzisiaj taka pomylka
jest mozebna tylke wtedy, kiedy matiefistwo zawiera slepy,
albo jo zawiera ktos przez petnomocnika (Ce-L: Meridio-Occi-
derf, 16/IV 1913, AAS. 'V, 872). Jesli osoba jest znana, po-
myltka co do jej imienia i nazwiska nie wplywa na wainosé
mailzenstwa (Compost. 20/VIIL 1744, Roman. 9, VIIL 1817).

2. ,Pomyltkawprzymiocie osoby, chociazby dala
powdd do umowy, udaremnia malzenstwo tylko:

a) Jesli pomylka w przymiocie powoduje pomyike co do
samej osoby, czyli jesli pomytka w przymiocie przemienia sig
na pomytke co do samej osoby; b) jesli osoba wolna zawiera
matzenistwo z osoba, ktérg poczytuje za wolng, podezas gdy
ona podlega niewoli w znaczeniu wiaseciwem® (Kn. 1083 § 2).
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a) Pomytka, ktéra powoduje pomytke co do samej osoby.
moze mie¢ miejsce w dwu wypadkach. Naprzdd, gdy ktos
nie zna z widzenia lub z rozmowy osoby, ktéra chee zaslubic,
a wyobrazenie o niej utworzy? sobie z jakiejs cechy lub zalety,
nie wszystkim wspolnej, lecz takiej, ktora jej tylko jest wlasciwag,
czyli z cechy, ktora ja indywidualnie od innych wyréznia. Za-
lezy wiec ta pomylka od nasiepujacych warunkow : osoba nie
ma byé pierwej znana, zaleta lub cecha, z kidrej druga strona
tworzy sobie o niej wyobrazenie, nie ma by¢é wspdlna, lecz od-
rebng i musi t¢ osobe indywidualnie odrézniac. Intencja zezwa-
lajgcego ma sig odnosi¢ przedewszystkiem do cechy: wtenczas
bowiem osoba nie jest ta sama, ktéra druga strona ma na
mysli i na ktorej poslubienie zezwala. Powtdre, pomylka co
do osoby istnieje, jesli jedna ze stron uzaleznia swe zezwole-
nie od istnienia zalety u drugiej strony, jako od warunku. Al-
bowiem, jezeli ten warunek nie jest spelniony, wdéwcezas zez-
wolenie nie odnosi si¢ do tej osoby, a zatem brakuje zezwo-
lenia malzenskiego. W obydwu wypadkach matzenstwo jest nie-
wazne z prawa przyrodzonego.

b) Niewazne jest matzenstwo, zawarte przez
pomyltke co dostanu niewolniczego. Niewaznosc ta
pochodzi tylko z prawa ko$cielnego, a zatem nie dotyczy mat-
zenstw zawieranych miedzy niewiernymi. Natomiast malzesistwo
jest niewazne, jesli osoba ochrzezona przez pomylke zawiera
malzefistwo z osoba nieochrzezona, podlegajgca niewoli. Jest
zas§ wazne, jesli osoba, nieochrzczona wolna, przez pomyltke za-
wiera malzenstwo z osobg ochrzezong, podlegajaca niewoli. Obo-
jetng jest rzecza, czy pomytka jest niezawiniona lub zawiniona
Niewole rozumie sig¢ w Scistem tego sfowa znaczeniu, na pod-
stawie ktérej niewolnicy moga by¢ sprzedawani, wynajeci. W Sci-
stej niewoli nie sa: studzy, poddani, przywiazani do gleby,
obowiazani do pafiszezyzny, jeticy wojenni, wieZniowie na ga-
lerach.

180. Pomylka co do samych przymiotow nie udaremnia
malzefistwa, choéby byla wywolana podstepem i spowodowala
zawarcie malzenstwa, albo choéby tyczyla sie przymiotéw i okoli-
cznosci bardzo waznych tak, iz gdyby te byly znane, nigdyby uie
doszlo do malzenstwa. Wazne jest wiec malzefistwo, choc¢ sig
ktos pomylil co do uezciwosei, stanowiska, rodu, majatku, stanu
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zdvowia drugiej strony i chociaz, gdyby o stanie rzeczy wie-
dzial, nigdyby nie byt zawieral tego matienstwa, a nawet cho¢ te
wole przed malzenstwem objawil Wryjatek stanowi, jesh ktos
od istnienia jakiego przymiotu, jako od warunku, wyrazpie za-
leznem uczyini! swe zezwolenie.

161. 3. Pomylka co do istoty umowy, albo co do istotnege
przedmiotu umowy udaremnia malzenstwo, gdyz ma inny przed-
mict umowy.

Niewazne jest malzenstwo tego, co zawart tylko umowe
chwilowa, w celu porébstwa, albo umowe sluiebng (Rota R.
19/VIIl 1914, AAS.). Przeciwnie: ,prosta pomyika co do jed-
nosci, albo co do nierozerwalnosci lub godnos$ci sakramen-
talnej matzefistwa, chociazby data powdéd do umowy, nie
uniewaznia zezwolenia malzeniskiego® (Kn. 1084). Racja jest ta,
ze taka prosta pomylka nie wyklucza zezwolenia malzenskiego,
ktére sie zawiera w intencji zawarcia zwiazku stalego, w celu
rodzenia dzieci (149). Waine jest wiec malzenistwo pogan, Zy-
dow, akatolikow sgdzacych, ze malzenstwo nie jest sakramen-
tem, albo Zze jest rozerwalne.

152. ,Wiedza lub mniemanie o niewaznoseci matzenstwa
nie wyklucza koniecznie zezwolenia matzenskiego® (Kn. 1085).

Ma to zastosowanie, gdy strony nie majg przeszkody
uniewazniajacej, a jednak jedna lub obie strony biednie sg
przekonane, lub przynajmniej mniemaja, ze ich matzenstwo be-
dzie niewazne, a mimo to malzenstwo zawieraja. Takie mal-
zefistwo moze byé wazne, gdyz strony moga mie¢ wole zawar-
cia maizenstwa, czyli racze] daja sobie wzajemne przyzwolenie
matzenskie warunkowo ; poniewaz za$§ warunek jest ziszezony,
wazne tez jest malzenstwo. Atoli takie matzenstwo nie zawsze
jest waine: jest niewazne, gdy strony, majac takie przekonanie
lub mniemanie, nie maja zamiaru zawarcia malzenstwa. Gdy
zas strony majg przeszkode uniewazniajaca, malzenstwo jest
niewazne, z powodu niezdolnosci osobistej. Lecz i wtedy ze-
zwolenie ich moZe byé prawdziwe, zwilaszcza kiedy malzonko-
wie nie wiedzg o przeszkodzie uniewazniajgcej, a nawet kiedy
o niej wiedza, ale chcg, o ile to od nich zalezy, zawrzeé¢ mal-
zenstwo. Takie zazwolenie malzenskie ma miejsce w malzen-
stwach cywilnych, zawieranych miedzy akatolikami. Dlatego tez
sw. Oficjum dato orzeczenie (2/VII 1892): Istnieje przypusz-
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ezenie za walnoscig malZenstw, zawieranych cywilnie albo
wobec duchownego akatolickiego; w trudniejszych wypadkach
trzeba odniesé sig do Stolicy §w.

153. Ze strony woli udaremnia zezwolenie malzenskie:
zezwolenie udane, przymus, warunsk nieziszczouy albo sprze-
ciwiajacy sie istocie malzenstwa.

1. Zezwolenie matzenskie udane polega na tem,
ze kios zewnetrznie daje niby na serjo przyzwolenie, wewnetrz-
nie jednak zgody na maliefistwo nie ma. Udane zezwolenie
moze by¢é w potréjny sposob: gdy kto nie ches zawieraé mal-
zefistwa, gdy kto chee je zawrzeé, lecz nie chee wigzaé sie
obowigzkami, czyli nie chce wziaé na siebie obowigzkéw, wy-
nikajacych z maticnstwa, gdy kto chee zawrzeé malsenstwo
i bierze na siebie obowigzki, lecz nie ma wcli ich dopelnié.

&) Niewaznie zawiera malzensiwo, izio nie 102 woli wew-
netrznej zawarcia go, bo bes zezwolenia malieisliege nie moze
zaistnied maizenstwo. Udanego przyzwolenin 7 soro externo
nie przypuszcza sie; OWSZem: ,ZaWSZe Priypusics? sie Zezrwo-
lenie wewnetrzne, zgodne ze slowami lub znakami, uiylemi
przy zawieraniu malzefstwa®. (Kn. 1086, § 1). Ktlo wiec twier-
dzi, Ze udal zezwolenie maizeniskie, musi to udowodni¢. Udeo-
wodnienie to jest bardzo trudne. Dowdd wysiarczajaey moina
dac, jesH schodzq sie trzy okolicznodci: jesh kio zaraz po za-
warcin madzefistwa ulrzymuje, iz udal jego zawicrenie, { goldw
jest to przysiega potwierdzié, nadto, gdy j=st widocina pezy-
ezyna udania zezwolenia, wreszcie, gdy jakie oielliconoscl, po-
przedzajgce zawarcie mailzefistwa, lub towarczyw~gece mu i na-
stepujace, na to wskazujg (Congr Concil. Clen Merid. 12/111 1729)
Kto dat vdane przyzweolenie. nie moze do.ragaé sis powinnodel
malzenskiej; nie moze jednak samowolnie strony opusaé, lecz
musi czekaé na orzeczenie wladzy duchownej.

b) Nicwaznie zawiera malzenistwo, kto nie ma woli przy-
jac¢ jego cbowigzkéw : ,Jedli jedna ze stron, albo jedna i druga
pozytywnym aktem woli wyklucza samo maltzenstwo, lub wszel-
kie prawo do stosunku maizefskiego, albo istotny jaki przy-
miot malzefistwa, niewaznie zawiera malienstwo“. (Kn. 1086,
§ 2). Powdd thkwi w tem, ze kto chce zawrze¢ maliefistwo, ale
pozytywnym aktem woli wyklucza to co do jege istoty naleiy,
ten unicestwia wole zawarcia malzenstwa. Akt pozytywny woli
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przeciw istocie lub istotnym przymiotom malzefistwa, uniewai-
nia je z prawa przyrodzonego, choéby ten akt nie byl wyra-
zony sfowami, lub nie byl postawiony jako niezbedny warunek,
lub bez obopdlne] zgody pobierajacych sie (Sw. Oficjum 11/X11
1858, 11711 1868, 9/XI1 1874, 4/11 1891, CPF. n. 1327, 1427, 17486).
Poniewaz za waznodcia malzefistwa przemawia priypuszczenie
(Kn. ¥086, § 1), dlatego trudno jest ndowodni¢ niewaznosé ta-
kiego maliefistwa i foro exteriio, jesli wykluczenie istoty lub
istotnyeh przymiotéw malzenstwa nie nastapifo za obopolng
zgoda malzonkow, albo przy zawieraniu malzenistwa nie zostato
postawione jako warunek (Rota 19/VI 1909, 24/VIH 1909). Jednak
ndowednienie tego jest mozliwe (Rota 1/0I 1613, 711 1915,
AAS. YV, 812, VII, 292).

¢) Waine jest malzenstwo, ktére ktoS zawiera z wolg
przyjecia na siebie obowigzkéw, lecz bez zamiaru spelnienia
ich, gdyz wola niespeinienia obowigzkéw przypuszeza juz mai-
Zenistwo wainie zawarte. Dlalego postanowienie unikania dzieci,
tub icu zab:jsnia, lub cuadzolozenia, spotkowania onanistycznego,
odmaw.ania posinszeistwa inalieniskiego, nie uniewainia mal-
Zefstwa.

184, 2. Przymus. Poniewas malizenstwo jest zwigzkiem do-
zgonnym, vizeto obustronne przyzwolenie, z kidrege ten zwia-
zek powstaje, powinno byé niewymuszone i dobrowolne. Slusz-
nie wiec przymns { plyngce stad ograniczenie wolnosci, unie-
waznia matzefistwo. Niema tu mowy o przymusie fizveznym,
vywisranym na cialo, gdyZz ten nie moze wymusi¢ akiu wew-
~efernego woli, Niema tez mowy o przymusie moraloym, kiory
vorbawia 1o chwile uzywania rozumu, lecsz o przymusie, kiory
nie znosi wolne] woli, lecz jg zmniejsza i w sposdb nicsprawie-
diiwy oorsnicza. Przez przyiaus rozumie sie tu grozbe, kldra
wywoluje beisgn; z jednei wiec strony jest grozba, ktéra wy-
wolvie bojazi n drugie] sirony, a z obu czynnikéw powstaje
pizymue Nie kazdy atoli przymus i nie kazda bojain unie-
wazuia maliefistwo, lecz 1 MNiewaznem jest malietisiwo, zawarte
pod przymusem albo ciezka bojaZnig, wywartg z zewnalrz
i niesprawiedliwie, od kiérej nie mozna sie¢ uwolnié, jak tylko
przez zawarcie malzenstwa“. (Kn. 1087, § 1).

Mailzenistwo jest niewazne, jesli bojazn wywolana jest gro-
ibg uzasadniong i tak silna, izby mogia zachwiaé nawet od-
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waznego mezezyzne. Ma ona miejsce wiedy, gdy to, czem kte
grozi, jest rzeczywiscie wielkiem ztem, np. $mier¢, kalectwo,
wiezienie, chlosta, ulrata dziedzictwa, majatku, urzedu, klatwa,
niestawa. Trzeba tu bra¢ pod uwage usposcbienie 0soby, na
ktora sie grozbami nastaje, jej pte¢, wychowanie, temperament,
wiek: czesto bowiem to, co nie zdola zastraszyé mezczyzny,
przeraza tatwo kobiete; co nie wplywa na osobe zdrowa, po-
rusza slabowita (Rota 24/V 1655). Potrzeba jednak, aby ten,
co grozi, mégl wykona¢ swoje pogrozki, przynajmniej wedlug
opinji tego, ktoremu grozi i aby byla uzasadniona obawa, ze
oroibe rzeczywiscie wykona, nadto aby nie bylo srodka godzi-
wego do odwrocenia zta, albo aby $rodki uzyte okazaly sie
bezskutecznemi. Natomiast obojetng jest rzecza, czy zlo zagraza
same] osobie, ktora ma zawrze¢ malzenstwo, czy jej najbliz-
szym krewnym. Obojetnem tez jest, kto straszy i grozi, czy
osoba chegea zawrzeé malzenstwo, ezy kto inny z jej polecenia
Iub bez jej wiedzy. b) Przymus musi pochodzié z zewnatrz.
tj. od czlowieka. BojaZzn pochodzaca z wewnatrz, np. z choroby,
z wyrzutéw sumienia, nie jest niesprawiedliwg i nie krepuje
woli. ¢) Przymus musi by¢ niesprawiedliwy, tj. wywarty przez
tego, ktéry nie ma prawa zmusza¢ kogos do zawarcia malzen-
stwa, lub nie ma prawa w ten sposéb wymuszaé¢ malzensiwa.
d) Przymus musi byé wywotany grozba w celu zawarcia mail-
zenstwa, gdyz tylko wtenczas wolno$é woli w tym kierunlkn
jest ograniczona. Prawie ogolna jest zgoda na to, iz grozba
musi byé¢ wywolana bezposrednio w celu zawarcia malzefistwa
(De Smet, n. 537, Noldin, n. 634, Vlaming, n 539) Rouzstrzy-
gajacym czynnikiem jest tu pobudka zawierajacego malzenstwo;
jesli bowiem dla niego zawarcie matzenstwa jest jedynym <rod-
kiem do uwoluienia sie od grozacego zta, malzenstwo bedzie nie-
wazne, chociazby grozacy nie mial wyraznego zamiaru zmusza-
nia go do malzenstwa (Cappello, n. 606, Chelodi, n. 119). Z drugiej
strony potrzeba, aby wybor matienstwa byt koniecznym i jedy-
nym sposobem uwolnienia si¢ od grozacego zta, gdyz inacze]
nie byloby przymusu do zawarcia matzenstwa. Obojetaem jest,
czy ten przymus jest niesprawiedliwy do zawarcia matzefistwa
7 oznaczong osoba, czy do zawarcia malzedstwa wogole. Ro-
zumie sie, iz przymus musi istnie¢ w chwili zawarcia malzen-
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stwa; przypuszcza sig, ze istniat w chwili zawierania matzen-
stwa, jesli istmiaf przedtemn i byl powodem malzenstwa.

,Zadna inna bojain, chociazby data powod do umowy,
nie pociaga za soba niewaznosci malzenstwa® (Kn. 1087, § 2).
Ma to zasiosowanie, gdy bojazn byla wywolana sprawie-
dliwie, albo pochodzita od przyczyny wewnetrznej, albo byta
lekka. Bojaifn obrazenia oséb, kiérym nalezy si¢ uszanowanie
(melus reverentialis), nie uniewaznia malzefistwa, gdyz nie wy-
wiera przymusu (Congr. Concil. 9/V 1744). Jezeli za$ z tg bo-
jaznia tgczy sie bojain ciezkiego zta, ktérem ktos niesprawie-
dliwie sie odgraza, np. zniewagi, udreczenia, bicia, bojazn prze-
radza sle w przymus, vniewazniajgcy malzenstwo

Niewiadomo, czy przymus uniewaznia maizenstwo z prawa
przyrodzonego (Sw. Tomasz, Suppl. q. 47, a. 3, Sw Alfons,
n, 1064), czy tei z prawa koscielnego (Lugo, d. 22, n. 120.
Schmalzgr., 1, 4, t. I, n. 406, Gasparri, n, 945). Dlatego tez
Kosciot nie pozwala na zawarcie malzefistwa, jak diugo trwa
przymus (Instr. §w. Oficjum do bp. Alb. 15/1f 1901, CPF. n.
2101). Natomiast mafzenstwo miedzy nieochrzczonymi, zawarte
pod przymusem, trzeba uwazaé za wazne: gdyz in dubio stan-
dum esr pro valore matrimonii.

188. 3 Uniewaznia matzenstwo warunek niespetniony, albo
przeviwny istocie malzefistwa Malzenstwo, jak kazdg inng umo-
we, mozna zawieraé bezwarunkowo, albo warunkowo. Poniewaz
warunkiem jest okolicznos¢, od ktoérej istnienia zaleinem sie czyni
przyzwolenie, przeto od speinienia warunku zalezy waznosé
malzenstwa. Koscidl nie zakazuje kategorycznie zawierania mat-
zenstwa pod warunkiem (Instr. Grzegorza XVI, ad ep. Hung.
30/IV 1841) Wymaga jednak do godziwosei takiego malzen-
stwa wazne] przyezyny. Przedewszystkiem do zawarcia mal-
Zenstwa, pod warunkiem zawieszajgecym je, wymaga pozwolenia
miejscowego ordynarjusza (Congr. Concil. Ulyssipon. 18/VII
1724), co tez potwierdza praktyka Kosciola (Cerato, n. 88, Nol-
din, n. 630) Nadto, by bez grzechu mozna dodaé warunek,
trzeba to uczyni¢ przy samym akcie umowy malzenskiej wobec
proboszeza i Swiadkéw, albo przed zawarciem malzenstwa,
w sposéb dajacy sie udowodnié i za zgoda obojga stron. Pro-
boszez winien tez uczyni¢é wzmianke w ksiedze matienstw o do-
danym warunku. Kto bez wiedzy drugiej strony, albo mimo jej
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sprzeciwu zawiera malzefistwo pod warunkiem, grzeszy ciezko
i obowigzany jest wynagrodzi¢ wszystkie szkody stad wynikle.
Warunek, dodany przy maizenstwie tajemnie, ma ten sam sku-
tek, co dodany publicznie, lecz trudno go udowodnié in foro
exter;10. Warunki moga byé réine. Ze wzgledu na czas, mogg
sie odnosi¢ do przesztodci, terazniejszosci i przysziodei; ze
wzgledu na ich warto$¢ moralng, mogg by¢ uczciwe i niemoralne;
ze wzgledu na ich skutki, mogg trzymaé w zawieszenin waznosé
umowy, az do czasu ziszczenia si¢ lub nieziszczenia sie wa-
runku (suspensivae), albo umowe od poczqtku wazng rozwigzy-
wal (resolutivag) Nie wszystkie warunki, dodane do umowy
malzenskie], maja jednakowa moc. A zatem:

1. ,Warunek, odnoszacy si¢ do przvsztosei koniecany, ezyli
taki, ktory sie musi ziscié, albo warunek fizyeznie niemozlivy,
ktory sie ziscié nie moze 1 warnnek niemoralny, lecz nie prze-
ciwny istocie malzenstwa, uwaza sig za niedodany® (In. 1092, 1).

Warunki wyze] wymienione uwaia sie i1 foro externo za
niedodane, bo istnieje przypuszczenie prawne, %e stawiajacy
takie warunki, nie czynil tego na serjo. Ktoby wigc twierdzil,
ze podobny warunek dodal rzeczywiscie na serjo, powinien /7
foro exierno udowodnié i dopdki tego nie udowodni, matzen-
stwo uwaza sie i1 foro exierno za waine. Waznosé zas mal-
zefistwa, zawartego pod wymienionemi warunkami, in foro in-
terno zalezy od woli stawiajacego je. Dlatego, jezeliby doda-
jacy warunek udowodnit in foro externo, iz czynil na serjo,
albo gdyby rzeczywiseie uzaleinit matzenstwo od warunku, to:
gdy warunek odnosil sig¢ do przyszlosci, a byl konieczny, mat-
refistwo pozostaje w zawieszeniu do czasu speinienia sie wa-
runku; gdy warunek jest niemozebny, matzefistwo jest niewa-
zne od poczatku; gdy warunek jest niemoralny, malzenstwo
réwniez pozostaje w zawieszeniu, az do czasu speinienia sig
warunku, jednak stronom nie wolno oczekiwaé spefnienia sie
warunku, jako niemoralnego.

2. ,Warunek, tyczacy sie przysziosci przeciwko istocie
malzenstwa, uniewaznia je“ (Kuo. 1092, 2). Kto bowiem chce
prawdziwie zawrzeé¢ malzefistwo, tem samem godzi sig na istote
{ na istotne jego przymioty; kto za$§ stawia warunek, sprzeci-
wiajacy sie istocie malzefistwa, ten nie chce matzenstwa sa-
mego. Warunek przeciwny istocie malzefistwa, uniewaznia je
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bez wzgledu na to, czy jest godziwy czy niemoralny, czy strony
wiedza, iz dodany warunek uniewaznia malzenstwo, czy o tem
nie wiedza, cuy stawiajg go za obopélng zgoda. czy nie. Dodany
warunek 1nusi by¢ udowodniony i forno externo; inaczej mal-
zenstwo uwaza sie za wazne. /1 foro fnierno jest niewazne, jedli
dodany warunek wyklucza samno prawo lub obowigzki malzen-
skie, a nietylko dotyezy zamiaru niewypelnienia tychze.

Warunek przeciw istocie matienstwa jest ten, przez ktéry
wyklusza sig albo prawo do stosunku malzefskiego, albo jed-
nosé matzenstwa, albo jego nierozerwalnosé, czyli gdy stawia
sie warunek przeciwny dobru potomstwa (bonum prolis), lub
dobru wiernosel makzenskiej (bonum jidel), lub dobru sakramentu
(bonum sacramenti.

ay Malienstwo wiec jest niewazne, jesli zostal dodany wa-
runek, wykluczajacy samo prawo do stesunku malzenskiego,
w celu rodzenia dzieci, np. zaslubiam cie pod warunkiem, je-
zeli zrzekniesz sie wszelkiego prawa do ciala, czyli do spéiko-
wania matzenskiego. Postanowienie, albo slub, lub nawet wspdlna
ugoda po zawarciu malzefistwa zachowania czystosci w mal-
zenstwie, nie uniewaznia matzenstwa, bo nie moZe uniewaznié
waznego malzensiwa. Niema zgody na to, czy obopdina ugoda
nieuzywania maitzenstwa, dodana przed albo przy Slubie, unie-
waznia malzefistwo, czy nie. Jedni twierdzg, ze malzenstwo jest
wazne (Ball-Palm., n. 227, Lehmkuhl, n. 882, Marc, n. 1973),
gdyz moéwia, co innego jest samo prawo do ciata, a co innego
korzystanie z niego. Inni za$ twierdza, Ze malienistwo jest nie-
wazne (§w. Tomasz, 1V, Sent. d. 2§, a. 4, ad 3; d. 31, q. 1,
a. 3; D’ Aunibale, n. 443, Chelodi, n. 125, Van de Burgt, p. 69,
Vlaming, n. 546), gdyz, jak moéwi Benedykt XIV, istocie mal-
zenstwa nie sprzeciwia sie nieuzywanie o, lecz niemoznosé jego
uzywania. Jui zas kto przez waranek wykluczyl na zawsze
uzycie matienstwa, ten wykluczyt takzie moznoéé uzywania go.
Chociaz matlzenistwo Najéw. Marji P. bylo prawdziwe (Krutz-
wald, Kirchenlex., Flunk, Z. f. k. Th. 1888, 663), to jednak, jak
ttumaczy sw. Tomasz (IV, d. 30, q. 2, ad 2), warunek zacho-
wania czystosci nie byl dodany do zezwolenia malienskiego,
gdyz uniewaznialby malzenslwo, lecz Matka Najsw. mogla spo-
kojnie zaslubi¢ §w. Jézefa z postanowieniem zachowania czy-
stosci, gdyz przez objawienie wiedziata, ze $§w. Jozef ma to
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samo postanowienie. Cogr. Concilii, zapytana o waznos$é mal-
zenstwa, zawartego z uprzednig umowa na piSmie, iz strony nie
bedg nigdy uZywaly matienstwa, nie chciata rozstrzygnaé tego za-
gadnienia, lecz obrata tatwiejsze wyjscie, godzac sie narozwiazanie
malzenstwa, jako niedopelnionego (27/VIL 1907). Innym razem taz
sama Kongregacja Concilii uznata za niewazne malzenistwo, za-
warte pod warunkiem na piSmie, iz zona zrzeka sie wszelkiego
prawa do osoby meza i Zze po pigtnastu dniach wstapi do klasz-
torn i po nowicjacie ztozy uroeczysta profesje zakonna (Ulyssip.
8/1 1724). Inny warunek niemoralny przeciw dobru potomstwa
jest wtedy, gdy wyklucza sig zobowigzanie do pierwszorzednego
celu matzenistwa, tj. rodzenia i wychowania dzieci fizycznego, np
biore cie za matzonke pod warunkiem, ze bedziesz unikafa za-
plodnienia, ze bedziemy spotkowaé onanistycznie, Ze bedziesz ro-
nita dzieci, ze bedziesz je zabijala. Warunek wychowania dzieci
bez religji, albo w religji heretyckiej, nie sprzeciwia sie istocie
malzensiwa. Warunki jak: bedziemy po jednem lub dwu dzie-
ciach unikali potomstwa, bedziemy staraé sie o dzieci dopiero
gdy dojdziemy do lepszego stanowiska, bedziemy od czasu do
czasu zachowywaé czystosé, uniewazniaja malzenstwo, jesli wy-
kluczajg samo prawo dozgonne do ciala; nie uniewazniaja maf-
zenstwa, jesli wykluezaja tylko wypelnienie obowiazkéw mal-
zenskich.

b Warunek przeciwny dobru wiernosci matzenskiej unie-
waznia malzenstwo, jesli wyklucza sie obowiazek; nie uniewaz-
nia go, jesli wyklucza sie tylko wypetnienie obowigzku do jed-
nosci. Warunek wykluczajacy jedno$é brzmi: jesli wolno mi
bedzie cudzolozyé¢, jesli innym oddawaé sie bedziesz, jeSli mi po-
zwolisz mieé¢ natoznice. W watpliwosci, czy warunek wykluczat
obowiazek jednosci, czy tylko jego wypetnienie, przypuszcza
sie, iz wykluczal prawdziwe zezwolenie (Instr. §w. Oficjum
6/IV 1843, 9/X1I 1874, CPF. n. 965, 1427).

¢) Warunek przeciw dobru sakramentu jest ten, ktoéry
godzi w nierozerwalnos¢ matzenstwa, np. biore cig za matzonke
na dwa lub pie¢ lat, dopoki nie znajde bogatszej, dopoki mi
bedziesz wierna, dopdki bedziesz dobrym i uczciwym. Takie
warunki uniewazniaja matzenstwo. Malzenstwo za$ tych, ktérzy
nie dodajg warunku rozerwalnosci matzenstwa, chociaz sgdza,
ze ono jest.rozerwalne, lub matzenstwo tych, co zawieraja je
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po mysli prawa, dopuszczajacego w niektérych wypadkach roz-
wody, Kosciol uwaza za wazne.

3. ,Waranek, odnoszgcy si¢ do przysziosci, mozebny i go-
dziwy, ma ten skutek, ze wazno$¢ matzenstwa pozostaje w za-
wieszenin, dopoki warunek sie nie spetni® (Kn. 1092, 38).

Oboigtnem jest, czy warunek zostal dodany przy samym
akeie slubu, ezy przedtem, czy za obop6lng zgoda, czy bez niej,
czy lajemnie, czy publicznie. Przed spelnieniem si¢ warunku,
strony nie moga zy¢ po malzenisku, lecz powinny czekac spel-
nienia sie warunku. Gdyby tymczasem ktéra ze stron zawarta
malzefistwo z inng osoba, to jest ono wazne Gdy warunek nie
spelni sie z jakiejkolwiek przyczyny, cho¢by z winy jednej lub
obojga stron, matzenstwo nie dochodzi do skutku. Skoro wa-
runek sie spelnia, malzefstwo staje sie wazne, chocby strony
o spelnienin sie warunku nie wiedzialy. Aby jednak mogly zyé
po matzefisku, muszg wiedzieé, ze warunek sie spelnil. Zezwo-
{enia malzeniskiego nie potrzebujg ponawiaé, chyba ze zawarly
malzenstwo pod warunkiem, jesli otrzymajg dyspenze od przesz-
kody. Strony moga w kazdym razie odstapi¢ od warunku,
a uwaza sie za odstapienie od warunku, gdy strony dobrowol-
nie godza sie na stosunek plciowy. Lecz jesli warunek dodany
zostal przy samym akcie §lubnym lub dodany publicznie, strony
winny powiadomi¢ o tem proboszeza, aby o tem w ksiedze
malzenstw zaznaczyl.

4. ,Warunek, odnoszgcy sie do czasu przesztego lub fe-
raZniejszego, sprawia, ze malzefistwo jest waine lub niewazne,
wediug tego, czy warunek sie spelnil czy nie“ (Kn. 1092, 4).

166. Do warunku zblizony jest ,modus*, czyli ukiad, moca
ktoérego wklada sie pewien ciezar, lecz nie w formie warunku, np.
zaslubiam cie, ty za$ postaraj mi sie o posade. Modus jako
taki nie wplywa na waznos¢ malzenstwa. Jezeli jest godziwy
i moralny, istnieje obowiazek wypelnienia go; jezeli jest nie-
moralny albo niemozebny, uwaza sie go jako za niedodany; gdyby
atoli sprzeciwial sie istocie malienistwa, mdgtby mieé¢ znaczenie
warunku i wtedy malzefistwo byloby niewazne (Ball-Palm., n.
303, Cappello, n. 644).

187. ,Demonstratio®, jest to zaleta lub cecha, ktéra okre-
§la jaka osobe, np. zaslubiam cie jako corke ksiecia. ,Causa®,
jest to powdéd zawarcia malzenstwa, np. zaslubiam cie, ponie-
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waz jestes bogata. Demonsiratio i causa nie wplywaja na samo
zezwolenie malzefiskie, ani tez na jego waznosé, chyba ze jedne
lub drugie dolaczone zostalo jako warunek.

§ 2. Forma prawna malZefdstwa.

7 natury rzeczy do waznosei malienstwa wyslarczylaby
umowa wazna z prawa przyrodzonego migdzy osobami prawnie
zdolnemi, nawet tajemnie zawarta. Poniewaz jednak umowa
malzefiska jest koniraktem spotecznym, moze prawowita wladza
przepisac pewne formalnosci do waznosci maltzenstwa. Kosciél wiee
przepisal pewne formalnosci, wymagane przy zawieraniu umowy
malzenskiej, klére stanowig forme prawng. Nadto, poniewaz
matzenistwo miedzy ochrzezonymi jest sakramentem, przeto Ko-
§ciét przepisat takie forme liturgiczna.

i88. Forma prawna. ,Te tylko malzenstwa sa wazne,
kiére zawiera sie wobec proboszeza, albo ordynarjusza miejsca,
albo kaplana, od ktéregoe z nich delegowanego i przynajmniej
wobee dwu §wiadkéw® (Kn. 1094).

Proboeszez, ordynarjusz miejscowy i kaplan, od ktérego
z nich delegowany do asystencji przy maliefistwie, nazywaja
sie swiadkami urzedowymi, gdyZ sg przez prawo wyznaczeni
i muszg posiadaé pewne zalety, prawem oznaczone. Inni dwaj
swiadkowie sg $wiadkami zwyczajnymi Swiadek urzedowy
i swiadkowie zwyczajni powinni znajdowaé sig przy zawieraniu
malzenslwa razem obecni, poniewaz prawo wymaga, aby mai-
zenstwo bylo zawierane wobec proboszeza i dwu Swiadkoéw,
lub wobec ordynarjusza i dwu $wiadkéw, albo wobec kaptana,
od ktérego z nich delegowanego i dwu $wiadkéw. Powiani oni
by¢ razem obecni fizycznie, gdyz inacze] nie mozna powiedzie¢,
7ze malzenstwo wobec nich zostalo zawarte, winni tez by¢ obe-
eni moralnie, tj. w takich warunkach sie znajdowaé, aby mogli
zauwazyé, iz dane osoby zawieraja miedzy sobg malzenstwo
i aby mogli o jego zawarciu swiadezyé.

158. . Malzefistwo wobec proboszeza i dwu
swiadkow. 1. Aby proboszcz mégl byé waznie $wiad-
kiem urzedowym, musi by¢ z grona tych, kitérych prawo na-
zywa proboszczami. Swiadkami urzedowymi moga by¢ waznie:
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a) Kaplan, ktoremu powierzona zostala parafja, jako ty-
tul z obowigzkiem duszpasterzowania nad nig (Kn. 451, § 1).

by Quasi Parochus, czyli kaptan, kidry otrzymal zarzad
czesci wikarjatu albo prefektury apostolskiej (Kn. 216, § 3;
451, 8 2. D

¢) Wikarjusz aktualny, ktéry spelnia obowigzki probosz-
cza w imienin osoby moralnej, do kidérej nalezy troska o pa-
rafje (Kn. 471, § 4).

d) Wikarjusz, ktory spelnia obowiazki proboszcza parafji,
powierzonej zakonowi, zaraz po zalwierdzeniu go przez ordy-
narjusza, choéby jeszcze nie zostal potwierdzony przez wias-
nego ordynarjusza, tj. wyiszego przelozonego (CIC. 20/111. 1923,
AAS, XVI, 114).

¢y Wikarjusz cdivtor (administrator in spiritualibus), ktéry
we wszystkiem zastepuje proboszeza eczesto nieobecnego albo
niedoleznego (Kn. 476), chyba Ze ordynarjusz wyjal mu sprawy
matzenskie

[} Wikarjusz starszy lub pierwszy, albo proboszcz najbliz-
szy, a jesli chodzi o parafje zakonna, przelozony domu (chyba
ze ordynarjusz miejsca co innego zarzadzil), przed ustanowie-
niem wikarjusza ekonoma (Kn. 472, 2).

g) Wikarjusz ekonom, ktéry z ramienia ordynarjusza miej-
scowego zarzgdza tymeczasem osierocong parafia (Kn. 472).

h) Wikarjusz zastepea, ktéry z potwierdzenia ordynarju-
sza zastepuje proboszcza, nieobecnego diuzej niz tydzier (CIC.
20/111 1923).

1) Wikarjusz zastepea, ktérego sam proboszcz naznaczyl
na czas swej nieobecnodci dluzej niz tydzien, a na kidrego za-
iwierdzenie przez ordynarjusza nie még! czekaé¢ z powodu
braku czasu, ma prawo asystowaé przy malzefistwach, dopoki
ordynarjusz inaczej nie rozporzadzi (CIC. 20/I11 1923).

/) Wikarjusz, zastepujacy proboszeza, ktéry ma by¢ pozba-
wiony beneficjum, lecz narazie czeka na wynik apelacji, chyba
ze ordynarjusz wyjal mu sprawy malzeniskie (Kn. 474).

2. By jednak proboszcz mégl waiznie asystowac, potrzeba,
aby kanonicznie juz objal beneficjum lub oficjum (Kn. 1095, 1).

@) Objecie beneficjum ma sie odbyé w sposéb prawem
miejscowem przepisany, albo przyjety zwyczajem, chyba Ze or-
dynarjusz miejsca kogos od lego sposobu wyraZnie na piSmie

9
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zwolnit. W tym wypadku dyspensa zastepuje miejsce kano-
nicznego objecia beneficium. To kanoniczne objecie beneficjum
nazywa sig installacia albo intronizacja. Installacia czy intro-
nizacja musi zawsze mie¢ ten skutek, ze beneficjat otrzymuje
prawo do korzystania z wiladzy przywigzanej do swego urzedu
(Congr. Concil. 4/VI, 1808, Arch. f. k. Kirch-recht. 89, 327).

b) Urzad obejmuje sie, czyli rozpoczyna uvrzedowanie od
ezasu, naznaczonego w dekrecie nominacyjnym.

¢) Czas objecia beneficjum lub oficjum liczy sie nie mo-
ralnie, lecz fizycznie, tak iz dopiero od momenta objecia be-
neficjum lub oficjum, mozna waznie asystowaé przy malzen-
stwach ; zatem asystencja, nawet bezposrvednio poprzedzajgca
objecie beneficjum lub oficjum, jest niewazna.

3. Proboszez, po kanonicznem objeciu beneficjum lub ofi-
cium, moze waznie asystowaé przy malzefistwach tak dtugo, jak
dlugo je posiada, chyba Ze: ,zostal przez wyrok sagdowy orze-
kajgey lub skazujaey ekskomunikowany, lub oblozony in-
terdykiem osobistym, iub zasuspendowany ab offiwcio“ (Kn.
1095. 1).

Upowazuienie do asystencji przy malzenstwach ustaje,
skoro tylko proboszez traci beneficjum lub oficjum. Traci be-
neficjum przez zrzeczenie sie go, przyjete od prawowite] wladzy,
przez przeniesienie, przez usuniecie z niego lub pozbawienie go
w drodze karnej, wzglednie administracyjnej (Xn. 183, § 1). Upo-
waznienie do asystencji przy malzenstwach ustaje przez wy-
rok sadowy orzekajacy lub skazujacy na ekskomunike, lub in-
terdykt osobisty, lub suspenze ab officio. Nie odbiera tego upo-
waznienia popadnigcie w te kary ipso facto, chotby publiczne.

4. Proboszez moze waznie asystowaé przy matzefistwach:
ytylko w granicach swej parafji; tam jest on uprawniony do
asystencji przy malzenstwach nietylko wlasnych poddanych,
lecz takie obeych® (Kn. 1095, § 1, 2).

Zasada ta jest zupetnie nowa: proboszcz, bawigcy w obre-
bie swojej parafji, moze waznie asystowaé przy wszystkich
matzenstwach, tak swoich poddanych jak i nie poddanych;
przeciwnie, proboszez bawiacy poza obrebem swojej parafji nie
moze wainie asystowaé przy malzenstwach nawet swoich pod-
danych, rozumie si¢ bez delegacji od miejscowego proboszeza
lub ordynarjusza.
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a) Koscioly, klasztory i inne miejsca wyjete z pod jurys-
dykeji proboszeza i miejscowego ordynarjusza, lecz znajdujace
sie w granicach parafji, odnoénie co do malzenstwa zalicza sie
do miejsc nalezacych do parafji. Dlatego proboszcz moze wainie
asystowaé przy matzefstwach, np. w klasztorach i kosciotach
zakonnikow wyjetych (Congr. Concil. 13/11I 1910, AAS. XI, 193).

b) Proboszczowie, ktérzy nie maja odgraniczonego okregu,
lecz na wspélnem miejscu sg proboszezami dla wiernych pewnej
narodowosei lub innego obrzadku, moga waznje asystowac przy
malienstwach w calym tym okregu, nawet w kosSciotach in-
nych proboszezow i to przy malzenstwach nietylko swoich
poddanych, lecz takie poddanych innych proboszczéw (Congr.
Concil. 1/II 1908, ad VIII, AAS.).

¢) Proboszez osobisty pewnych oséb lub rodzin wainie
asystuje przy matlzedstwach swych poddanych w catej parafji.
Uprawnienie wiec jego do asystowania zalezy od oséb i od
miejsca (Congr. Concil. 1/IT 1908, ad IX). Rektorowie miejsc
poboznych, np. szpitali, wyjeci z pod jurysdykeji proboszeza
na mocy przywileju papieskiego lub miejscowego ordynarjusza
i obdarzeni calkowita wiadza proboszezowska, asystuja waznie
przy matzenstwach swoich poddanych tylko w miejscu swej
jurysdykeji (Congr. Concil. 1/11 1808, ad X). Tak samo pro-
boszczowie $cisle osobisei, jak np. kapelani wojskowi, mogg
asystowaé przy malzenstwach tylko swoich poddanych (Congr.
Concil. 1/11 1908, ad VII). Upowaznienie proboszczéw osobistych
do asystencji przy maizenstwach swoich poddanych nie jest
jednak wylaczne. Przeciwnie, osoby, podlegajgce wladzy pro-
boszezéw osobistych, mogg zawieraé malzenstwo waznie wobec
proboszeza, posiadajgcego wlasny swoj okreg czy wspolny z in-
nymi (Cappello, n 669, Chelodi, n. 131). Jedynym wyjatkiem
pod tym wzgledem sa Indje Wschodnie, gdzie proboszczowie
osobisci majg wylaczng wladze asystowania przy malzenstwach
swoich poddanych (Congr. Sacram. 2/VI 1910, AAS. XI, 447).

5. Wreszcie, aby proboszez mogl waznie asystowaé przy
matzenstwie, powinien ,pytaé sie o przyzwolenie malzenskie
i przyja¢ je nie zmuszony do tego przemocs fizyczng lub wielka
bojaznia* (Kn. 1095, § 1, 3).

@) Do waznosci kazdego malzefistwa wymaga sig, aby
asystujgcy pytal bioracych sie, czy maja wole zawarcia matzen-

18%
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stwa i by przyjal umowe malzensks. Asystencja czysto bierna
(passiva), polegajaca na tem, ze pobierajacy sie objawiaja swe
przyzwolenie wobec proboszcza, nie wystarcza do waznosci
matzefistwa, nawet miedzy osobami rézne religji albo odmien-
nego wyznania. Co wigcej, proboszez musi pytaé sie o przy-
zwolenie matzenskie nawet wtedy, kiedy asystuje przy mat-
zefistwie osob odmiennego wyznania, ktdre nie zgodzily sie na
warunki. Wszelkie pozwolenia na asystencje czysto bierng przy
takich malzenstwach zostaly zniesione (CIC. 10/11I 1928, AAS.
KX, 120).

0) Do waznosci asystencji potrzeba, aby pytanie sie asy-
stujgcego o przyzwolenie malzenskie bylo dobrowolne, czyli
niewymuszone przemocg fizyczng albo wielka bojaznig. Obo-
jetnem za$ jest, czy przymus pochodzi od kiérej ze siron, czy
od kogo innego, czy jesl niestuszny, czy sluszny, byleby byl
wywarty w celu wymuszenia asystencji Gdyby proboszez
kltamstwem lub postepem byl skloniony do asystencji, malzen-
stwo byloby waine, gdyz one nie zmuszaja do asystencji (Che-
lodi, n. 132, Cerato, n 92).

i680. Oprdcz proboszcza musi byé przy zawieraniu
matiefistwa przynajmniej dwu s§wiadkow.

a) Prawo nie wymaga od tych $wiadkow zwyczajnych
zadaych szczegdlnych przymiotéw. Kazdy, meiZczyzna czy ko-
bieta, moze by¢ swiadkiem, byleby byli w stanie rozréznic za-
warcie malzenstwa od innych akiéw i o niem mogli Swiadczyé.
Swiadkami wieec nie mogg byé osoby niezdolue do rozréznienia
umowy malzeniskiej od innych aktéw, — glusi i ciemni zara-
zem, — umystowo chorzy, zupetnie pijani lub $piacy podczas
umowy matzenskie]. Waznie mogg byé¢ Swiadkami takie nieka-
tolicy ; nie wolno ich jednak dopuszeza¢ na swiadkoéw, chyba
7e ordynarjusz dla waznej przyczyny na to pozwoli (Sw. Ofic.
19/VIII 1891, CPF. n. 1765).

b) Nie potrzeba tez do waznosci malzenstwa, aby Swiad-
kowie byli przedtem o to proszeni lub o tem powiadomieni.
Jednak, praktyeznie rzecz biorae, trzeba $wiadkéw o to popro-
si¢, gdyz ma sie ich wpisaé¢ w protokole Slubnym. Nie potrzeba
rowniez do waznosci malzenstwa, by pobierajacy si¢ mieli in-
tencje wyrazenia swego przyzwolenia wobec oznaczonych Swiad-
kow, ani tez by wiedzieli o tem, iz $wiadkowie s3 obecni. Wy-
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starcza, by przy zawieranin malzefistwa byli §wiadkowie (Congr.
Prop. F. 2 VII 1827, n. 794). Gdyby strony wiedzialy, iz do
waznoseci matienstwa potrzeba dwu $wiadkdw, a sadzily mylnie,
7e ich niema, malZefistwo jest wazne, jesli chcialy zawrzed
prawdziwe malzenstwo, gdyz mylne przekonanie o niewaznosei
malzenstwa nie sprowadza koniecznie jego niewaznosei (152).

&) Ze strony swiadkéw wystarcza do wazinosei ich obee-
nosé fizyczna, tak by mozna powiedzieé, iz malzenstwo zostalo
zawarte wobec nich, i ich obecnoé¢ moralna, tj. aby zauwazyli,
ze dane osoby zawieraja miedzy soba malzenstwo Nie poirzeba
zas, by swiadkowie naprzéd wiedzieli, ze dane osoby maja za-
miar zawarcia malzefistwa, ani tez by mieli intencje by¢
swiadkami. Wystarcza, ze sie tam przypadkiem albo nawet
z musu znalezli i zauwazyli, iz dane osoby zawierajg miedzy
soba malzenstwo.

161. IL. Malzenstwo wobec ordynarjusza miej-
scowego 1 dwu swiadkow.

1 Przy malzenstwach moze asystowaé kazdy, ktérego
prawo nazywa ordynarjuszem miejscowym. Takimi sa kaidy
dla swego okregu: biskup rezydencialny, opal i pralat nullius,
i ich wikarjusze generalni, administrator, wikarjusz i prefekt
apostolski, jako tez ich prawni tymczasowi nastepcy (Kn. 198, §1).

2. Ordynarijusz miejscowy moZe waznie asystowaé przy
malzenstwach bez wiedzy, lub nawet przeciw woli proboszezéw,
lecz dopier

1. ,O0d dnia kanonicznego objecia beneficjum, wedlug
modly kanonu 334, albo cbjecia oficjum“ (Kn. 1095, § 1).

Biskupi obejmuja kanonicznie beneficium, gdy w diecezji
sami osobiscie albo przez pelnomocnika okaza kapiltule katedral-
uej w obecnoscei sekretarza kapituly lub kanclerza kurji list apo-
stolski. Sekvetarz lub kanclerz powinien ten akt weiggnac¢ w akta.

2. Ordynarjusz moze przez caly czas swego urzedowania
waznie asystowaé przy malzenstwach: ,byleby nie byt z wy-
roku orzekajacego lub skazujacego pod ekskomunika, lub pod
interdyktem osobistym, albo pod suspenza ab officio® (Kn. 1095,
§ 1, 1 (159, 3).

3. Moze waznie asystowaé ,tylko w granicach swojego
okregu i to przy wmalienstwach nietylko swoich poddanych,
lecz takze nie poddanych® (Kn. 1095. § 1, 2), (159, 4).
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4. Byleby, nie przymuszony przemocy fizyczng albo wielkg
bojaznia, pytal sie i przyjal przyzwolenie malzenskie (159, 5).

5. Co do Swiadkéw obowiazuja te same przepisy, o kts-
rych byla mowa w numerze 160.

162. Warunki do dozwolonej asystencji. Acz-
kolwiek proboszez w swej parafji, a ordynarjusz w swej diece-
zji moze waznie asystowac przy wszystkich malzenstwach, jed-
nak ,asystuja w sposéb dozwolony®.

1. ,Kiedy si¢ prawnie dowiedzg o wolnym stanie pobiera-
jacych sie, wedlug przepisu prawa® (Kn. 1097, § 1, 1). Proboszcz
wiec czy ordynarjusz moze godziwie asystowaé przy malzen-
stwie, jesli wszystke to, co prawo przepisuje do wykonania
przed zawarciem malzeistwa na stwierdzenie stanu wolnego
stron, jest wykonane, tj. po egzaminie przedslubnym, po zapo-
wiedziach, po zebraniu wszystkich wymaganyech $wiadectw
i pozwolen. Jesli wiec ordynarjusz czy proboszez, ktéry ma da-
waé §lub, nie stwierdzal wolnodci stanu stron, winien miec
wiarogodne §wiadectwo od odpowiedniego proboszeza, iz nic
nie stol na przeszkodzie zawarciu tego matzenstwa (209).

2. ,Kiedy ponadio sie upewnig o stalem lub tymeczaso-
wem zamieszkaniu, albo o miesiecznym pobycie, lub jesli cho-
dzi o tulacza, o pobycie aktualnym w miejscu matienstwa
jednego z dwojga pobierajacych sie“. (Kn. 1097, § 1, 2).

@) Miesieczny pobyt zdobywa sie przez faktyczne prze-
bywanie w diecezji lub w danej parafji, a miesigc liczy sig
wedtng kalendarza tak, iz pierwszego dnia pobytu nie uwzgle-
dnia sie, a ostatni dziefi miesigca bedzie dzien tej samej liczby
nastepnego miesigca. Miesigeznego pobytu nie przerywa sie
przez wyjazd na jeden lub drugi dzien, choéby z zamiarem
niewrocenia (Chelodi, n. 134, Vermeersch-Creusen, n. 399); po-
byt jednak winien trwaé do samego $lubu.

b) Rozrézni¢ nalezy tutacza, ktory jest tylko przejezdnym,
od tulacza, ktory sie zatrzymuje w miejscu przez czas kroétszy
od miesiaca. Ordynarjusz lub proboszcz moze godziwie asysto-
waé przy matzenstwie, jesli jedna ze stron jest tulaczem i w die-
cezji, wzglednie w paraf)i zatrzymuje si¢ na czas krotszy od
miesigca.

3. ,Kiedy w braku warunkéw, o ktérych mowa w n. 2,
majg pozwolenie od proboszcza albo ordynarjusza zamieszkania
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statego, czasowego, lub miesigeznego pobytu jednego z dwojga
pobierajacych sie, chyba ze wazna zachodzi potrzeba, uwalnia-
jaca od proszenia o pozwolenie, albo chodzi o tulaczy prze-
jezdnych tylko, nie majacych nigdzie siedziby pobytu“ (Ku.
1097, § 1, 3).

a) Pozwolenie to potrzebne jest ad liceitatem. Wystarcza
pozwolenie usine iub pisemne, wyraine lub milczges. Moze
ono Dby¢ ogdlne, np. proboszczowie sgsiadujgcy mogg so-
bie da¢ pozwolenie ogélne, by kazdy z nich mdgt godziwie
asystowaé przy malzenstwach poddanych kidregokolwiek z nich,
czy 7 racji stalego, eczy crzasowego zamieszkania, lub z racji
miesiecznego pobytu, lub aktualnego pobytu, gdy chodzi o tu-
iacza.

b) Ordynarjusz wzglednie proboszez moze godziwie asy-
stowaé przy malzenstwie bez proszenia o pozwolenie w dwu
wypadkach: gdy zachodzi naglaca potrzeba zawarcia malien-
stwa, np. nietylko niebezpieczenstwo é&mierei, lecz takie nie-
bezpieczenisiwo, by strony nie zawarly matiefistwa wylgcznie
c¢ywilnego z pominieciem koécielnego, albo strony musza udaé
sie w podréz (Viaming, n. 580); powidre, gdy jedna przynaj-
mniej ze stron jest tulaczem przejezdnym tylke tak, Zze nie za-
trzymuje sie nigdzie diuzej, np. kupiec wedrowny, majtek. Taki
jiednak przejezdny musi mie¢ pozwolenie na maliefistwo od
miejscowego ordynarjusza (141, 2).

183. Bankcja. ,Proboszez, ktéry asystuje przy malzen-
stwie bez wymaganego pozwolenia, nie nabywa na wilasnoéé
dochodow study, lecz ma je odesta¢ wiadciwemu pobierajgcych
sie proboszezowi®. (Kn. 1097, § 3).

a) Obowigzek zwrotu dochodéw stuly wynika z prawa
przyrodzonego; nie jest wiec zadng karg. Dochody stuly obej-
mujg tylko korzys$ci za samg asystencje przy malzenstwie,
w diecezji przepisane albo zwyczajem przyjete. Do dochodow
stuly nie nalezy jalmuzna za msze éw., albo inne dobrowolne
datki, dane asystujacemu, ani datki dane innym ministrom, bio-
racym udzial przy slubie (Cappello, n. 689, Vlaming, n. 583).
Obowigzek zwrotu dochodéw stuly ciagzy tylko na proboszezu,
ktéry bez pozwolenia asysiowal przy malzenstwie osob, z kto-
rych zadna w jego parafji nie miala ani stalego, ani tymecza-
sowego zamieszkania, ani miesiecznego pobytu, ani jako tulacz
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tam aktualnie nie przebywata, ani nie byla tylko przejezdna.
Obowiazek zwrotu nie ciazy weale na proboszezu narzeczonego,
ktéry bez racji asystowal przy malienstwie, gdyz pozwolenia
na to nie poirzebowal (164), ani tez na proboszezu, kiéry asy-
stowal przy maliefistwie tulacza przejezdnego tylko.

b) Korzysci stuly ma sie zwréeié wlasciwemu probosz-
czowi pobierajgcych sig, tj. proboszczowi narzeczonej (Cappello,
n. 689, Vlaming, n. 583). Jesli narzeczona ma wiecej probosz-
czéw wiasciwych, np. proboszeza stalego i tymezasowego za-
mieszkania, to trzeba podzielié miedzy nich dochody stuly.
Proboszcez miesigeznego pobytu nie ma prawa do podziatu, gdyz
nie jest proboszezem wilasciwym (Cappello, n. 689, Ojetti, n. 130),
cho¢ niektérzy inaczej sadza (Chelodi, n. 1385, Viaming, n. 583)
Czy proboszcz, kitéry bez pozwolenia asystowal przy matien-
stwie, ale dochodéw nie otrzymal, bo je pobierajacym sie albo
kaptanowi delegowanemu podarowal, obowigzany jest do zwrotu
korzyséei stuly, jedni przeczg (Cappello, n. 689, Van de Burgl,
n. 241), inni zas twierdza, bo darowizuna ta jesl niesprawiedliwa,
gdyz nie jest ze swojego (Viaming, n. 583).

164. Pierwszenstwo do asystencji. ,W kaidym
razie ma si¢ mie¢ za regule, zeby mafzenstwo bylo zawierane
wobec proboszeza narzeczonej, jesli nie wymawia stuszna przy-
czyna; malzefistwa zas§ katolikOw mieszanego obrzadku, jesli
inaczej nie jest zastrzezone prawem partykularnem, majg by¢é
zawierane w obrzadku mezczyzny i wobec tegoz proboszeza®
(Kn. 1097, § 2.

Jezeli narzeczona ma kilku proboszczéw, moze zawiera¢
malzefistwo do woli albo wobec proboszeza stalego, albo tym-
crasowege zamieszkania. albo proboszcza miesiecznego pobyiu.
Nakaz zawierania malzenstwa wobec proboszcza narzeczone]
nie obowigzuje pod grzechem ciezkim, gdyz kazda situszna
przyczyna wystarcza do tego, aby matzefisiwo mogio byé za-
warte wobec proboszeza narzeczonego. Taka stuszng przyczyna
moze byé kazdy rozumny powdéd, kitéry narzeczeni podajg, np.
pokrewienistwo lub powinowactwo z proboszczem naizeczonego,
bliska z nim znajomosé, lepsza i krétsza droga do jego Kko-
$ciofa, wieksza wygoda w urzgdzaniu uroczystosci weselnych
(Viaming, n. 581). Statuta diecezjalne, ktéreby nakazywaly ka-
tegorycznie zawiera¢ malZefistwa wobec proboszeza narzeczo-
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nej albo za jego pozwoleniem, nie maja sity obowigzujgce],
jako sprzeczne z prawem powszechnem (Cappello, n. 688). Mal-
zenstwa miedzy katolikami odmiennego obrzadku winny byé
zawierane w obrzgdku narzeczonego i wobec jego proboszeza,
chyba Ze co innego zastrzeione zostalo prawem partykular-
nem. Takie prawo partylkularne istnieje dla dawnej prowingji
lwowskie] obrzgdku lacinskiego i ruskiego (Congr. Prp. Fid.
6/X 1863, n. 1243), moca kidrego malzefistwo miedzy strong
obrzadku lacinskiego 1 obrzadku wschodniego ma by¢ zawie-
rane wobec proboszcza narzeczonei.

165, III. Maktiefistwo wobec kaplana delegowane-
go przez ordynarjusza lub proboszeza i wobee dwu Swiadkéw.
Do waznej asystencji przy malzefistwie potrzebuje delegacji
kazdy kaptan, ktéry nie jest ordynarjuszem albo proboszczem;
owszem, nawel ordynarjusz i proboszez, gdy bawig poza gra-
nicami swe] jarysdykeji. choeiazby chodzilo o matzefistwo ich
wilasnyceh poddanych. By wiec kaplan albo ordynarjusz, bawiacy
poza swym okregiem, albo proboszez, bawigey poza swa parafja,
uogt waznie asystowad przy malzenstwie nawet swoich pod-
danych, musi mieé na to upowaznienie, kiére prawo nazywa
pozwoleniem (Kn. 1095, § 2), albo delegacija (Kn. 1096, § 1,
1094). Do waznodci isjze delegacii potrzeba pewnych warun-
kéw, tak ze strony delegujacego, jak delegowanego, jako tez
samej delegacii.

186, 1. Waznie moze daé delegacje proboszez albo ordy-
narjusz miejsca, ktéry sam moze waznie asystowaé i to do tego
tylko matzefistwa, ktéremui sam moze waznie asystowac: ,Pro-
boszez 1 ordynarjusz miejscowy, kiérzy mogag waznie asysto-
waé przv malzensiwie, mogg tez daé pozwolenie innemu ka-
ptanowi, Zeby w granicach ich okregu asystowai waipie przy
matienstwie. (Kn. 1095, § 2).

Zatem kazdy, kidrego prawo nazywa proboszczem (159),
moze daé delegacie do asystowania przy mafzenstwie, kitére
ma by¢ zawierane w jego parafji, a kazdy, kiérego prawo na-
zywa ordynarjuszen, moze daé delegacje do malzenstwa, kidre
ma byé zawarte w jego diecezji, lecz: a) doplero po kano-
nicznem objeciu beneficjum lub oficjum, 6) o ile nie jest z wy-
roku orzekajacego Inb skaznjgcego pod ekskomunika lub inter-
dyktem osobistvmn, lub pod suspenza ab officio. Delegacje do
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asystencji moze daé waimie takie delegowany ad universalita-
fem causarum, czyli delegowany do asystencji przy wszystkich
malzenstwach, czy w diecezji, czy w parafji. Takim delegatem
moze by¢ tylko wikarjusz pomocnik (cooperaior), gdyz on tylke
moze ofrzymaé ogdlng delegacje od proboszeza do asystencji
przy malzenstwach, zawieranych w parafji: » Wikarjusz pomo-
cnik, ktory wedlug kanonu 1096, § 1 otrzymal ogélng dele-
gacje albo od ordynarjusza albo od proboszcza do asystowania
przy malzenstwach, moze subdelegowaé innego kaplana ozna-
czonego do oznaczonego malzenstwa®. (CIC. 28/111 1928, AAS.
XX, 61). Inny kaplan, delegowany do asystencji przy oznaczo-
nem malzenstwie, moze kogo innego delegowaé do asystencji
przy tem malzenstwie, jesli do tego od delegujacego zostal
upowazniony. (CIC. 28/II 1928, AAS. XX, 62).

187. 2. Do waznosci delegacji wymaga sie, aby byla dana
wyraznie kaplanowi oznaczonemu i do asystencji przy ozna-
czonem maliedstwie: ,Pozwolenie na asystencje przy matzen-
stwie, udzielone po mysli kanonu 1095, § 2, winno by¢ dane
wyraZnie kaplanowi oznaczonemu do oznaczonego malzenstwa,
7z wykluczeniem jakichkolwiek delegacyj ogéluych, chyba ze
idzie o wikarjuszéw pomocnikéw dla parafji, do ktorej sg przy-
dzieleni, inacze] jest ono niewazne® (Kao. 1096, § 1).

a) Delegacja winna by¢ dana wyraznie, Moze byé waznie
dana albo uslnie, albo na pismie, albo jalkim innym znakiem,
choéby byta grofba wymuszona (Chelodi, n. 133, Noldin, n. 642.
Viaming. n. B72). Moze by¢ waznie dana telegraficznie lub tele-
fonicznie, choéby statuta diecezjalne tego sposobu delegowania
zakazywaly (Chelodi, n. 133, Noldin, n. 642). Niewazna jest
delegacja domniemana (uiterpretativa), tj. byltbym ja dat, gdy-
bym byl o tem pamietal lub pomyélal. Niewaina jest tez
delegacja przypuszczona (praesumpia), tj. bylbym ja otrzymat,
gdybym o nia prosi. Niewazna jest tez delegacja tolerowana, tj.
gdy ten, ktéry moze delegowac¢ widzi, iz kto inny zamierza
asystowaé przy malzefistwie i nie sprzeciwia sie temu, ani tez
delegacji nie daje, gdyz mu na mys$l nie przyszlo, iz majacs
asystowaé nie ma na to uprawnienia i ze tylko on sam moie
mu udzieli¢ potrzebnej do tego delegacji (Paris, 14/XII 1889,
Vlaming, n. 574). Powéd, dlaczego w tych wypadkach wymie-
nionych delegacja jest niewazna, jest ten, iz ona weale dang nie
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byla. Aby bowiem delegacja dana byla wyraznie, potrzeba,
aby ten, ktéry jej moze udzielié, byl Swiadomy tego, iz moze
da¢ delegacje, jako tez tego, iz drugi delegacji od niego potrze-
buje, — wreszcie potrzeba takze, by majacy wladze delego-
wania bodaj jakim$ znakiem swa wole dania delegacji objawit.
Na przyktad, kto§ przyjechat do proboszcza, by siostrze swej
da¢ $lub. Proboszez go przyjmuje, prowadzi do zakrystji,
pomaga mu sie ubraé, lecz nie méwi, iz mu udziela dele-
gacji: jesli proboszcz jest swiadomy tego, iz waznos¢ mat-
zenstwa zalezy tylko od jego delegacji, to dal faktycznie dele-
gacje i matzefistwo jest wazne; jesli proboszcz o delegacji nic
nie myé$lal, malzenstwo jest niewaine. Albo proboszcz wspo-
mina wieczorem wikarjuszowi, Ze rano ma by¢ $lub, a on sam
musi wyjechaé¢ do chore] matki. Chociaz nic nie wspomniat
o delegacji, mimo to wikarjusz moze daé¢ ¢lub, gdyz proboszez
faktycznie swa wole objawil, bo zlozyt na wikarego obowiazek
dania $lubu Gdyby byl nic nie wspomnial o matzenstwie,
ktore mialo by¢ zawarte, wikarjusz nie moéglby waznie asysto-
waé (Vliaming, n. 574).

0) Delegacje mozna da¢ waznie lylko kaplanowi. Obojet-
nem jest, ¢czy on w miejscu posiada jurysdykeje do stuchania
spowiedzi, czy nie, czy nalezy do kleru §wieckiego czy zakon-
nego. Delegacja winna byé dana kaplanowi oznaczonemu, czy
prrez imie i nazwisko, np. deleguje NN., czy przez urzad, np. dele-
guje proboszcza parafji N., rektora kosciola N., przelozonego
klasztoru N., czy w jaki inny sposéb, byleby z tego oznaczenia
poznaé byto, komu delegacja zostata udzielona, Mozna tez delego-
waé do lego samego malzenstwa kilku kaptanéw oznaczonych,
np. deleguje kaplanéw parafji N., wszystkich ojedw klasztoru N.

Niewazna jest delegacja, udzielona kapfanowi nieoznaczo-
nemu, np. temu, ktérego sobie pobierajacy sie obiora, ktéregc
naznaczy proboszez lub przelozony klasztoru, a niewazna jest
nawet wtedy, gdy wybdr zostawiony zostal miedzy oznaczo-
nymi kaptanami, np. deleguje wikarego, ktérego naznaczy pro-
boszez, lub deleguje przelozonego klasztoru lub innego z ojcéw,
ktérego przeloiony naznaczy, deleguje Piotra lub Pawla, we-
ding tego. kiérego sobie pobierajacy si¢ obiora.

¢} Delegacja winna byé dana do oznaczonego malzensiwa.
Matzefistwo mozna oznaczyé imieniem i nazwiskiem majgeych
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sig pobrac, albo ich stanem, np. deleguje cig do asystencji
przy matienistwie prezydenta miasta, albo godzing zawierania
matzenstwa, np. deleguje cie do malzenstwa na godzine piata.
Wazna jest tes delegacja dana dla kilku malzedsiw oznaczo-
nych, np. deleguje cie do malzenstwa NN. | twojego kuzyna
i posta na sejm.

Niewazna jest atoli delegacja dana dla wszysikich mai-
zenstw zawieranyeh w parafji, albo dla wszystkich malzenstw
w tym miesigcu lub tygodniu. Wyjatek pod tym wzgledem sta-
nowig wikarjusze pomocnicy (cooperafores), ktérym mozna wa-
znie daé delegacje ogoélng dla wszystkich malienstw, kidre maja
sie zawiera¢ w parafji, do ktérej sa przydzieleni. Tem samem,
7ze sa wikarjuszami, nie posiadaja delegacjii do asystowania
waznie przy malzenstwach, chyba Ze im ja nadajg statuta die-
cezjalne; gdzie takiego slatutu niema, powinni od proboszeza
otrzymaé wyrasng delegacje czy ogding, czy szczegdlng dla ozna-
czonego matzefistwa. Jesli otrzymali delegacje ogblua, mogg ja
subdelegowaé, ale kapfanowi oznaczonemu dla oznaczonego
malzenstwa (166, 1).

188. 1. Aby delegat még! wainie asystowaé przy malzeti-
stwie, winien to czyni¢ w imieniu delegujacego, tj. winien
byé Swiadomy swe] delegacji i mie¢ wole korzystania z niej.

Niewazna jest asystencja, jesli delegowany nie wiedziat
o danej sobie delegacji 1 nie wiedzial takze, Ze ktos inny dla
niego si¢ o nig poslaral: ,vosita ignorantia licentiae, mazrimo-
nium non esse validum (Congr. Concil, 9/XI 1626, 15/1V,
1628, Chelodi, n. 133, Vlaming, n. 573). Waina jest asystencja,
lecz niedozwolona, jesli delegowany sam o nig prosil, albo za
jego wiedzg kto$ inny sie o nig postaral, ale nie wiedzial, Ze
delegacje otrzymal (Cappello, n. 675).

a) Delegowany winien pod grozg niewaznosci asystowac
przy malzenstwie tak samo jak delegujgcy, tj. w granicach de-
legujacego, — winien pytaé sie i przyjaé zezwolenie malzen-
skie, nie przymuszony do tego przemocy fizyczng lub wielka
bojaznig, oraz w granicach dane]j sobie delegacji. Zauwazy¢ na-
lezy, ze delegacia nie ustaje przez $émier¢ albo ustgpienie
z urzedu delegujacego, chyba Ze to w delegacji wyraznie bylo
powiedziane (Kn. 207, § 1). Czy delegat waznie asystuje przy
malzenstwie, gdy jest z wyroku orzekajgcego lub skazujgcego
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pod ekskomunika, lub pod interdyktem osobistym, lub pod sus-
penza ab officio, jedni przecza (De Smet, n. 122, Vermeersch-
Creusen, n. 396), inni zas twierdzg (Van de Burgt, p. 62, Via-
ming, n. 573, Wouters, p. 25).

169. Obowiazani do tej formy. ,Do zachowania
ustanowione] powyzej formy sa obowiazani:

1. Wszysey ochrzezeni w Kosciele katolickim i nawrdceni do
niego z herezji lub schizmy, echoéby ci czy tamei odpadli pézniej
od niego, ilekro¢ miedzy sobg wchodza w zwiazek malzenski®.

Obowigzanymi wiec do zawierania malzenstwa wobec pro-
boszeza, lub ordynarjusza, lub kaptana, od ktérego z nich
delegowanego i wobee dwn $wiadkéw, sa:

a) Wszyscy zrodzeni z rodzicéw katolickich (nawet z mat-
zefistwa réznej religji lub odmiennego wyznania) i ochrzczeni
w Kosciele katolickim (52), chociazby od mlodosci byli wycho-
wani w herezji lub schizmie, albo w bezwyznaniowosci, jesli
miedzy sobg zawieraja matzefistwo. Urodzeni z rodzicéw aka-
tolikéw, lecz ochrzezeni w Kosciele katolickim, ale od mtodo-
¢ci (przed siddmym rokiem zycia) wychowani w herezji lub
w schizmie, lub w bezwyznaniowosci, nie sa cbowigzani do tej
formy, jesli miedzy sobg zawieraja matieistwo.

b) Ochrzezeni w herezji lub schizmie, lecz nawroéceni do
Koéciola katolickiego, chociazby potem od Kosciota odpadli, gdy
miedzy soba zawieraja malzenstwo. Obojetnem jest, czy na-
wrocili sie do Kosciota katolickiego z wlasnego popedu, gdy
juz mieli wiywanie rozumu, czy tez nawrdcili sie jako dzieci
przez to, Ze rodzice przyjeli wiare katolicka (De Smet, n. 140,
Wouters, p. 48).

2. ,Ci sami, o ktérych wyze] (a, ), jesli zawierajg mal-
zenstwo z akatolikami, czy ochrzczonymi, czy nieochrzezonymi,
nawet po otrzymaniu dyspenzy od przeszkody odmiennego wy-
znania albo réznej religji“. (Kn. 1089, § 1, 2).

3. Nalezgcy do obrzadku wschodniege, jesli zawierajg maid-
zenstwo z lacinnikami, obowigzanymi do przesirzegania tej
formy“ (Kn. 1099, § 1, 3).

Nie sg wiec obowiazani do zachowania tej formy:

@) Nieochrzczeni, gdy zawierajg malzefistwo migdzy soba,
albo z osoba ochrzczong w herezji lub schizmie, lecz niena-
wrocong do Kosciota katolickiego.



b) Ochrzezeni w herezji lub schizmie, lecz nienawréeeni
do Kosciota katolickiego, gdy zawierajg malzenstwo miedzy soba.

¢) Urodzeni z rodzicow akatolickich i ochrzczeni w Ko-
Sciele katolickim, lecz od mlodoSci wychowani w herezii lub
w schizmie, skoro zawieraja malzenstwo z takimi, ktérych forma
nie obowiazuje.

d) Katolicy obrzadku wschodniego, gdy zawieraja malzen-
stwo miedzy soba albo z akatolikami.

170. Forma prawa nadzwyczajna. Malzenstwo, jak
widzielismy, z reguly mozna zawrze¢ waznie tylko wobec pro-
boszeza, albo ordynarjusza, albo kaplana od ktérego z nich de-
legowanego i wobec dwu $wiadkéw. Jednakie w wypadkach
nadzwyczajnych mozna zawrzeé¢ waznie matzenstwo wobec tylko
dwn swiadkéw zwyczajnych. Wypadki te nadzwyczajne sa:

1. ,Jesli nie moina mieé, ani tez sie dostaé bez wielkiej
niedogodnosdci do proboszeza, albo ordynarjusza, albo kaplana
wydelegowanego, ktérzyby mogli asystowaé przy malzenstwie
wedlug postanowienn kanonéw 1095, 1096; wtedy w niebezpie-
czenstwie $mierci waznem i dozwolonem jest malZzenstwo, za-
warte wobec samych swiadkéw®. (Kn. 1098).

Aby wiec matzefistwo zawarte wobec dwu Swiadkéw byto
wazne, potrzeba trzech warunkéw : niebezpieczenstwa $mierci,
braku proboszeza, lub ordynarjusza, lub kaplana delegowanego
i dwu swiadkéw.

1. Wystarczy niebezpieczeiistwo Smierci (periculam, a nie-
koniecznie articulus), po ludzku grozace jednej stronie. Niebez-
pieczefistwo to moze grozi¢c z wielu przyczyn: z choroby,
z trudnego porodu, ze skazania na Smieré, bitwy wojennej,
burzy na morzu, wielkiego wylewu. Jezeliby co do niebezpie-
czenstwa Smierci zaszia pomytka, malienstwo zawarte wobec
dwu tylko éwiadkow jest wazne, byleby sad o niebezpieczefi-
stwie émierci nie byl widocznie lekkomyslny i bezpodstawny.
Obojetnem jest, z jakiego powodu strony chcg zawrzeé mal-
zenstwo.

2. Brak proboszcza, lub ordynarjusza, lub kaplana delego-
wanego. Ma to miejsce, kiedy ich w danej miejscowosci weale
niema; CIC. wyjaénita, iz kanon ten trzeba rozumieé¢ o nie-
obecnosci fizycznej proboszcza lub ordynarjusza (10/IIL 1928,
AAS. 120), a strony nie moga sie dostaé bez wielkiej niedo-
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godnosci do kidrego z mich. Niemozliwosé dostania sie do pro-
boszeza, lub do ordynarjusza, lub do kaplana delegowanego
moze byé fizyezna, gdy np. jedna ze stron jest chora, a czasu
juz niema na te, by sie postara¢ o innego kaplana delegowa-
nego. gdyZi zagraza niebezpieczefistwo, iZ tymczasem chory
umrze lub straci przytomnosé; moze tez byé niemozliwosé mo-
ralna, gdy np. strony nie moga udaé sie do innego proboszeza
lub kaplana delegowanego bez niebezpieczenstwa niestawy lub
wielkich wydatkoéw.

3. Potrzebni sg dwaj swiadkowie, ktérzy musza by¢ obecni
fizycznie i moralnie przy zawarciu malzenstwa; nie potrzebuja
za$ pylaé sie o przyzwolenie malieniskie. Nie wymaga sig¢ od
tych §wiadkow zadnych innych zalet précz tej, zeby umieli
rozrézni¢ zawarcie madzenstwa od innych aktéw i mogli o tem
zaswiadezyd.

II. ,Takze poza niebezpieczeristwem $mierci, byleby sie
tylko rozsadnie przewidywalo, Ze ten stan rzeczy frwaé bedzie
przez miesige® (Kn. 1098, § 1).

Do wainego malzefistwa wobec dwu tylko §wiadkéw poza
niebezpieczenstwem Smierci, potrzeba:

a) Aby proboszcz, lub ordynarjusz, lub kaplan delegowany
byt fizycznie niecbecny (CIC. 10/1ll 1928), a z drugiej strony,
aby nie moina bylo fizycznie lub moralnie do ktérego z nich
sie dosta¢. Nie mozna sie doslaé¢ fizycznie, np. z powodu braku
srodkow komunikacji, gdy sie podréznje na morzu, gdy sie kto
znajduje w obrebie Scislego terenu wojennego, w czasie wiel-
kiego wylewu. zasp $nieznych. Nie moZna dostaé si¢ moralnie,
gdy tego uskutecznié nie mozna bez powaznej szkody na ciele,
na stawie, na dobrach materjainych. Wiele moze by¢ takich
trudnoéci, np. stabe zdrowie, odleglo§é miejsca, grasujaca za-
raza, wzglednie duie wydatki, przesladowanie.

b) Potrzeba jeszeze uzasadunionego przypuszezenia, ze te
warunki trwaé bedg przez miesige. Nie wystarcza nieobecnosé
proboszeza, lub ordynarjusza, albo kaptana delegowanego, lecz
potrzeba moralnej pewnogeci, ze ich nie bedzie przez miesigc
1 Ze nie bedzie mozna dostaé¢ sie przez miesige do ktérego
7 nich bez wielkiej trudnosei (CIC. 10/X1 1925, AAS. XVII, 583).
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Te moralng pewnosé irzeba sobie wyrobié ze zwyklych oko-
licznosei, a nie z tego, co przypadkiem sta¢ sie moie (Congr.
Concil. 27/VII 1908, ad VI) Nie wymaga sie, aby te warunki
trwaly juz przez miesige, lecz mozna zawrzed malzefistwo,
skoro tylko niema proboszcza, lub ordynarjusza, lub kaplana
delegowanego i przypuszcza sie roziropnie, iz ten stan rzeezy
trwaé bedzie przez miesige. Maliefistiwo w takich warunkach
waznie zawierajg nawel ci, kiérzy umysSinie odiozyli zawarcie
malzenstwa na taki czas, lub udali sig¢ w iakie strony, gduzie
sq takie warunki (Congr. Sacram. 13/I1 1910, AAS. 1I, 1933,

Gdy proboszez, albo ordynarjusz, albo kaplan delegowany
jest obecny, lecz nie moze asystowaé przy maliefistwie z po-
wodu zakazu prawa cywilnego, grozacego za to karami, mal-
zenstwo mozna zawrzeC w niebezpieczenstwie $mierci jednej
ze stron, gdyz wtedy ordynarjusz, wzglednie proboszez (88)
moze dyspensowaé nawet od formy przy zawarciu malzedstwa,
gdy strony cheg zawrzel malzonisiwo dla spokoju sumienia,
albo dla legitymaecji potomstwa. Co do mozliwosci zawarcia
malienstwa wobec dwu Swiadkéw poza niebezpieczefnisiwem
émierci, rzecz zdaje sie by¢ przesadzona wobec deklaracji CIC.,
ze nieobecno$¢ proboszeza lub ordynarjusza musi byé fizyczna.
W tej samej mysli odpowiedziata juz Kongr. Sakramentow 31/1
1916, 12/VIL 1916, tj. Ze trzeba odnie$é¢ sie w pojedynczych
wypadkach do Stolicy Sw.

3. Gdy moina waznie zawrze¢ malZenstwo wobec dwu
swiadkéw, ezy w niebezpieczenstwie $mierci, czy poza niem,
trzeba zawolaé kaplana, jesli jest pod reka, aby razem z Swiad-
kami asystowal przy malzefistwie: W pierwszym i drugim
razie, jeSli znajduje si¢ na miejscu inny kaplan, kidryby mdgt
by¢é gobecny, winien by¢ przywolany i wraz z $wiadkami asy-
stowaé przy maliefstwie, z zasirzeieniem waznosci matzen-
stwa wobec samych $wiadkéw®. (Kn. 1098, § 2).

Asystencia kaplana w tym razie nie jest komieczna do
waznosci malzenstwa, chociazby latwo mégl to uezynié¢ Jed-
nakize strony majg obowiazek poproszenia go o to, jesli jaki
kaptan jest obecny, byleby nie byl vifandus albo z wyroku
orzekajgcego lub skazujgcego pod ekskomunika lub innag kara,
jesli latwo go zawolaé, a jemu Zlatwo przybyé. Jezeli kaplan
w tych warunkach asystuje przy malzenstwie, nie ma potrzeby
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pytaé sie o przyzwolenie malzenskie. Gdyby strony mialy jaka
przeszkode do malzenstwa, to 6w kaptan moze udzieli¢ dy-
spensy od wszystkich przeszkéd z prawa koscielnego, wyjawszy
przeszkode z Swigcent kaplafiskich i powinowactwa z dopelnio-
nego malienstwa w linji prostej, tak samo jak proboszez (89).
Gdyby strony mialy przeszkode do matzenstwa. a nie bylo
kaptana, niekiérzy sadzag (Sw. Alfons, n. 613, Cerato, n. 95.
Van de Burgt, p. 294. Wouters, p 42), iz przeszkody ustajg
w niebezpieczenstwie $mierci, lub gdyby kto§ diugo musiat byé
pozbawiony malzefistwa. Nie ustaja zas przeszkody, gdy idzie
o zawarcie maizefistwa w nieobecnosci miesiecznej proboszcza,
lub ordynarjusza, lub kaptana delegowanego.

§ 3 Forma liturgiczna malzedstwa.

171 Miejsce matzefistwa. 1 ,Malzeistwo miedzy
katolikami ma sie zawieraé w kosciele parafjalnym; w innym
za$ kosciele lub kaplicy, czy publicznej, czy napdd publicznej,
moze sie zawieraé tylko za pozwoleniem ordynarjusza miejsco-
wego lub proboszeza®. (Kn. 1109, § 1).

Tekst kanonu jasno orzeka, Ze za pozwoleniem mozna
zawiera¢ malzenstwa takze i w kosciotach nieparafjalnych.
Ktoby zatem stawial zasade, iz nie daje sie pozwolenia na
zawarcie matzenstwa poza kodciotem parafjainym, nistylko
grzeszytby przeciw mifosei bliZniego, ale uchybilby takze prze-
ciwko przytoczonemu kanonowi, gdyZ ten, uprawniajge do udzie-
lania pozwolenia, oczywiscie chce, aby takiego pozwolenia udzie-
lano, jesli zachodza rozumne i godziwe powody. Rzecz ma sie
tu podobnie, jak z przywilejami; a ,prwvilegia, quae principali-
ter propter bonum publicum et universale concessa sunt, quoad
usum non pendent ab arbitrio Singulorum privilegiatorum, sed
ommno applicar: debent“. (Wernz, 1, n. 161).

2 ,Na zawarcie malzenstwa w domach prywatnych ordy-
narjusze miejscowi moga pozwoli¢ w nadzwyezajnym tylko ja-
kim$§ wypadku i przytem zawsze z slusznej oraz rozumnej
przyczyny ; lecz w kosciotach lub w kaplicach, tak seminarjal-
nych jak i zakonnic, ordynarjusze niechaj nie pozwalaja, chyba
w naglacej potrzebie i z zastosowaniem pewnych ostroznosei®.
(Kn. 1109, § 2)

Podreczmk prawa maltvenskiego 14
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Koniecznosé zawarcia malzenstwa w kaplicy seminarjal-
nej lub zakonnic moie mie¢ miejsce, gdy niema blisko innego
kosciola, lub gdy dostep do niego jest bardzo utrndniony. Ostro-
znosci powinny zmierza¢ do tego, by mieszkancy seminarjum
tub zakonnice nie poniosty szkody, lub nie doznaty zaklécenia
spokoiu domowego

192. ,Poza wypadkiem koniecznodci, przy zawieraniu mal-
zehstwa maja sie zachowywaé obrzedy przepisane w ksiegach
liturgicznych, przez Kosciol zalwierdzone, lub przyjete chwa-
lebnemi zwyezajami® (Ko, 1100).

a) Przepis zachowania obrzeddéw przy zawieraniu malzefi-
stwa obowigzuje pod grzechem ciezkim, nawet gdy sie zawiera
powlérne mal7efistwo ($w. Oficj. 6/VIL 1817, Congr. Prop. Fid.
20,11 1801, 29/11 1836, u. 658, 846). Uwalnia od ich zachowania
niebezpieczefistwo Smierci, brak czasu. unikniecie zgorszenia.
Obrzedy odpowiednie przepisane sa w rytuale rzymskim (Tit VI,
¢ 2), albo rytualach diecezjalnych.

b) Istoing czesclg obrzedu, konieczng do waznodei mal-
zehstwa, jest tylko pytanie sig o przyzwolenie malzenskie i jego
przyjecie. Inne czgdei nie sg istotne. PoSwieca sie pierscionek,
nawel przy powtornem malienstwie, choéby ten sam byl juz
poswiecony przy pierwszym (Cong. Rit. 27/VII 1836, n. 2743).
Gdyby pierscionek Slubny zaginal, moina na jego miejsce po-
gwieci¢ inny ta samg formuly. Mozna mieé przemowe do no-
wozencow, czy na poczatku, czy na koricu obrzedu. Maltzonko-
wie, ktorzy zawarli prywatnie malzefistwo, albo gdy dwoje po-
gan nawraca sig do wiary Kkatolickiej, nie maja obowigzku
uzupeliniaé tych obrzeddéw, ale czynig to chwalebnie (§w. Oficj.
26/VI 1860, CPF. n. 1195). W tym razie, przy uzupelnianiu ob-
rzedu, opuszeza sie¢ pytanie o zezwolenie malzefiskie i slowa:
ggo vos coniungo (Congr. Rit. 27/VII 1836, n. 2743)

by ,Narzeczeni majg wyrazi¢ przyzwolenie malienskie sto-
wami; i nie wolno im uiywaé znakéw réwnoznacznych, jesli
moga moéwié® (Kn. 1088, § 2).

173. Druga czeS¢ obrzedu przy zawieraniu malZenistwa
stanowi uroczyste blogostawienstwo: ,Niech proboszcz ma sta-
ranie o to, by nowozeficy otrzymali uroczyste blogostawienstwo,
jakie im moze by¢ dane nmawet po dlugiem pozyciu w malzen-
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stwie, lecz tylko podczas mszy, z zachowaniem osobnych rub-
ryk i poza crasem zakazanym® (Kn. 1101, § 1).

a) Nowozenicy nie maja ciezkiego obowigzku przyjecia
tego blogostawienistwa (Congr. Prop Fid. 21/IX 1843, n. 971).
7 reguty winni je przyja¢ w dniu zawarcia maliefistwa; lecz
jesli go wtedy nie przyjeli, mogg je otrzymaé pézZniej, choé do
teco nie sa obowiazani. Gdy je chea przyjaé, musza byé
oboje obecni (Congr. Rit. 27/V 1911, n. 4269); nie sg jednak
obowiazani przystapi¢ do Komunji $w. (Congr. Rit. 30/VIII 1886).
Nie daje sie tego blogostawiefistwa przy malzenstwach odmien-
nego wyznania i gdy wychodzi za maz wdowa, ktéra przy
pierwszem matzenstwie blogostawiefistwo otrzymala (Kn. 1143).
Daje sie jednak pannie, ktéra sig 7Zle prowadzita. Znajduje sie
ono W IMSZY pro sponso et sponsa, a skiada sie z trzech modlitw:
Propitiare, Deus qui potestate i Deus Abraham. Dwie pierwsze
benedykcje daje sie bezposrednio po Pafer Noster, ostatnig zas
przed oracja: Placeat. Blogostawienistwo to jest tak Scisle zla-
czone 7 msza, iz nie wolno go dawaé poza msza (Congr. Prp.
Fid. 30/VI 1898, n. 3922), albo poza ko§ciolem, bez pozwolenia
Stolicy sw.

by Uroczyste blogostawienstwo mozna daé zawsze, z wyjat-
kiem od pierwsze] niedzieli adwentu az do dnia Bozego Naro-
dzenia wlacznie i od Srody popielcowej az do niedzieli wielka-
nocne] wiacznic Ordynarjusze jednak miejscowi moga, o ile
rubryki na to pozwalaja, dla stusznej przyczyny, pozwoli¢ na
jego udzielenie takie w czasie zakazanym, upomniawszy nowo-
zencow, zeby sie wstrzymali od zbytniej okazalosei (Kn. 1108,
8§ 2, 3). Kiedy wolno udzieli¢ uroczystego blogoslawieristwa
1ta mocy prawa powszechnego, lub na mocy pozwolenia ordy-
narjusza, wtedy trzeba odprawié¢ msze pro Sponso et sponsa,
czy cichg czy $piewang, z wyjatkiem nastepujgcych dni: unie-

dziel, — dni §wigtecznych, nawet zniesionych, — dni 1 i 2 kla-
sy, — oktaw uprzywilejowanych 1 i 2 rzedu, tj. Wielkanocy, Zie-
lonych Swiat, Trzech Kroli, Bozego Ciala, — feryj uprzywilejo-

wanych, tj. Srody popielcowej, poniedziatku, wtorku, érody
wielliego tygodnia, — wigilij uprzywilejowanych: Bozego Naro-
dzenia, Trzech Kroli, Zielonych Swigt, — dnia zadusznego, —
dnia obowigzujacego do mszy konwentualuej, gdy niema kogo
innego, ktoryby ja odprawil, — dni krzyzowe, jesli sie¢ odpra-
14%
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wia procesje, a jest tylko jeden kaptan. W tej mszy p/o sponso
et sponsa bierze sig kolor biaty, opuszcza sie Gloria i Credo;
poza tygodniem Meki Panskiej bierze si¢ trzy oracje (chyba.
ze przypada kommemoracja duplicis), tj. 1. propria missae, 2. of-
Jicii currentis, 3. kommemoracja przypadajgca, lub druga oracja
przepisana in semiduplici, prefacja albo propria officii comme-
morati, albo propria de tempore, albo communis, — na koficu
moéwi sie Benedicamus i ewangelje sw. Jana, chyba ze przypada
commemoratio feriae maioris albo wigilji, albo §wieta majacego
wtasna ewangelje (Congr. Rit. 30/VI 1896, n. 3922). W dnie,
w ktérych missa pro sponso et sponsa nie jest dozwolona, bie-
rze sie msze dnia i po pierwszej oracji sub una conclusione
dodaje sie oracje z mszy pro Sponso er sponsu, i to zawsze
(Congr. Rit. 14/VI 1918). W ten sposéb odprawia sie msze.
przy ktorej ma si¢ udzieli¢ nowozencom uroczystego blogosta-
wienstwa nawet wtedy, kiedy sie tej mszy nie aplikuje za no-
wozencoéw, bo stypendjum nie dali (§w. Oficjum 1/IX 1841.
CPF. n. 938). Podczas te] samej mszy moze to blogostawien-
stwo otrzymaé¢ wiele par, a wtedy daje sig je wszystkim razem,
zmieniajac formulke na liczbe mnoga, gdzie potrzeba (§w. Oficj.
1/IX 1841).

¢) ,Uroczyste blogoslawieristwo tylko ten kaplan daé moze
sam osobiscie albo przez drugiego, ktory moze waznie i godzi-
wie asystowaé przy matzenstwie“ (Kn. 1101, § 2).

Nie jest zakazane, aby jeden kaplan asystowal przy mai-
zenistwie, a drugi kaplan odprawial msze i udzielal blogosta-
wieistwa (§w. Oficj. 1/IX 1841). Delegat, ktéry asystuje przy
malzenstwie, moze sie zastapi¢ przy odprawianiu mszy i udzie-
laniu btogostawienistwa (Cappello, n. 710, Wouters, p. 57).

174. Zawieranie matzenstwa miedzy strong
katolicka a niekatolickya. 1. ,Przy malzefistwach mie-
dzy strong katolickg a niekatolicka, pytanie o przyzwolenie
malzenskie winno sie czynié wedlug przepisu kanonu 1095,
§ 1, 14 (Kn. 1102, § 1).

Do waznosci malzefistwa oséb roinej religji lab odmien-
nego wyznania trzeba sie pytaé o przyzwolenie matienskie
i przyjaé je tak samo. jak przy malzenstwach miedzy katoli-
kami (159, 5). Nawet przy malzenstwach odmiennego wyznania,
choéby strony nie zgodzily sie na warunki i nie daty rekojmi.
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trzeba koniecznie pytaé sie o przyzwolenie, a pozwolona daw-
nie] assistentia passiva zniesiona zostata kanonem 1102, § 1,
jak to orzekia CIC 10/UI 1928 (AAS. 120).

2. . MalZzenstwa miedzy strona katolicka a strong akato-
licka ma)a sie zawieraé poza kosciolem; gdyby jednak ordy-
narjusz sadzil roztropnie, ze tego nie mozna zachowaé bez
wywolania wiekszego zla, zostawia sie jego uznaniu dyspenso-
wanie w tej sprawie, z zachowaniem jednak w mocy przepisu
kanonu 1102, § 2° (Kn. 1109, § 3). Takiem wiekszem zlem
moze byé: rozgoryczenie akatolikéw, nienawié¢ wzgledem ka-
tolikow, niebezpieczefistwo malzenstwa cywilnego, albo wobec
duchownego akatolickiego, =zniechecenie sie do wiary strony
katolickiej (§w. Oficj. 26/X1 1862, CPF. n. 1232). Takie malzen-
stwa wolno zawieraé w zakrystji kosciota albo w kaplicy pry-
watnej (Instr. Sek. Stan. 15/XI 1858, $w. Oficj. 16/VII 1885,
CPF. n. 1169, 1638).

3. , Wszystkie dwiete obrzedy sa zakazane; gdyby sie jed-
nalkk z tego zakazu przewidywalo wieksze zlo, ordynarjusz
moze pozwoli¢ na jakas z zwyczajnych ceremonij koscielnych,
z wykluczeniem zawsze odprawienia mszy $w.“ (Kn. 1102, § 2).

Zte nastepstwa, dla ktérych moglby ordynarjusz pozwolié¢
na jakie ceremonje, sg podobne jak wyzej (2). Nigdy jednak
ordynarjusz nie moze pozwoli¢ na odprawienie mszy sw. i {o
nietylko mszy pro sponso et sponsa z uroczystem blogo-
slawiefistwem, lecz takie na msze prywatng, ktéraby miata
poz6r dopelnienia uroczystosci slubnych (CIC. 10/101, 925, AAS.
XV, 883), tj. mszy, ktéraby sie odprawiaia po $lubie wobec
nowozenicow i ich otoczenia (§w. Oficj. 17 11872, CPF. n. 1379).

175. Matzenstwo przez pelnomocnika i tiu-
macza. Malzefstwo mozpa zawrzeé przez pelnomocnika. Do
tego wymaga sie nastepujacych warunkow:

1. ,Zachowujac w mocy statuta diecezjalne, wydane do-
datkowo w tym przedmiocie, wymaga sie do wazno$ci malzen-
stwa, zawartego przez pelnomocnika, pelnomocnictwa szczego-
lowego do zawarcia umowy z oznaczong osobg, podpisanego
przez mocodawce i albo przez proboszeza lub ordynarjusza
miejsca, gdzie pelnomocnictwo sie wydaje, albo przez ka-
plana od ktorego z nich wydelegowanego, albo przez dwdch
swiadkow.



2. Jezeli mocodawca nie umie pisaé, ma sie to zaznaczy¢
w samem pelnomocnictwie i dodaé jeszceze jednego Swiadka,
ktéry sam rowniez podpisze pismo; inaczej pelnomocnictwo nie
ma znaczenia.

3. Jesliby, zanim jeszcze pelnomocnik zawrze umowe
imieniem mocodawcy, ten odwotat pelnomocnictwo lub popadt
w chorobe umystowy, matzefistwo jest niewazne, chociazby
albo zastepca albo druga strona, zawierajaca malzenstwo, nie
wiedzieli o tem

4. Azeby malzenstwo bylo wazue, peinomocnik powinien
sam osobiscie pelnié swéj urzad. (Kn. 1039).

175. ,Matzennstwo moze byé zawarte takie przez
tltumacza® (Kn 1090).

,Przy malzefistwie, zawieranem przez pelnomocnika albo
przez tlumacza, proboszez tylko wtedy moze asystowaé, kiedy
jest stuszna przyczyna i o autentycznosci mandatu albo rzetel-
nosci tlumacza nie godzi sie w zaden sposdéb watpié, majgc,
jesli czas starczy, pozwolenie ordynarjusza® (Kn. 1091)

177. Wpis zawartego malzenstwa do ksigg ko-
Scielnych. 1. ,Po zawarciu malzenistwa powinien proboszcz albo
jego zastepca jak najpredzej zapisa¢ w ksiedze malzefistw na-
zwiska malzonkéw oraz swiadkéw, miejsce i dzien zawartego
matienstwa, tudziez wszystkie inne okolicznosci, w sposéb prze-
pisany w ksiegach liturgicznych i przez wilasnego ordynarjusza,
i to choéby asystowal przy matienstwie inny kaptan, wydele-
gowany albo przez niego albo ordynarjusza“ (Kn. 1103, § 1).

Obowiazek weciagnigcia zawartego malzenstwa do ksiegi
malzenstw, ciazy na proboszezu lub jego zastepcy tej parafji,
w kiére] malzenstwo zostalo zawarte, a nie na ordynarjuszu
albo proboszczu wlasnym, kitory asystowal przy maizefstwie
nie w swej parafji, choéby swojego poddanego, ani nie na ka-
planie delegowanym. Ten obowigzek jest cigzki i trzeba go
spelni¢ jaknajpredzej, tj. w ciggu trzech lub czterech dni, lecz
to juz nie pod grzechem ciezkim, chyba Ze proboszcz nara-
zilby sie na niebezpieczefistwo niezanotowania (Chelodi, n. 156,
Noldin, n. 6563, Vlaming, n. 603). Sposéb zapisywania matzenstw
podaje rytual rzymski tit. XIII. cp. 4, ktorego wypada sig trzy-
maé, w braku innych wskazéwek diecezjalnych.



215

2. ,Précz tego, stosownie do przepisu kanonu 470, § 2,
proboszez powinien rowniez zaznaczyé w ksiedze ochrzczonych,
ze dana osoba w tym a tym dniu zawarla malzefistwo w jego pa-
rafji. Gdyby jednak ktére z malzonkéw byfo ochrzczone w innej
parafji, wtenczas proboszcz, w ktérego parafji lub sie odbyl, ma
przesta¢ wiadomo$é o zawartym zwigzku proboszezowi chrziu,
czy to wprost, czy tez przez kurje biskupia. Zeby malZzenstwo
zostalo weiagniete do ksiegi ochrzczonych® (Kn. 1103, § 2).

a) Gdy ktére z nowozencéw w tej samej parafji zostato
ochrzczone, to proboszsz zaznacza zawarcie Jej malZefstwa
w ksiedze ochrzczonych, wymieniajac jej nazwisko, wiek, imiona
i nazwiska rodzicOw, imiona i nazwiska Swiadkéw, miejsce, dzief,
miesige i rok, imie¢ 1 nazwisko proboszeza lub kaptana, kidry przy
matzenstwie asystowal (Instr. Congr. Sacram. 6/1I1 1911, 26/VI
1921, AAS. 1IN, 102, XIII, 348). Gdy malzenstwo zostalo za-
warte z osobg niekatolicka, to zaznacza sie w ksiedze ochrzczo-
nych zawarcie malzefistwa tylko strony katolickiej.

0) Jezeli ktére z nowoizencéw zostalo ochrzezone w innej
parafji, to proboszcz, w ktérego parafji zostalo zawarte matzen-
stwo, powinien proboszezowi chrztu donie$¢ o zawarciu mal-
zefistwa, wymieniajge imie i nazwisko nowozencow, ich wiek,
jako tez nazwiska ich rodzicow, swiadkéw, miejsce i dzien Slubu
i nazwisko proboszcza. By pewniej ta wiadomos¢ doszia do
proboszcza chrztu, powinien proboszez $lubu przestaé te wia-
domos$é przez kancelarje biskupig (Instr. Congr. Sacram. 26/VI
1921). Proboszez chrzlu, otrzymawszy zawiadomienie, powinien
je dokladnie weiggngé w ksiege chrztu.

¢) Gdy niewiadomo, gdzie strona zostata ochrzczona, wtedy
trzeba sie dowiedzieé przynajmniej o diecezje i doniesé o §lubie
biskupowi.

3. ,lekro¢ malzenstwo zawiera si¢ wediug przepisu ka-
nonu 1098, kaplan, jeSli przy niem asystowal, w przeciwnym
za$ razie Swiadkowie, razem wspolnie z pobierajgeymi sig, sg
obowigzani dbaé o to, zeby zawarty zwigzek malZzenski zostal
co predzej zapisany w powyiszych ksiegach® (Kn 1003, § 3).

Kaptan wige, ktory asystowal przy slubie, albo gdy jego
nie bylo, $wiadkowie i strony winny powiadomi¢ proboszcza,
w ktorego parafji §lab zawarly, rowniez i proboszcza, w kio-
rego parafji zostaly ochrzezone. Ci za$ maja zapisaé zawarte
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matzenstwo w ksigdze malzenstw, wzglednie w ksigdze ochrzezo-
nych. Jezeli w miejscu $lubu niema zadnej parafji, wtenczas
0 zawarciu malzenstwa powiadomié frzeba ordynarjusza.

Za dowéd zawartego malzefistwa stuzy wyciag z ksiegi
matzenstw. W braku takiego dokumentu, wystarczy §wiadectwo
swiadkow. Jezeli nawet Swiadkéw nie mozna postawié na do-
w6d zawartego malzenstwa, wtedy wystarcza zeznanie pod
przysiegg obydwu stron, lecz w tym razie nie zapisuje sie do
tego malzenistwa w ksiedze malZzenstw wspolnej, lecz w ksiedze
osobnej. Zeznanie stron pod przysiega wystarcza za dowéd nie-
tylko wtedy, kiedy nie mozna dostarczyé¢ innego, lecz takie
i wtedy, gdy to jest mozliwe, ale trzebaby bylo dlugo czekaé
na inny dowéd, a tymezasem okolicznosci czekaé nie pozwa-
laja (Congr. Sacram. 6/IIT 1911, AAS, Iii, 103).

178. Malzenstwo tajne (conscient:ae). ,Malzenstwo
tajne (conscientiae), jest to malzenstwo wazne, ktére si¢ za-
wiera z opuszczeniem zapowiedzi i tajemnie wedlug postano-
wien kanonow, jakie nastepuja“. (Kn. 1104). Normy dla tego
malzefistwa przepisal Benedykt XIV ,Satis Vobis“ 27/X1 1741,
ktére obecnie przeszly do prawa powszechnego. Normy te sg
nastepujace:

1. ,Jedynie z przyczyny bardzo waznej i bardzo naglace;j,
sam ordynarjusz miejscowy, a nie wikarjusz generainy, nie ma-
jacy szczegOlowego polecenia, moze dozwoli¢ na malzenstwo
tajemne”,

Taka wazna i naglgca potrzeba zachodzi wtedy, kiedy
mezezyzna zyje z kobieta w naloinictwie, ale tak, Ze wszysey
uwazaja ich za prawowitych malzonkéw. W nowszych czasach
uznaje sig za taka przyczyne i te okolicznos$é, ze ktos nie moze
zawrzed malzenstwa z powodu braku przepisanych warunkow
cywilnyceh, np. oficer nie még! sie ozeni¢, bo narzeczona nie po-
siadala odpowiedniego posagu, lub wdowa nie mogla wyjsc za
maz, gdyz inaczej stracilaby prawo do prowadzenia przedsig-
biorstwa. Zanim jednak ordynarjusz pozwoli na takie malzen-
stwo, powinien si¢ upewni¢ o istniejgcej do tege przyczyinie,
a przedewszystkiem o wolnym stanie stron.

2 ,Pozwolenie na matzefnstwe sumienia mie$ci w sobie
przyrzeczenie i Sciste zobowiazanie do zachowania tajemnicy
ze strony kaplana asystujacego, $wiadkow, ordynarjusza i jego



217

nastepcéw, a takie wspolmalzonka, kiedy sie drugi nie zgadza
na rozgloszenie®

Ordynarjusz, dajac pozwolenie na matienstwo sumienia,
czyli tajemne, upowaznia jednego z proboszczéw albo innego
kaptana do asystencji przy takiem malzenstwie, byle sie od-
znaczal prawoscia i roztropnoScia Kaplan 6w asystujacy powi-
nien upomnieé malzonkow, ze winni dzieci swe, skoro na gwiat
przyjdg, daé ochrzeié¢ i poboinie wychowaé, a o urodzeniu ich
i o chrzcie niezwlocznie powiadomié biskupa Slub odbywa sie
w kosciele przy drzwiach zamknietych, albo w innem miejscu
sekretnem, wobec kaplana upowaznionego i dwu zaufanych
swiadkow. Dokument, zawierajacy opis dokonanego aktu, z wy-
mienieniem miejsca, ezasu, nazwisk i stanu za$lubionyeh, oraz
nazwisk Swiadkow, trzeba postaé biskapowi. Biskup ma poleci¢
komus$ godnemu zaufania, aby dokument ten wpisat do ksiegi se-
kretoej, ktéra naleiy przechowaé w kancelarji biskupiej, osobno;
réwniez dokument trzeba zachowaé¢ w miejscu bezpiecznem
1 {ajnem. Skoro z takiego malZenstwa urodzi sig dziecko, winni
rodzice postaraé sie o to, aby zaraz bylo ochriczone w kosciele
i wpisane do mefryk, ale bez wyraienia nazwisk rodziciel-
skich, lub pod falszywemi nazwiskami. Powinni tez albo osobi-
dcie, albo pisemnie przez zaufana osobe powiadomié bisknpa.
17 takie dziecie, w takiem miejscu 1 czasie urodzone i ochrzezone
z zatajeniem nazwisk rodzicieiskich lub pod falszywemi nazwi-
skkami zapisane, jest ich wlasnem dzieckiem. Ten sam, co wpi-
sywai akt Slubny rodzicéw. wpisuje takie z polecenia biskupa
nrodziny i chrzest dziecka do osobnej i sekretnej ksiegi, ktéra
pozostaje u biskupa. Wyeciggl z tych ksiag sekretnych majg to
samo znaczenie i wiarogodnos$é, co wyciagi z ksigg metry-
kalnych.

3. ,,Zobowigzanie tem przyrzeczeniem ze strony ordynar-
jusza nie rozciagga sie do wypadku, kiedyby jakie zgorszenie albo
viezka zpniewaga $wietosei malzefistwa mialy wyniknaé z za-
chowania tajemnicy, albo rodzice nie starali sie o ochrzezenie
dzieci z takiego matzefistwa zrodzonych, lub dali je ochrzcié z po-
daniem falszywych nazwisk, a tymeczasem nie powiadomili or-
dynarjusza w ciggu dni trzydziestu o potomstwie zrodzonem
i ochrzczonem, z rzetelnem wymienieniem rodzicéw, albo nie
dbali o wychowanie chrzescijanskie dzieci (Kn. 1106).




ROZDZIAL VI
KONWALIDACJA NIEWAZNEGO MALZENSTWA.

§ 1. Wshazéwki ogsine.

179. Czesto sie zdarzyé moze, i7 proboszcz lub spowiednik
odkryje niewazne malzenstwo. Idzie tu o malzenstwo na pewno
niewazne, bo gdy tylko jest watpliwosé, ktérej rozstrzygnaé nie
mozna, naleiy sie trzymac zasady: in dubio standum est pro
valore matrimonil. Nie matej tu {rzeba ostroinosci i roztropnosei
ze strony proboszcza lub spowiednika. Przedewszystkiem nalezy
zhadaé: jaka jest przeszkoda, czy sie da usungé czy nie, czy
jest jawna czy tajna, czy da sie udowodnié¢ in foro externo czy
nie, czy niewainosé malzefistwa jest obu stronom znana czy
jednej tylko, czy Zadne], czy mationkowie Zyja w zgodzie czy
rozterce, czy mozna ich udwiadomié o niewaznosci matzenstwa
bez narazenia ich na grzechy formalne. Stosownie do zacho-
dzgcych okolicznodei wybiera sie jeden z czterech sposobéw
zatalwienia tej sprawy, jakimi sa: konwalidacja malzenistwa,
orzeczenie jego niewaznosei, pozostawienie maltzonkéw in bona
fide 1 pozwolenie, aby mieszkali nadal razem, jak brat z sio-
strg. Pierwszg rzeczg jest zbadanie, ezy obie strony sg swia-
dome niewaznosci malzefistwa, czy jedna tylko, czy zadna, da-
lej czy inni wiedza o niewaznosci maizenistwa, czy przeszkoda
da sie usunaé, lub gdy sie nie da, czy przynajmniej da sie
udowodni¢ tn foro externo.

180. Gdy niewainoé¢ malzenstwa ani stronom ani innym
nie jest znana i mozna przeszkode undowodnié in foro externc,
trzeba dalej ostroznie zbadaé, czy sirony postuchajg i spelnig
wszystko, co beda musialy uczynié, jesli sie je uswiadomi o nie-
waznosci malzenstwa. Nastepnie:
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1 Jesli stusznie przypusci¢ mozna, Ze strony w razie uswia-
domienia ich o niewaznosci swego matzenstwa postuchajg, na-
lezy ich u$wiadomi¢ i roztgezy¢ od wspdlnego loza (a thoro).
Nie mozna stron roztgczaé a cohabitatione, bo to mogloby wy-
wolaé zgorszenie i rozmaite podejrzenia. Gdyby jednak rozig-
czenie a cohabitatione bylo konieczne z powodu niebezpieczen-
stwa incontinentiae, trzeba nalegaé¢ na to, aby sie rozlaczyli pod
jakims$ pozorem, ktoryby nie wzbudzil podejrzenia. Dalej:

a) Gdy przeszkoda da sie usunaé¢ i da si¢ udowodnié
in foro externo, trzeba sic postaraé¢ o konwalidacje albo o orze-
czenie niewaznos$ci malzenstwa, jesli tego ostatniego Zycza so-
bie strony.

b) Gdy przeszkoda nie da sie usunaé i mozna ja udo-
wodnié in foro externo, trzeba postaraé si¢ o orzeczenie nie-
waznosci malzenstwa, albo gdy matzonkowie pragng, pozwolié
na poiycie jak brat z siostra, jezeli ma sie moralng pewnosé,
iz danej obietnicy wiernie dotrzymaja.

2. Gdy sie niema pewnosci, ze strony napomnienia po-
stuchaja, lecz owszem przewiduje sig, Ze napomnienie stron
narazi je na ciezkie zawiklania i grzechy formalne, nalezy je
zostawié¢ in bona fide, czyli nie trzeba im nic wspominaé o nie-
waznosci matzenstwa. Tak polecit czynié¢ Innocenty Iil, ep. 6,
De consangu.: ,Dissimulare poteris, ut remaneant in copula sic
contracta, cum e separatione Sicut asseris, grave videas scanda-
lum immincre”. Tak samo kardynat Caprara w instrukeji z 25/IV
1803. W takich okolicznogciach zostawi¢ trzeba malzonkow wz
bona fide, chociazby chodzilo o przeszkode z prawa przyro-
dzonego, jak niemocy piciowej, wezla malzenskiego, pokrewien-
stwa. Takich tez malzonkéw trzeba w konfesjonale traktowaé
jako prawdziwych malzonkéw i stosowne dawaé im rady. Gdyby
za$ ktéra ze stron przytoczyta jakg watpliwcsé, to trzeba jej
prawde powiedzieé, lecz tylko stosownie do pojmowania i rozu-
mienia danej watpliwosci przez pytajacego sie. Tej samej me-
tody irzeba uiyé, gdy zachodzi przeszkoda, ktéra sig¢ nie da
usunaé, a ktérej tez nie mozna udowodnié in foro externo.

3. Gdyby jedna ze stron na pewno ustuchala, lecz prze-
szkoda nie da sie usungé, to trzeba i taka osobe zostawié in
bona fide. JeSli zas przeszkoda da sie usunaé, trzeba sie wpierw
postara¢ o dyspense, a dopiero po otrzymaniu tejze, powiado-
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mi¢ strong o niewaznodci malzenstwa, daé jej dyspense i po-
lecié jej, by odnowila przyzwolenie malzenskie.

181. Gdy niewazno$é malzenstwa jest publicznic zuana,
trzeba strony rezlgczy¢ nietylko od loza, lecz takie od wspol-
nego zycia {a cohabitatione). Gdyby jednak niewazno§é malzen-
stwa byla znana tylko osobom bliskim i przychylnym dla mai-
zonkéw, wtedy wystarczylaby rozlaka od foia, gdy ze wspol-
nego pozycia nie wynikatoby zadne zgorszenie. Nasiepnie :

@) Jegli przeszkoda nie da sie usungé, albo strony wolg
sie rozej§é, trzeba sie postaraé o orzeczenie niewaznosci mal-
zenstwa.

t) Gdy przeszkoda da sie usungé i strony pragna z soba
pozostaé, trzeba si¢ postara¢ o konwalidacje malzenstwa.

182. Gdy niewainos¢ malzefistwa jest znana obydwu stro-
non, lecz innym jest nieznana, trzeba strony rozlgezyé od foza,
zas od mieszkania tylko wtedy, gdyv niebezpieczenstwu grze-
chéw nie mozna inaczej zapobiec. W tym razie trzebaby byto
uzy¢ jakiego sposobu, ktoryby nie $ciagnat podejrzen lub nie-
stawy na malzonkéw, np. podrdéiy, odwiedzin. Dalej:

ay Jezeli przeszkoda nie da sie usungé, nalezy postaraé
sie o orzeczenie niewaznosci malzenstwa, chyba ze matzonkowie
pragng dale] razem pozosta¢ i pozwoli¢ im na to mozna bez
niebezpieczefistwa grzechow, na pozycie jak brat z siostra.

by Gdy przeszkoda da sie usunaé, trzeba postaraé sie
o konwalidacje, albo gdy strony wola sie rozejsé, o orzeczenie
niewaznosci malzenstwa.

183. Jezeli przeszkoda tajna znana jest tylko jednej stro-
nie, to ta winna si¢ wstrzymaé¢ w kazdym razie od domagania
sie 1 oddawania powinnosci matzefiskie]. Nadto:

@) Gdy przeszkoda nie da sie usunaé, winna strona Swia-
doma przeszkody powiadomi¢ o tem druga i razem z nia po-
staraé sie o orzeczenie niewaznosci malzenistwa, albo mieszkaé
z. mia jak brat z siostra, co nalezy do wyjgtkdow.

b) Jezeli przeszkoda da sie usungé i bez obawy rozdwo-
jenia mozna drugg strone powiadomié¢ o niewaznosci malzen-
stwa, nalezy to uezynié¢, wstrzymujac sie a debifo, a tymezasem
postarac sie o dyspense.

¢) Gdyby to uwiadomienie sprowadzi¢ miato zle skutki,
powinna strona swiadoma niewaznosci malzenstwa, jakim$ go-
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dziwym sposobem uchyli¢ si¢ a debito, a tymczasem staraé sie
o konwalidacje matienstwa

184. Konwalidacja malzefistwa jest to aki, przez ktory
uzupelnia si¢ to, co do waznoSci malzenstwa brakowato. Jest
ona podwojna: zwykla (simplex) i tak zwana Sanatio in radice.
Co do skutkéw roinig sie tem, ze przez zwykia konwalidacje
malzefistwo staje sie waznem od momentu konwalidacji; przez
sanacje in radice, malzenstwo staje sie wazne od poczatku, czyli
od czasu jego zawarcia.

§ 2. Konwalidacja zwykia.

Matzenstwo moZe byé niewaine z potréjnego powodu:
z powodu niezdolnoéci osobistej, czyli przeszkody uniewaZnia-
jacej, — z braku nalezytego zezwolenia matzefiskiego, — iz braku
przepisanej formy.

18 . |. Maizenistwo niewazne z powodu prze-
szkody uniewazniajacej. ,Do konwalidacji malzen-
stwa. niewainego z powodu przeszkody uniewazniajacej, wy-
maga sie, zeby przeszkoda ustala, albo byla uchylona przez
dyspense i przynajmniej jedna strona, przeszkody $wiadoma,
ponowita przyzwolenie®. (Kn. 1133, § 1).

1. Potrzeba, aby przeszkoda ustata. Co sie tyezy mai-
Zenstw niewaznie zawartych przed wejsciem w Zycie kodeksu,
tj. przed 19 maja 1918 r., ustaly nastepujace przeszkody: po-
krewienistwa 4 stopnia linji bocznej, — pokrewiefistwa wielo-
rakiego z powodu tego, Ze strony schodzity sie wiece] razy
w tym samym pniu, — powinowactwa e copula illicita do dru-
giego stopnia wigcznie, — powinowactwa z malzenstwa trze-
ciego i czwartego stopnia linji boeznej. — przyzwoitosci publicz.-
nej z zareczyn, powstajacej miedzy jedna strong a krewnymi
drugiej w pierwszym stopniu, — pokrewienstwa duchownego
z bierzmowania, — pokrewiefistwa duchownego z chrztu miedzy
ministrem a rodzicami ochrzczonego, i miedzy chrzestnym ojcem
lub matka a rodzicami ochrzczonego. Z przeszkéd obecnie istnie-
jacych ustaé moga bez dyspensy: niezdolno$é plciowa ule-
czalna, — przeszkoda wieku, — wezla malzefiskiego, réznej
religji, uprowadzenia. Przeszkoda wieku, réznej religji i upro-
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wadzenia usta¢ moze lakze przez dyspense; inne przeszkody
tylko przez dyspense.

Po dyspensg¢ w tych razach trzeba sie odnosié¢ do Stolicy
$w. poza niebezpieczefistwem $mierci i poza naglym wypad-
kiem, {j. gdy obie strony nieswiadome sa przeszkody, lub cho-
ciaz sy $wiadome, moggq czeka¢ na dyspense bez niebezpie-
czefistwa wielkiego zta (87). Trzeba odnieéé sie do ordynarju-
sza w niebezpieczenstwie Smierci jednej ze stronm, gdy na to
jest czas; poza niebezpieczenstwem Smierci, gdy przeszkoda
jest formalnie publiczna, albo cho¢ przeszkoda nie jest for-
malnie publiczna, jednak matzonkowie mogg czekaé na dy-
spense od ordynarjusza bez niebezpieczenstwa wielkiego zta
(88). Proboszcz moze udzieli¢ dyspensy w niebezpieczefistwie
$mierci jednej ze stron, gdy nie ma czasu na odniesienie sie
do ordynarjusza; poza niebezpieczefistwem $mierci, gdy prze-
szkoda jest przynajmniej formalnie tajna, a nie mozna czekaé
na dyspense od ordynarjusza bez niebezpieczefistwa wielkiego
zta (88) W tych samych warunkach co proboszez morze udzie-
li¢ dyspensy spowiednik, lecz tylko w spowiedzi pro foro sa-
cramentali tantum (90). Co sie tyczy sposobu zwracania sie po
dyspense do Stolicy $w., czy do ordynarjusza, ma zastosowanie
to samo co wyze] (214, 215). Proboszcz za$§ czy spowiednik,
przy udzielaniu dyspensy poslepuje tak samo, jak przy udzie-
laniu dyspensy przed zawarciem malzenstwa w wypadku na-
gtym (216, 217).

2. Do konwalidacji matzefistwa précz usuniecia przeszkody
wymaga sie, by przynajmniej jedna strona odnowita zezwolenie
matzenskie: ,Tego ponowienia wymaga prawo koscielne do
waznoéei, chociazby obie sirony na poczatku daty zezwolenie
i p6éZnie] go nie odwolaly“. (Kn. 1133, § 2).

a) ,Ponowienie zezwolenia winno by¢ nowym akiem woli
na malzenstwo, dopelnionym z $wiadomoseig, zZe ono od po-
czatku bylto niewazne“. (Kn. 1134). Gdy obie strony sg nie-
§wiadome niewazno$ci malzefistwa, trzeba przynajmniej jedng
z nich uswiadomié, aby mogla waznie ponowié zezwolenie. Nie
wystarcza bowiem do waznego ponowienia zezwolenia obawa
lub bojazi, lub watpliwo$é co do waznoSei malzenstwa, lecz
potrzeba pelnej swiadomosei jego niewaznosci; dopiero po ta-
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kiem zdaniu sobie sprawy z niewaznosci pierwszego zezwolenia,
moina da¢ nowe wazne zezwolenie maizenskie,

b) ,Jezeli przeszkoda jest publiczna, obydwie strony musza
odnowié¢ zezwolenie w formie prawem przepisanej“. (Kn. 1135,
§ 1). Wypada bowiem, aby konwalidacja byla tak publiczna,
jak przeszkoda jest publiczna. Jednakze ponowienie zezwolenia
niekoniecznie ma sie¢ odbywaé¢ w kosdciele publicznie, lecz wy-
starcza, by odbyto sie wobec proboszcza lub ordynarjusza, lub
wobec kaplana delegowanego przez ktérego z nich i wobec dwu
swiadkow, czy w zakrystji, czy w domu proboszeza, czy w do-
mu wiasnym stron. Gdyby za$§ chodzilo o zapobiezenie zgor-
szeniu, wystarcza rozglosié, i7 malzefstwo zostato konwalido-
wane. ,Jezeli (przeszkoda) jest tajna, a obu stronom znana,
wystarcza, Ze obie strony ponowia zezwolenie prywatnie i tajnie
(Kn. 1135, § 2). Odnowienie zezwolenia jest prywatne, gdy od-
bywa sie bez proboszeza i Swiadkéw; jest tajne, gdy odbywa
sig tak, ze o niem inni nie wiedzg. Potrzeba jednak, aby to
odnowienie bylo na zewnatrz ujawnione, czy ustnie, czy jakim
znakiem, i obopdine tak, aby wspétmatzonkowie wiedzieli o wza-
jemnem odnowieniu przyzwolenia. Proboszcz czy spowiednik
powinien pouczy¢ strony, jak maja przyzwolenie odnowié; nie-
kiedy wypadnie, aby strony wobec niego to przyzwolenie po-
nowity. ,Jezeli (przeszkoda) jest tajna, a jednej sironie nieznana,
wystarczy, Ze sama strona przeszkody swiadoma ponowi ze-
zwolenie prywatnie i tajnie, skoro tylkc o§wiadezone zezwole-
nie drugiej strony trwa dalej“ (Kn. 1135, § 3). Strona, majgca
odnowié zezwolenie, moze to uczyni¢ stowem albo innym zna-
kiem, np. przez ustugi matlzeniskie, stosunek malzenski. Do
waznosci tego zezwolenia wymaga sie, by zezwolenie drugiej
strony nie byfo odwolane, czyli pozytywnym aktem nie bylo
cofniete. Przyzwolenie nie zostaje odwolane przez to, ze strona
jest zniechecona do swojego malzonka, tak iz gdyby wiedziala,
ze malzenstwo jest niewazne, napewnoby od malzefistwa od-
stapita.

188. Konwalidacja malzenistwa niewaznego
z braku zezwolenia. ,Malienistwo niewaine z powodu
braku zezwolenia konwaliduje sig, jezeli strona, ktéra sie nie
byla zgodzila, juz si¢ zgadza, byleby nadal trwalo zezwolenie
dane przez drugg strone‘ (Kn. 1136, § 1). Matzenstwo niewazne
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z braku przyzwolenia moze byé konwalidowane tylko przez
nowe przyzwolenie strony, ktéra go nie dala, gdyz Zadna wla-
dza ludzka nie moze tego zezwolenia uzupetni¢c By jednak
nowe przyzwolenie byfo moiliwe, powinna usta¢ przyczyna,
z powodu ktérej nie bylo zezwolenia, tj. winien ustaé¢ biad,
undawanie, przymus. Nadto odnowienie zezwolenia winna wy-
przedzi¢ Swiadomo$¢ niewaznosci malzenstwa, gdyz bez niej
strona potwierdzilaby dawne niewaine zezwolenie, a nie da-
laby nowego. Wreszcie potrzeba, aby to nowe zezwolenie tg-
ezylo sie z frwajgcem zezwoleniem drugiej strony i przez to
stalo sie wzajemnem. Gdy nowe zezwolenie zostato dane, mal-
zenstwo staje sie wazne. Koéciot jednak wymaga, aby o ze-
zwoleniu malzefiskiem wiedziano in foro externo. Dlatego:

a) ,desli brak zezwolenia byt czysto wewnetrzny, wystar-
czy, %e strona, kibra si¢ nie byta zgodzila, zgodzi sie wew-
netrznie* (Kn. 1136, § 2). W tym razie nie potrzeba, by strona,
odnawiajgca zezwolenie, powiadamiala o tem drugg strone:
nawet nie potrzeba, by odnowienie zezwolenia byto na zew-
natrz ujawnione.

by ,Jezeli (brak zezwolenia) byt takze objawiony na zew-
natrz, potrzeba ujawni¢ zezwolenie takie zewnetrznie, albo
w formie prawem przepisanej, jesli brak byl publiczny, albo
w inny sposob prywatny i tajny, jezeli byl tajemny“. (Kn.
1136, § 3).

Brak zezwolenia jest tajny, gdy niema dwu Swiadkow,
ktorzyby tego dowies¢ inogli; jest publiczny, gdy przez dwu
swiadkéw moze by¢ udowodniony. Jezeli wiec malzenistwo bylc
zawarte niewaznie z powodu braku zezwolenia, ktére mogg
udowodnié dwaj $wiadkowie, malzetistwo musi byé konwalido-
wane wobec proboszeza lub ordynarjusza, lub kaptana od kité-
rego z nich delegowanego i wobec dwu éwiadkow. Dlatego tez
malzenistwa, zawarte z brakiem zezwolenia publicznym, Kosciét
uwaza za niewazne, chotby matzonkowie dlugo w malzensiwie
zyli i zgode na malzenstwo prywatnie dobrowolnie wyrazili
(Hispal. 20/VI 1609, Veszprimien. 2/V1 1911, Tarvisin. 11/11 1912).
Gdy jednak brak zezwolenia byl publiczny, a potem Swiadko-
wie pomarli, wtedy prawdopodobnie wystarczytaby zgoda pry-
watnie odnowiona, gdy% juz brak zezwolenia nie jest publiczny,
bo niema $wiadkéw, kiérzyby to udowodni¢ mogii.
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187. Konwalidacja malzenstwa niewaznego
7z braku prawnej formy. ,Malzensiwo niewazne z po-
wodu braku formy, 7eby stalo sie¢ waznem, powinno byc¢ na-
powrét zawarte w formie prawnej (Kn. 1137).

Forma prawna wymaga, aby malzenistwo bylo zawarte
wobec proboszeza lub ordynarjusza, lub kapfana, od ktdrege
z nich delegowanego 1 wobec dwu $wiadkéw. Stopien pubh-
cznosci sposobu konwalidacji zalezy od tego, w jakiej mierze
niewaznosé malzeiistwa jest znana. Lecz nawet wtedy, kiedy
niewaznos¢ malzenstwa byla notoryczna, moze ordynarjusz po-
zwoli¢ na konwalidacje w zakrystji, na plebanji, a nawet w domu
malzonkéw, ale {rzeba konwalidacje rozglosic.

Dla osadzenia waznosci malzefistwa ze wzgledu na prawng
forme, pamieta¢ trzeba nastepujgce daty.

1. Moca dekretu ,Ne femere* wydanego 2/VII 1907
7z moca obowigzujaca od 191V 1908, malzenstwa zawarte mie-
dzy kalolikami, lub malzenstwa mieszane sa niewazne, je§li nie
sq zawarte wobec proboszecza lub ordynarjusza, lub kaplana,
od ktorego z mnich delegowanego i wobec dwu Swiadkow.
W Chinach za$ od 11 kwietnia 1909 roku. Przyczem zauwazy¢
trzeba, ze ,katolik oznacza osobe ochrzezong w Kosciele ka-
tolickim lub dof z herezji lub schizmy nawrécona, chocby tu
lub tamta od Kosciola péZniej odpadta (Congr. Concil. 25/1 1908).

Wyjatek od tej reguly stanowig Niemcy i Wegry, w kto-
rych to krajach malzenstwa mieszane, zawarte bez prawnej
formy, sa niewazne dopiero od 19 maja 1918 roku.

a) Dla panstwa niemieckiego wydana zostata 18I 1906 r.
tak zwana Frovida z moca obowigzujgca od 15/IV 1906. Na
mocy tejze konstytucji, wszystkie malzenstwa mieszane, nie-
waznie zawarte w panstwie niemieckiem od 15/IV 1906, zostaly
konwalidowane in radice, byleby zezwolenie malzenskie trwato
i niezachodzita Zadna przeszkoda uniewazniajgca i byleby nie
zostal wydany wyrok orzekajgcy o jego niewaznosci z powodu
braku naleiytej formy (ASS. XXXIX, 81). Od tego za$ czasu,
tj. 15/IV 1906, malzenstwa mieszane mozna bylo zawierac
waznie w calem panstwie niemieckiem wobec tylko dwu swiad-
kéw az do 28/IIl 1908. Od tego dnia waznoéé takiego malzef-
stwa ograniczona zostala do malzenstw miedzy osobami, z kto-
rych jedna urodzona byta w Niemczech i tamze zawierata mai-
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zenstwo (ASS. XLI, 288), i tak bylo do 18/VI 1909. Od tegoz
dnia malzefistwa mieszane bez formy prawne] byly wazine,
jesli obie strony byly urodzone w paifistwie niemieckiem i tam
zawieraly malzenstwo. Z dniem 19'V 1918 konstytucja Provida
przestala istnie¢, a na je] miejsce weszto prawo zawarte w ko-
deksie (CIC. 30/1I 1918).

b) Konstytueja Provida zostala rozciagnieta na panstwo
wegierskie 2311 1909. Od tego dnia az do 18/VI 1909, matlzen-
stwa mieszane wobec dwu Swiadkéw byly wazne, jesli jedna
ze stron urodzita sie w panstwie wegierskiem i tam zawierala
malzenstwo. Lecz od dnia 18/VI 1909, malzenstwa mieszane
byty waine, jesli obie strony urodzily sie w panstwie wegier-
skiem 1 tam zawieraly malzenstwo. I tu Provida przestata
istnie¢ 19/V 1918,

NB. Jesli konwalidacja matzenstwa odbyla sie w formie
przepisanej, trzeba to zaznaczy¢ w ksiedze matzenstw.

§ 3. Sanacia w zawiazku (in /adice).

188. ,Sanacja malzenstwa in radice jest jego uwaznieniem,
mieszczgcem w sobie, oprocz dyspensy albo ustania przeszkody,
dyspense od przepisu prawnego o ponowieniu zezwolenia
i dziatanie wstecz, przez fikcje prawnag, ze wzgledu na skutki,
do przesziosei® (Kn. 1138, § 1).

Wedlug prawa przyrodzonego, rdzeniem, korzeniem mal-
zenstwa, jest obustronne zezwolenie, potrzebne i wystarczajgce
do kazdej umowy. To, Ze zezwolenie, wystarczajace z prawa
przyrodzonego, jest faktycznie niewazne, pochodzi z prawa po-
zytywnego Koseciota. Koseiot zas, tak jak mogl ustanowi¢ prawo
uniewazniajgce zezwolenie wazne z prawa przyrodzonego, moze
je takze znieé¢. Gdy wigc to czyni, przyzwolenie matienskie,
wazne z prawa przyrodzonego, wywiera swe skutki. Sanacja in
radice moze byé pelna albo niepelna. Jest pelna, jesli zawiera
w sobie dyspense od przeszkody i od obowigzku ponowienia
zezwolenia, jako tez gdy nadaje skutki prawne malzenistwa od
ezasu jego zawarcia. Jest niepelna, gdy tych wszystkich skut-
kéw nie sprawia, bo albo nadaje tylko skutki prawne malzen-
stwu, albo uwalnia tylko jedng strone od ponowienia zezwole-
mia, albo przywraca prawne skutki nie od czasu zawarcia mat-



227

zenstwa, lecz od czasu posredniego. Dlatego tez kanon 1138, § 2,
moéwi: ,Konwalidacja nastepuje od chwili udzielenia taski; dzia-
tanie wstecz rozumie si¢ uczynione do poczitku malzenstwa,
jesli sie inacze] nie zastrzeze wyraznie®. Dzieje sie to na mocy
fikeji prawne], mianowicie prawodawca udziela dyspensy od
przeszkody tak, jakby jej udzielit byl przed zawarciem malzen-
stwa, a stad wynika, Ze przyzwolenia nie potrzeba ponawiaé
i malzefistwo ma wszystkie skutki prawne od samego poczgtku.

188, Warunki do sanacji. 1. ,Kazde malzenistwo, zawarte
z zezwoleniem stron obojga, wystarczajacem z prawa przyro-
dzonego, ale prawnie bezskutecznem, z powodu przeszkody
uniewazniajacej] z prawa koscielnego, albo z powodu braku
formy, moze by¢ sanowane in radice, skoro tylko trwa zezwo-
lenie® (Kn. 1139, § 1). ,Atoli malienstwa zawartego z prze-
szkoda z prawa przyrodzonego albo bozego, chociazby prze-
szkoda potem ustala, Kosciél nie sanuje in radice, nawet od
chwili ustania przeszkody“ (Kn. 1139, § 2).

Kosciél nietylko nie sanuje malZenstwa, zawartego z prze-
szkodg z prawa przyrodzonego lub bozego, lecz takie nie moze
catkowicie go sanowa¢, nawet po ustaniu przeszkody, bo nie
moze stworzy¢ fikceji, jakoby malzenstwo zawarte z przeszkods
z prawa przyrodzonege lub bozego moglo by¢ waine. Prawdo-
podobnie Ko$cié! moze sanowaé malzenstwo zawarte z prze-
szkodg z prawa przyrodzonego lub bozego, lecz tylko niecalko-
wicle, tj. przywracajac prawne skutki temu malzedstwu, od
czasu ustania przeszkody (§w. Penitenc. 25/IV 1890).

2. Potrzeba dalej, aby przy matzenstwie niewaznem bylo
dane przyzwolenie wazne z prawa przyrodzonego, tj., aby
sirony chcialy zawrze¢ wazne matzenstwo, a nie jaki$ zwigzek
tylko natozniczy: ,Jesli jest brak zezwolenia u obojga albo
u jednej ze stron, malzefstwo nie moze by¢ sanowane in ra-
dice, czyto ze zezwolenia nie bylo od poczatku, czy tez gdy
dane na poczatku zoslalo potem odwolane. Jezeli zas zezwolenia
nie bylo na poczatku, lecz potem zostalo o§wiadczone, sanacja
moze by¢ udzielona od chwili o§wiadczenia zezwolenia“ (Kn. 1140).

a) Przypuszeza sig, ze malzonkowie mieli zezwolenie mal-
zefskie, gdy zawierali malzenstwo i bona fide, tj. nie wiedzac
0 przeszkodzie i zawarli je wobec Kosciota. Ale, choéby nawet
ktore z malionkéw wiedziato o przeszkodzie, mimo to mozliwe
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jest prawdziwe zezwolenie, owszem mozliwe jest nawet w tym
wypadku, gdy strony zawieraja zwiazek czysto cywilny. Sa tez
wypadki, w ktérych Kosciot sanowal zwigzki wylgeznie cywilne.

b) Wymaga sie do sanacji, aby zezwolenie wazne z prawa
przyrodzonego trwafo nadal. Przypuszcza sie, iz przyzwolenie
matzenskie trwa, dopoki nie jesl odwolane pozytywnym aktem.
Nie uchodzi za odwolanie zezwolenia ta okolicznosé, ze strony
zyja w niezgodzie, albo ze rozesztyby sie, gdyby wiedziaty o nie-
waznosci malzenistwa, albo Ze juz nawet poczynily kroki do jego
uniewainienia

3 Do ofrzymania sanacji in radice wymaga sie waznej
przyczyny. Sanacja, dana przez papieza $wiadomie bez racji,
bylaby waina, lecz damna od delegata, bylaby niewazna. Za
wystarczajaca przyczyne do otrzymania sanacji (17 radice
uchodzi ta okolicznosé, ze: a) obydwie strony Swiadome sa
niewaznosci malzenstwa, a jedna z nich unie chee zadng
miarg zgodzi¢ sie na ponowienie zezwolenia w formie przepi-
sanej, — b) gdy obydwie strony sa in bona fide, 1 nie moina
ich uSwiadomié o niewaznosci matzenstwa, gdy# zachodzi obawa,
ze sie rozejda, lub gdy niewainos$é malzenstwa pochodzi z winy
ordynarjusza, proboszcza lub spowiednika (Benedykt XIV,
Redditae, § 40, Cum super), — c¢) gdy malzenstwo odmiennego
wyznania zostalo zawarte bez prawnej formy, a strona akato-
licka godzi sie na ponowienie zezwolenia w formie prawnej,
lecz nie chee zgodzié sie na warunki (§w. Oficj. 22/XIl 1916,
AAS. 1917, 13).

4. ,Sanacji in radice moze jedynie udzieli¢ Stolica apostol-
ska“ (Kn 1141).

Sanacji pro foro externo udziela sw. Oficjum, gdy malzen-
stwo bylo niewaine dla przeszkody réznej religjii; w innych
razach Congregatio Sacramentorum, albo Congregatio pro Eccle-
sia Orientall, jezeli obydwie strony lub jedna tylko nalezy do
obrzadku wschodniego. Sanacji pro foro interno udziela §w. Pe-
nitencjarja. O sanacje moga prosi¢ obie strony, albo jedna, albo
kto inny bez ich wiedzy. Zanim sie jednak o nig poprosi, trzeba
zbadad, czy nie mozna zastosowaé zwyklej konwalidacji, czy sa
do tego wystarczajace powody. W prosbie trzeba opisaé wy-
padek, a zwlaszcza: jaka byla przeszkoda, czy strony daly ze-
zwolenie 1 czy w niem t{rwajg, czy strony sa n bona fide,
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i dilaczego uprasza sie o sanacje raczej, a nie o zwykig kon-
walidacje (218).

Sanacja iz ‘adice nie potrzebuje egzekwowania. Dlatego
tez, gdy matzonkowie sg /7 bona fide, nie trzeba im o udzie-
Jonej sanacji wspominaé. Zreszig trzeba sie ogladaé na klauzule,
podane w reskrypcie. Gdy jedna ze stron Swiadoma jest nie-
waznoscl malzenstwa, wypadnie ja o sanacji powiadomié,
a moze bedzie musiala ponowié¢ zezwolenie. Gdy niewaznosé
matienstwa jest publicznie znana, wypadnie rozglosi¢ otrzy-
mang sauacje, by z pozycia malionkéw nie bylo zgorszenia.

¢) Sanacje pro foro externo zapisuje sie w ksiedze mai-
zenstw, a dokument zachowuje sie w archiwam Kurji biskupiej.
Sanacii in foro inferno sccramentall nigdzie sig nie zapisuje.



ROZDZIAY, VIL
SKUTKI MALZENSTWA.

190. 1 ,7 waznego mafzenistwa powstaje miedzy makion-
kami zwigzek z natury swej dozgonny i wylgezny: wnadtio
matzefistwo chrzescijanskie daje matzonkom laske, o ile do niej
nie mieli zapory“. (Kn. 1110).

a) Malzenistwo rodzi miedzy matzonkamizwigzek wylaczny
i z natury swej dozywotni. Malzonkowie nie mogg zadna miarg
tego zwiazku wtasnowolnie zerwac (7), tylko wtadza koscielna
moze go rozwigza¢ w niektérych wypadkach (9, 10, 11).

b) Malzenstwo jako sakrament daje chrzescijanom taske,
tj. wzrost laski poswiecajacej, prawo do laski uczynkowej,
jakiej wymaga stan matzenski do podtirzymania mitosci miedzy
malzonkami, do zachowania wiernosci i czystosci malzenskiej,
do wychowania po katolicku potomstwa i do znoszenia po chrzes-
cijansku przykrosci i trudéw stanu malzenskiego.

2. Poniewaz pierwszorzednym celem malzenstwa jest rodze-
nie dzieci, przeto: ,Obu wspotmatzonkom od samego poczatku
matiefistwa przysluguje réwne prawo i réwny obowiazek o
do czynnosci wilasciwych pozyciu malzenskiemu®. (Kn. 1111).
Zaraz wiec po zawarciu malzefstwa posiadaja malzonkowie
réwne prawo wymagania powinnosci malzenskie], a zarazem
obowiazek oddawania jej. Niniejszem zniesione zostalo dawne
prawo, mocg ktérego mationek, ktory sie nosit z zamiarem
wstgpienia do zakonu regularnego, nie byl obowigzany w ciggu
dwu miesiecy do oddawania powinnosci malzenskiej. 7 tego
zas prawa i obowigzku wynika obwigzek utrzymywania wspol-
nego pozycia, tj. mieszkania w tym samym domu, uirzymy-
wania sie i wspolnego loza.
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Chociasz malzonkowie maja jednakowe prawa i obo-
wiazki co do powinnosci matiefiskiej, jednakze maz jest glowsg
rodziny, a zona jako towarzyszka powil}na pod jego kierunkiem
pomagaé¢ mu w zarzgdzie rodzinnym. »Zony niechaj beda pod-
dane mezom swym jako Panu, albowiem maz jest gtowa zony,
jako Chrystus jest glowg Kosciola“. (Eph. 5, 22). Zato maz
powinien sie stara¢ o ulrzymanie rodziny i zapewnic¢ Zonie spa
dek po sobie.

3. ,Jesli osobnem prawem nie jest co innego zastrzezone,
zona ze wizgledu na skutki kanoniczne, staje sig¢ uczestniczka
stanu meza“. (Kn. 1112).

Prawo szczegélne, o ktérem wzmianka, jest to prawo kos-
cielne i tyezy sie przedewszystkiem malzenistwa tajemnego (corn-
scientiae). Zona wiegc z prawa kodcielnego, otrzymuje : nazwisko
meza, podziela jego slan, godnosé i przywileje, — podlega tej
same] wiladzy sgdowe] co maz (Kn. 1561), — moze stosowaé
sie do obrzadku meza (Kn. 98, § 4), — jesli nie obrala sobie
miejsca wiecznego spoczynku, ma byé¢ pochowana w grobowcu
meza (Kn. 1229, § 2), — posiada zamieszkanie meza (Kn. 93,
§ 1); moze jednak naby¢ niestale zamieszkanie, a jesli sie od
meza prawnie separowala, nawet zamieszkanie state (Kn. 93, § 2).

191. Prawne skutki, tyczgce sie dzieci 1. Po-
niewaZz wladza koScielna ma prawo ustanawiania przeszkod
malzenskich i sadzenia o waznosci malzenstwa, przeto i do
niej nalezy okres§la¢ warunki do prawnego lub nieprawnego
pochodzenia dzieci, i zarazem wydawaé przepisy o ich upraw-
nieniu, czyli legitymacji. ,Quaemadmodum apud catholicos proles
legitima aut non legitima pendet a sacramenit validitaie aut nui-
litate ifa, ut ab ea nequeat Separari: ita Ecclesia ad quam luxta
dogmaricos Tridentini Concilii canones {us pertinet constituendt
impedimenta matrimonwum dirimentia, dum de sacrament: validi-
tate cognoscit, non potest simul non cognoscere etiam de prolis
legitimitate er illegitimitate® (Pius VI 14/XI 1789) Otéz co sie
tyczy prawnego pochodzenia dzieci, Kosciol postanawia: ,Pra-
wowitemi (§lubnemi) sg dzieci poczete lub urodzone z matien-
stwa waznego albo mniemanego, chyba Ze rodzicom z powodu
uroczystej profesji zakonnej albo przyjecia wyzszego Swigcenia.
zakazane bylo w czasie poczecia uzywanie matzenstwa przed-
tem zawartego®. (Kn. 1114).
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a) Dzieci sa prawego loza, jesli zostaly poczete, albo przy-
najmniej przyszy na $wiat. kiedy ich rodzice byli zwigzani
waznym wezlem malzeniskim. Wyjatek stanowia dzieci, ktére
wprawdzie pochodza od rodzicow zwiazanych waznym weztem
malzenskim, jednakie poczely sie ze stosunkn malzenskiego,
ktory byl rodzicom wzbroniony przez profesje uroczystq za-
konng, albo przez priyjete wyisze Swigcenie.

b) Malzenistwo jest mniemane (putativum), gdy przynaj-
mniej jedna ze stron jest w dobrej wierze, tj. mniema, ze zyje
w waznem malzenstwie. Jesli oboje malzonkowie sa w zlej
wierze, dzieci nie sg slubnemi, choéby niewainosé malzenstwa
nie byla nikomu znana. Do maliefistwa mniemanego, précz
dobrej wiary jednej ze stron wymaga sie jeszcze, aby malzen-
stwo bylo zawarie wedlug przepisanej formy, czy zwyczajnej,
ezy nadzwyezajnej.

2. Poniewaz dzieci poczete, albo urodzone z waznego lub
mniemanego malienstwa sg prawego pochodzenia, przeto:
,Ojcem jest ten, kiérego prawny zwigzek malizenski wskazuje,
chyba ze cczywiste dowody takiemu przypuszezeniu klam za-
dajg“. (Kn. 1115, § 1). Zachodzi tn przypuszezenie prawne, kidre
jednak mozna obali¢ dowodem, iz dla przyczyn fizycznych, np.
z powodu niechecnosci, albo niemocy pleiowe], nie mozna mnie-
manemu ojcu przypisa¢ splodzenia dziecka. Samo przyznanie
sie matki, nawet stwierdzone przysiega, Ze dziecko pochodzi
od innego ojca, ani tei powszechna opinja, ani podobienstwo
dziecka do innego meZezyzny, nie wystarcza do odebrania
dziecku slubnego pochodzenia. Owszem, nawet przyznanie sie
cudzotoznika do ojcostwa tego dziecka, nie wystarcza. We
wszystkich tych wypadkach wymaga sie sadowego przeprowa-
dzenia dowodun i wyroku sedziowskiego. Zanim to nastapi,
dziecko musi by¢ zapisane jako slubne. Konsekwentnie syn
lnb cérka nie maja obowiazku wierzyé oswiadczeniom matki,
7e pochodza z nieprawego foza, jezeli tylko urodzili si¢ w czasie
frwania zwigzku malzenskiego, a prawe pochodzenie nie zo-
stalo srdownie zaprzeczone. Nie jest tez obowigzana matka
przyznaé sie do popelnionego wystepku i Zle postapitaby, gdyby
to uczynita. Tylko w takim razie, jezeli dziecko z cudzotostwa
zrodzone, chee zawrze¢ zwiazek malzenski z przeszkoda pokre-
wiefistwa lub powinowactwa, nie wiedzgc o niej, winna temu zapo-
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biec, oznajmujac rzecz calg z wielkg ostroznoscia proboszezowi
lub spowiednikowi.

3. ,Za slubne poczytuje sie dzieci, ktére sie rodzg przy-
najmniej pe szesciu miesigcach od dnia zawartego malzen-
stwa, albo w ciggu dziesieciu miesiecy od dnia rozwigzania
pozycia malzenskiego® (Kn. 1115, § 2).

Przypuszcza sie nawet prawne pochodzenie dziecka pier-
wej przychodzacego na $wiat, anizeli po szeSciu miesigcach po
stabie, jezeli ojciec zaraz przeciwko temu nie zaklada protesin.
Dziec: podrzucone uwaza sie za slubnego pochodzenia, stosu-
jac sie do zasady, wypowiedziane] przez Benedykta XIV, Red-
ditae 19/XW 1744,8 3 [ludex debet in bonum et commoda prolis
propensus c8se.

192. Legitymacja dzieci nieslubunyech. 1. ,Przez
nasiepujace pdiniej malzenstwo rodzicéw, czyto prawdziwe
czy muiemane, czy Swiezo zawarte czy tez uwaznione (konwa-
lidowane), nawet niespelnione, potomsiwo staje si¢ Slubnem,
jesii tylko rodzice byli zdolnymi do zawarcia miedzy sobg mat-
zenistwa w czasie poczecia, albo brzemiennosci (cigzy), albo na-
rodzenia®., {(Kn. 1116).

Dzieci nieSlubne sa te, kiére nie pochodza z waznego,
leb przynajmniej mniemanego malzenstwa, albo choé z waz-
nego malzenstwa, lecz byly poczete w czasie, kiedy rodzicom
zakazane byly stosunki malzenskie przez uroczysty profesje
zakonng lub wyisze Swiecenia. Dzieci nieslubne nazywajq sie
nataralnemi, jezeli ich rodzice nie mieli przeszkody uniewaznia-
jacej malzetstwo wtedy, kiedy sie narodzily. Nazywaja sie be-
kartami (spuri). jeieli przyszly pa swiat wtedy, kiedy ich ro-
dzice mieli przeszkode uniewarzniajacg. Te wiec dzieci nazy-
waia sie adulterini, 1ncestuosi, lub sacrilegi, wedlug tego,
czy rodzice mieli przeszkode wezla malzenskiego Iub pokre-
wienistwa albo powinowactwa, lub uroczystej profesji zakonnej,
albo wyzszego Swiecenia. Nastepstwem nieslubnego pochodzenia
jest o, ze taki nie moze godziwie przyja¢ nawet pierwszej ton-
zury, ani urzedow koscielnych, ani beneficjow. Nastep ‘e wiec
malzefistwo rodzicéw nadaje Slubne pochodzenie tylko dzie-
ciom zrodzonym naturalnym.

2. ,Dzieci legitymowane przez nastepujace pdiniej mat-
zenstwo, co si¢ tyezy skutkow kanonicznyeh, we wszystkiem
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stoja na rOwni z Slubnemi, jesli co$ innego nie zostalo wy-
raznie zastrzezone®. (Kn. 1117),

Istnieje wyraZne zastrzezenie, ze dzieci legilymowane przez
nastepne malzefstwo rodzicow majg przeszkode do otrzymania
godnosci kardynalskie] (Kn. 232, § 2, 1), biskupiej (Kn. 331,
§ 1, 1), opata i pralata nullius (Kn. 320, § 2). Stolica $w. moze
udzieli¢ i innym dzieciom legitymacji przez osobny reskrypt
Po legitymacje pro foro externo trzeba sie ndawaé do Kongre-
gacji Sacramentorum, pro foro wnterno do $w. Penitencjarji.



ROZDZIAL VIIL
SEPARACJA OD STOLU, MIESZKANIA [ LOZA.

193. ,Matzonkowie powinni zachowaé wspélnosé zycia
malzeniskiego, jesli nie wymawia ich stuszna przyczyna“ (Kn.
1128).

Wspolnosé zycia matzenskiego zawiera: mieszkanie w tym
samym domu, wspdlnosé stotu i wspdlnosé toza Te wspolnosé
mozna przerwac dla stusznej przyczyny, gdyz ona nie nalezy
do istoty stanu matzenskiego, lecz tylko do jego calosci. Ze
rzeczywiscie mozna przerwaé zycie malzenskie, poucza sam
Chrystus Pan: ,,A ja wam powiadam, iz wszelki, ktéry opusz-
cza Zone swoja, wyjawszy przyczyne porébstwa, czyni, ze cudzo-
Yozy*“ (Mat. 5, 32). Swiety Pawel w licie do Koryntjan (I. Cor
7, 10): ,A tym, ktérzy sg w matzenstwie rozkazuje nie ja, ale
Pan, izby Zona od meza nie odchodzila, a gdyby odeszta, zeby
trwata bez meza, albo sie z meZem pojednata®. Dlatego tez so-
boér trydencki, przeciw protestantom uirzymujgcym, ze sepa-
racja nie jest dozwolona, orzeki: ,Ktoby twierdzil, ze Kosciot
bladzi, postanawiajae, iz malZzonkowie moga dla wielu przy-
czyn rozlaczyé sie od loza, czyli od wspélnego pozycia na czas
oznaczony albo nié¢oznaczony, niech bedzie wyklety® (D. 978).
Rozigczenie sie malzonkéw tylko od stolu i loza, pozostajac
nadal zwigzanymi weziem malzefiskim, nazywa sie rozwodem
ntezupetnym, czyli separacjg. Moze ona byé dozywotnia (per-
petua), albo tylko na jaki§ czas (femporanea).

194. Malzonkowie mogg sie separowaé za
wspo6lng 7goda:

1. Na zawsze, gdy jedna ze stron chece wstapi¢ do za-
konu, albo przyjaé wyzsze Swiecenia. By jednak wspdtmatzo-
nek mégl wstapié do zakonu, albo przyjaé Swiecenia, potrze-
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buje na to. procz wyrainego pozwolenia swego wspOlmaltionka,
pozwolenia Stolicy §w.; bez niego profesja zakonna bylaby nie-
waina; przyjecie wyzszych $wiecen byloby wazne, jednak zona
opuszczona moglaby sie domagaé powrotu meza do wspolzycia
makzeniskiego.

2. Na jakig czas, dla pobudki nadprzyrodzonej, jak
wzmiankuje §w. Pawel: ,Nie odmawiajcie jeden drugiemu, chy-
baby z zezwolenia do czasu, abyscie sie modlitwa bawili, a znowu
wracajcie sie do tego samego, aby was szatan nie kusil dla
wasze] niepowsciggliwosdei™ (1. Cor. 7, B). Mogg si¢ takze mal-
zonkowie na jakis czas rozlgezy¢ dla przyczyny doczesnej, np.
dla ukoticzenia nauk, zarobku, jednak powinni baczyé, by przez
rozlaczenie nie dali sobie okazji do grzechéw.

188. Separacja jest dozwolona z woli tylko
jednej ze stron. Przyezyna do niej jest cudzolostwo: | Z po-
wodu cudzolostwa jednego matzonka, drugi matzonek ma prawo
do rozwigzania wspoéincsci pozycia. nawet na state, jesl
nie przyzwolil na wystepek, lub nie dal do niego powodu, albo
nie przebaczy! go wyraznie lub milezaco, albo sam réwniez nie
dopuscit sie tego wystepku®. (Kn. 1129, § 1).

1. Dopuszczenie si¢ cudzolostwa, daje z prawa Dbozego
powdd do tego, ze sirona niewinna moze sie na zawsze sepa-
rowaé. Cudzolostwu réwna sie sodomja z inng osobg lub ze
zwierzeciem (Supl. q. 6, a. 1, ad 4, $w. Alfons, n. 962, De
Smet, n. 256b). Lecz grzech ten dopiero wtedy jest stusznym
powodem do separacji, gdy jest:

a) Moralnie pewny. Nie wymaga sie, aby cudzocio-
stwo bylo sadownie stwierdzone ; wystarcza pewnos¢, osiagnieta
z dowoddéw lub wiele méwiacych poszlakow. Cudzotostwo wat-
pliwe nie daje prawa do separacji.

) Cudzotostwo popelnione przez spétko-
wanie. Jak z jednej strony nie wystarcza cudzolostwo przez
pocatunki, dotyki i inne pieszczoty, tak z drugiej, nie trzeba
koniecznie cudzolostwa dopelnionego (cum efusione Semuinis),
czego wielu wymaga (§w. Alfons, n. 962, Noldin, n. 666, Via-
ming, n. 740) Gdybysmy przyjeli to zdanie, to takie cudzoto-
stwo nigdyby nie moglo byé pewne jak tylko wtedy, gdyby
kobieta zaszla w ciaze. A przecie spétkowanie niezupelne (sirze
efusione seminis) jest ciezka krzywds dla wspolmalzonka i slusz-
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nie sie przypuszcza, ze skoro zaszto spélkowanie, to bylo ono
zupelne.

¢) Formalne, a nietylko materjalne, np. popelnione
w nieprzytomnosci.

d) Popelnione bez zgody, ¢czy wyrainej czy
milczace] wspoélmationka: scienti et volentt non fit
niuria.

¢) Nie spowodowane przez drugiego matzon-
ka, czy przez rozkaz, czy przez rade; nie zas przez uchylanie
sie od powinnogci malzenskiej.

J) Nie darowane wyraZnie lub milezgco. ,Mil-
czace przebaczenie zachodzi, jesli strona niewinna, kiedy sie
dowiedziala o wystepku cudzolostwa, obeuje z druga strong
dobrowolnie z checigq ulrzymania pozycia malzenskiego; przy-
puszcza sie zas, jezeli w ciggu szesciu miesiecy nie wypedzita
albo nie opuécita strony cudzoloznej, lub nie wniosta prawnej
skargi® (Kn 1129 § 2).

Gdy wiec cudzolostwo ma te wszystkie cechy, strona nie-
winna ma prawe do zerwania pozycia malZeniskiego; lecz nie
jest do tego obowigzana. A gdy cudzolostwo jest pewne,
strona niewinna moze na wlasng reke separowac sie, lecz moze
sie lakze domagaé orzeczenia sadu duchownego. Gdy cudzo-
fostwo nie jest zupelnie pewne, trzeba koniecznie do separacii,
orzeczenia sadu duchownego.

2. , Wspétmationek niewinny, ktéry czyto na skutek wy-
roku sgdowego, czyto na wlasna reke, prawnie zerwal pozy-
cie malzenskie, nie ma juz nigdy Zadnego obowiazku przy-
jecia napowrst strony cudzoloznej do pozyeia matZzenskiego;
jednakze mozZe ja przyjaé lub przywolaé, chyba Ze za swa zgoda
tamta obrala sobie stan nie zgadzajacy sie z malZenstwem®.
(Kn. 1130). Strona niewinna nie ma zadnego obowigzku przy-
jecia strony winnej do wspo6liyeia malZenskiego, choéby po
separacii sama dopus$cida sie cudzolostwa (Sw. Alfons, n. 697).
Stan niezgodny z malzenstwem jest wstapienie do zakonu lub
przyjecie wyzszych Swiecen. Stronie winnej, opuszczonej. nie
wolno bez pozwolenia strony niewinnej ani wstepowaé do za-
konu ani do stanu duchownego.

188. Powody do separacjina jakis czas. ,Jesli
wspblmatzonek zapisat sie do sekty akatolickiej; jesli wycho-
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wuje potomstwo nie po katolicku ; jesli prowadzi zycie wystepne
i hanbiace; jeSli drugiej stronie staje sie wielce niebezpiecz-
nym na duszy lub ciele; jesli brutalnoScia czyni pozycie zbyt
ucigzliwem, te i tym podobne powody, stanowig tylez przyczyn,
uprawniajgcych drugiego malzonka do separowania sie na sku-
tek orzeczenia ordynarjusza, a nawet na wlasna reke, jesli
o nich piewgtpliwie wiadomo, a niebezpieczenstwo na zwicke
nie pozwala“ (Kn. 1131, § 1).

Kanon nie wylicza wszystkich powodéw do separacji, lecz
daje iylko przyklady. Strona niewinna, pragnaca separacji, winna
odniesé sie do ordynarjusza, kitéry rzecz zbadawszy, pozwoli
na separacje albo dozywotnia, albo na jaki§ czas, dopdki strona
winna si¢ nie poprawi. Strona niewinna moze takze na wilasng
reke sie separowac, lecz wtedy tylko, gdy powdd jest pewny
i niebezpieczenstwo na zwloke nie pozwala.

a) . We wszystkich tych wypadkach, skore powdd do se-
paracji ustat, wspélnos¢ zycia winna by¢ przywrécona; atoli
jesli ordynarjusz oglosil separacje na przecigg czasu oznaczony
lub nieoznaczony, wspoélmationek niewinny jest do tego obo-
wigzany tylko na skutek rozporzadzenia ordynarjusza, albo po
uptywie terminu® (Kn. 1131, § 2).

b) ,Po ustanowionej separacji dzieci powinny sie chowacé
przy matzonku niewinnym, a jesli jedno z mafzonkéow jest
akatolickie, to przy matzonku katolickim, chyba ze w obu wypad-
kach ordynarjusz postanowi inaczej dla dobra samych dzieci,
7z zaslrzezeniem zawsze wychowania ich po katolicku® (Kn. 1132).

197. Rozwdéd cywilny. 1. Strona katolicka moze sta-
raé¢ sie o rozwdéd cywilny, jesli idzie o rozwigzanie zwigzku cy-
wilnego tylko, ktérego Kosciot nie uznaje za prawdziwe mal-
zenstwo.

2. Moze takze kalolik stara¢ sie o rozwdd cywilny, lecz
nigdy w zamiarze wslapienia w nowe zwigzki malzenskie, gdy
to konieczne jest do odwrécenia od siebie wielu szkéd, ktorych
inaczej zazegnac¢ nie moze. Wynika to z odpowiedzi $§w. Peni-
tencjarji z 30/VI 1892. Mezczyzna otrzymat od wladzy duchow-
nej separacje z powodu notorycznego cudzolostwa zony. Dla
osiggniecia skutkéw cywilnych separacji, nie ma innego spo-
sobu, jak tylko rozwdd cywilny i pyta sie, czy wolno mu o niego
sie staraé, lecz nie w celu ulatwienia sobie lub cudzotoznicy
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nowego zwigzku malzefskiego. Otrzymal on odpowiedZ $w.
Penitencjarji: ,Orator consulat probatos auctores®.

3. Jezeli strona moze osiggngé cel przez seperacje od
stotu i loza, nie wolno jej staraé sie o rozwod cywilny. Tak,
pewna kobieta, separowana od swego meza, chciala dla zabez-
pieczenia sobie utrzymania, postaraé sie o rozwod cywilny, ko-
nieczny do otrzymania posady parnistwowej. Sw. Penitencjarja,
zapytana w tej sprawie, odpowiedziala 5/1 1887: ,Mulieri in
casu nihil esse consulendum, risi vt ¢ petendo divortio sub gravi
Se abstineat”“. Tak samo odpowiedziala $w. Penitencjarja 14/1
1891 na zapytanie kobiety, ktdra zamierzala staraé sie o roz-
woéd cywilny, dla unikniecia wielkich strat majatkowych, zape-
whniajgc przy tem, Ze nie ma zamiaru przez to torowaé sobie
drogi do nowych zwigzkéw malzenskich.

4. Kategorycznie nie wolno chrzesécijanom staraé sie o roz-
wod cywilny w te] mysli, aby przezen umoiliwi¢ sobie zawar-
<ie nowego malzenstwa; nie wolno takze godzi¢ sie na rozwéd,
kiedy tej zgody Zgda druga strona w celu nowego matzenstwa.

187. Czy wolno sedziemu dawaé rozwody cy-
wilne. 1, Sedziemu nie wolno przeprowadzaé rozwoddéw cy-
wilnych na tej podstawie, Ze sprawy te naleig do sfery sadéw
Swieckich,

2. Gdy sedzia uznaje wladze Kosciola, moze godziwie
przeprowadzaé rozwody, z nastepujacemi zastrzezeniami: a) gdy
zamierza tylko unicestwié skutki cywilne malzenstwa; b) gdy
dla przeszkodzenia zgorszeniu ztozy deklaracje, iz wyroki jego
nie tyczg sig samego zwigzku malieniskiego, lecz tylko skut-
kéw cywilnyech malzenstwa; c) gdy tych spraw podejmuje sie
przymuszony bardzo wazng przyczyng, majac na oku zmniej-
szenie przez to zla ogblnego. W tej mierze powinien zasiegnaé
zdania wiadzy duchownej.

Za tem, Ze czynno$¢ sedziego nie jest bezwzglednie nie-
dozwolona, przemawiajg nastepujace racje: a) wyrok rozwo-
dowy nie jest bezwzglednie niedozwolony, gdyz moze oznaczaé
rozwiazanie zwiazku cywilnego; ) nie jest niedozwolony pod-
miotowo, gdyz sedzia moze mieé intencje rozwiagzania tylko
zwiazku cywilnego; ¢) wspdldzialanie do ziego zamiaru stron
nie jest koniecznie formalne; d) zgorszeniu, jakie mogloby stad
powstaé, mozna zapobiec przez stosowna deklaracje. Poniewaz
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jednak wspoldziatanie do rozwodu jest bardzo bliskie (coope-
ratio proxima), dlatego do godziwosci tego aktu wymaga onc
bardzo wazne] przyczyny. Taka przyczyna w mys! Kosciola
jest zaradzenie wigkszemu ziu, jakieby wyniklo, gdyby roz-
wody dawali sedziowie niekatoliccy, dzialajgey w przekonaniu,
iz te sprawy naleia do panstwa. O to jednak, czy taka przy-
czyna istnieje, trzeba sie poradzi¢ wiadzy duchownej. Ze istot-
nie rzecz sie tak ma, wynika stad, iz Kosciof nigdy czynnoscei
sedziego nie uznal za niedozwolone kategorycznie. Owszem, na
zapytanie biskupa szwajcarskiego, sw. Oficjum dafo odpowied?
3V 1877 ,,Quoad iudices recurrvai in casibus particularibus
Na podobne pytanie biskupow francuskich, sw. Inkwizyecja data
odpowiedZ 25/VI 1885: ,, Attentis gravissimus temporum adiunctis
folerari posse”. Owszem, §w. Oficjum pozwolilo pewnemu pre-
zesowi sadu we Francji, aby pozostal na swem stanowisku,
choéby musial traktowaé sprawy rozwodowe (26/VII 1887), Po-
dobnie §w. Penitencjarja (23/IX 1887).

Gdy poZnie] rozpowszechnito sig zdanie, iz do tego, by
sedzia $wiecki moglt godziwie dawaé rozwody, wystarcza fo,
ze ma tylko na oku skutki cywilne, §w. Inkwizyeja 27/V 1866,
wydala orzeczenie, Ze to nie wystarcza. Gdy za$ 7 powodn tego
orzeczenia liberali belgijscy wyciagneli wniosek, Ze sedziom
katolickim nie wolno braé¢ udzialu w rozwodach cywilnych,
$w. Oficjum wydato orzeczenie, iz poprzednia odpowiedZ dla
Francji nie odnosi si¢ do Belgji i nic nie zmienia sprawy, ty-
ezacej sie rozwodow cywilnych

198. 1. Adwokat moze broni¢ w sagdzie $wieckim niero-
zerwalnoéei matzefstwa, waznie zawartego wobec Kosciofa (Sw.
Oficjum 22/V 1860).

2. Moze takie godziwie prowadzi¢ sprawe o separacje,
jezeli strony maja sluszny do tego powdd (§w. Oficjum 19/XI¥
1860).

3. Jezeli strona niestusznie domaga si¢ rozwodu, albo by
sobie utorowaé droge do nowych zwigzkéw malzenskich, adwo-
kat nie moze podjaé sie lej sprawy, chyba ze zmuszajg go do
tego bardzo wazine powody ($w. Oficjum 25/VI 1885, De Smet,
n. 404, Noldin, n. 677).

183. Formularz rekojmi, przepisany w diecezji lubelskiej
do n. 37.



1 Dla strony akatolickiej:

Ja NN wyznania .... wstepuige w zwiazek malzenski , NN
wyznania kaiolickiego, miniejszem dobrowolnie i bez przymusu przy-
1zekam wobee P. Boga, sumienia wiasnego i dwu §wiadkéw obecnych
NN. i zobowigzuje sie, ze wszystkie dzieci, jakiemi P. Bég zwiazek
mo6] makienski z N. poblogostawi¢ raczy, dam ochrzeit w Kosciele
katolickim i wychowam je wedlug nauki tegoz Kosciola. Zobowigzuje
sie réwnie7, rve nigdy w Zaden spos6b nie bede przeszkudzal(a) swey
(swemu) przyszie] (emu) zonie (malzonkowi) w spelnianiu obowigzkéw
16l (jego) rehigii 1 wychowaniu w fejZe religji rzymsko - katolickies
wszystkich naszych dzieci, zrzekajac sie wyraznie i dobrowolnis praw,
jakie mi kiedykolwiek przyznaloby ustawodawstwo cywilne

Ponadto ofwiadezam, ze blogoslawienstwo $lubu brac bede
w Kosciele katolickim Wsrelkie zmiany w niniejsze; deklaracp wy-
razone orzekam za niemotzliwe 1 niewazne Powylsze moje zobowig-
zanie obiecuje sumiennie i rzetelnie wykonae, w dowéd czego wia-
snorecznie wraz z Swiadkami ie podpisuje.

Miejsce. data.. Podpisy: sirony

swiadkow
proboszcza

2. Dla strony =xatolickiej:

Ja NN. wstepujac w zwigzek madzenskr z NN. wyznama .. nmi-
niejszem dobrowolnie i bez przymusu, wobec P. Boga, sumienia wia-
snego i dwéch Swiadkéw NN. zobowigzuje sie i przyrzekam wiernie
staé przy Kosciele katolickim, wedlug obrzadku tegoz Kosciola dac
ochrzci¢ wszystkie bez réinicy plei dzieci i wychowae je wylgeznie
w religii tzymsko-katolickie), zrzekajac sie wyraZnie i dobrowolnie
praw, Jakie mi1 kiedykolwiek przyznatoby ustawodawstwo cywilne pan-
stwowe, oraz przyizekam, ze blogoslawienstwo Slubu bra¢ bede tvlko
w Kosciele katolickim

Wszelkie zmiany w niniejszej deklaracji orzekam za niemozliwe
1 niewazne. Powyzsze moje zobowigzanie obiecuj¢ ‘sumiengie i rze-
teln e wykonaé, w dowdéd czego wlasnorgcznie wraz z Swiadkami je
podpisuje.

Miejsce data Podpisy. strony

swiadkow
proboszeza

200. Zapytanie ordynarjusza, jak postapié¢ (do n. 38, 3):

{llustrissime ac Reverendissime Domine

NN. parochiana mea obtenta dispensatione a mixta religione
contrahere vult matrimonium cum NN. coram Ecclesia et coram mi-
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nistro acatholico. Hisce igitur iuxta cn. 1063, § 2, Excellentiam Vestram
interrogo, an hnic matrimonio assistere possim.

NN. Obtenta dispensatione a mixia religione matrimonium con-
traxit coram minisfro acatholico, nune vero vult econfrahere coram
Heclesia. Hisce igitur in adiunctis iuxta en. 1063, § 2 interrogo Excel-
lentiam Vesfram, utrum et sub quibus conditionibushuie matrimonio
assistere possim.

201. Formularz zareczyn (do n. 93):

Wobec nizej podpisanego proboszeza N. (ordynarjusza diecezji N.
obecni sg:

1. NN. syn NN. i NN. lai... zamieszkaly w N.

2. NN. e¢orka NN i NN. zamieszkala w N.

3. (NN. syn NN. i NN. zamieszkaly w N. $wiadek)

Ot6z NN. i NN. oS$wiadezaja, iz przyrzekaja sobie wzajemnie
oraz zobowigzuja sie do zawarcia z sobg malzenstwa (w ciagu roku)

Po przeczytaniu gloSno tego dokumentu, podpisuja go razem

ze mng.
NN. proboszez (ordynarjusz) N. NN. narzeczony
NN. narzeeczona
(NN. $wiadek).
Dzialo sie to w N. dnia.... roku.

202. Formularz prosby o ogloszenie zapowiedzi (do n. 108):

Faveas, Reverende Domine, in ecclesia Tua parochiali ter pro-
clamare futurum matrimonium NN. filii NN. et NN., habitantis in
N. parochiae Tuae, cum NN. filia NN et NN. parochiana mea, ut si
nullom detegatur im pedimentum canonicum matrimonic coniungantur
Qua de re suo tempore certiorem me facere velis.

203 . Formularz prosby o dyspense od zapowiedzi(don. 111):

{llustrissime ac Reverendissime Domine.

NN. et NN. parochiana mea, matrimonium quantocius contrahere
cupienteg, humillime petunt dispensationem super duabus matrimonii
proclamationibus. Causa est (111).

Quae supra exposita sunt, facta diligenti inquisitione, vera me
reperisse testor

204. Formularz prosby do §w. Penitencjarji o dyspense od

przeszkody tajnej, zlgczonej z przeszkodg publiczng (do n. 128):
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Eminentissime Princeps.

Titius et Caja matrimonialiter copulari cupiunt. At vero contra-
<erunt impedimentum criminis ex eo, quod vivente Titii uxore, adul-
terium inier se commiserint ac mutuo matrimonium promiserint post
mortem dictae uxoris ineundum; iidem oratores implorant dispensa-
tionem pro foro externo ab impedimento publico consanguinitatis in
secundo lineae collateralis aequalis gradu. Ne vero misi nuptiae
ineantur gravia oriantur scandala, Eminentiam Vestram enixis precibus
supplicant, ut sibi de opportuno remedio providere faveat.

205. Formularz prosby o dyspense od ordynarjusza w na-
glagecym wypadku (do n. 132):

Illustrissime ac Reverendissime Domine.

NN. parochiae N. et NN. parochiana mea inter se matrimonia-
Iiter uniri cupiunt. At cum omnia parata essent ad nuptias, detectum
est impedimentum consaunguinitatis in tertio gradu lineae collateralis
aequalis. Quia matrimonium differri nequit usquedum ab Apostolica
Sede dispensatio obiineri possit, oratores humillime petunt, ut lu-
strissimus ae Reverendissimus Dominus illis dispensationsm ab hoc
impedimento vi cn. 1045, § 1 concedere dignetur.

Causa est: omnia parata ad nuptias el gravia iurgia vilanda.

206. W naglacym wypadku pro foro interno (do n. 134):

IHustrissime ac Reverendissime Domine.

Titius et Caja, dioecesis... subditi inter se matrimonialiter co-
niungi cupiunt. Obstat vero impedimentum criminis ex adulterio cum
fide data proveniens. Impedimentum est occultum nee timetur mani-
testandum; omnia autem parata !sunt ad nuptias nec matrimonium,
usquedum ab Apostolica Sede obtineri possit dispensatio, absque scan-
dali et nupturientium infamiae pevicule differri potest.

Quare humillime Illustrissimum ac Reverendissimum Dominum
petunt, ut ipsis dispensationem vi cn. 1045, § 1 concedere dignetur.

Causae sunt: Omnia parata ad nuptias; seandala gravia vitanda.

207. Formularz $wiadectwa zapowiedzi (do n. 140, 1):

Sponsalia de futuro inter NN. et NN. ter inter Missarum solle-
mnia, videlicet ....(daty) promulgata esse nullumque canonicum im-
pedimentum innotuisse, hisce litteris propria manu signatis ac sigillo
parochiali munitis, testor.
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208. Formularz prosby o pozwolenie na asystencje przy

matzenstwie futacza (do n. 141, 1):

przy

Tllustrissime ac Reverendissime Domine.

NN. parochiana mea nuptias ambit ineundas cum NN. e dioe-
cesi N. orinndo, nunc autem incertas sedes nec ullibi domicilium vel
mensiruam commorationem retinente.

Diligenti facla inquisitione, nihil potui reperire, quod sponsi
libertati obstet nec parentes dissentiunt.

Quare Excellentiam Vestram vogo, ut mihi quid facto opu-
sit, significare dignetur.

208. Swiadectwo wo! ‘ego slanu i pozwolenia na asystencje
malzenstwie (do n. .62, 3).

Boo infrascriptis testor NN. filimm NN. et NN. parochiae N. el
NN. filiam NN et UN. parochianae meae nullo impedimento irre-
{itos esse, nihilque obstare, quominus alibi matrimonium contrahant.
Insuper, si ob leges civiles necessaria sit delegatio, hisce ad assisten-
dum huic matrimonio delego parochum N. ecclesiae N. loci N. cum
potestate subdelegandi.

In quorum fidem praesentes lifteras sigillo parochiali munitas
propria manu subscripsi.

NN. parochus....

210. Formularz pelnomocnictwa na zawarcie malzefistwa

(do n. 175, 1).

Ja NN. syn {(corka) NN. i NN. nalezgcy (a) do parafji N. w N
diecezji N zamierzam zawrze¢ malZefistwo z NN. cérka (synemi NN.
i NN z parafji N miejscowosci N diecezji N Poniewaz jednak sam (a)
osobiscie nie moge zawrzeé malienstwa, dlatego wediug normy ka-
nonu 1089, ustanawiam niniejszem moim pelnomocnikiem NN. syna
NN. i NN. z parafji N. miejscowosei N. diecezji N, by w formmie przez
Koéei6t przepisane] w mojem imieniu z wyZej wymieniong NN. mdgl
zawrzeé 1 zawarl malzefnstwo.

Na dowdd tego pelnomocnictwa podpisujemny.

NN. dajgey petnomocnictwo.
NN. proboszez miejscowy (kaplan od proboszeza lub ordynarjusza de-
legowany).

211. Formularz proSby na asystencje przy malzenstwie

przez pelnomocnika (do n. 176).
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Ilustrissinie ac Reverendissime Domine.
NN parochiana mea (us, meus), eupit matrimonium inire cum NN.
Quia vero ob (powdd) impossibile est el (valde difficile) con-
sensum matrimonialem per seipsam (um) manifestare, ut ad hoc suo
agat nomine mandato speciali designavit NN. Porro cum de authenti-
¢itate huivs mandati hic adnexi dubitandum non videatur, Excelleniiae
Vestrae licentiam peto, ut dieto matrimonio ad normam ¢n. 1091 assistam.

212. Zapis malzenstwa w ksiedze ochrzezonych (don. 177).
Jesli dana osoba zawarla malzefistwo w parafji, w ktorej
ochrzezona, czyni sie notatke:

Matrimonium contraxit hae in paroecia die... mensis... an... prout
constat e libro matrimoniorum.

Gdy dana osoba zawaria malzenstwo w innej parafji, robi

sie notatke:

Die... mensis . an. . in paroecia N. loci N. dioecesis N. matrimo-
nivm contraxit enm NN. filio (a) NN. et NN,, nato (a) in paroecia N.
die... mensis... anni..., proul constat ex epistula illius parochine
die... mensis. . anni...

213, Formularz zawiadomienia o zawarciu matzenstwa (do

n. 177).

Reverentiam Vestramm certiorem facio NN. aetatis ... filium (am}
NN et NN in paroeeia tua N. die.. mensis... anni... baptisatum
am), coram me infrascripto (R. D. NN. a me specialiter delegato)
et duobus testibus NN. et NN, die... mensis... anni... legitime
contraxisse malrimonium cum NN. filia (0) NN Quod matrimonium
dignetur Reverentia Vestra in baptismi librum referre.
N. d. men... an... NN. parochus N.

sigillum parochiale.

214. Formularz prosby o dyspense ap. dla konwalidacji

niewaznego malzenstwa z powodu przeszkody publicznej (do
a. 18B6).

Tlustrissime ac Reverendissime Domine.
NN. parochiae N. ann.... et NN. ann.... parochiana mea, prae-
missis de inore publicationibus, matrimoninm in facie Ecclesiae bona
fide contraxerunt et succesive consummarunt Innotuit autem impedi-
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mentum affinitatis in secundo gradu lineae collateralis ex eo prove-
niens, quod vir viduus duxeral consobrinam germanam praesentis
putatae uxoris, uti ex adnexo schemate liquet.
Quare humillime supplicant Excellentiam Vestram, uf supra me-
morato impedimento dispensationem S. Sedis impetrare dignetur.
Causae sunt: matrimonium bona fide contractum et proles le-
gitimanda. Testor, oratores pauperes esse.

215. Formularz prosby o dyspense w naglym wypadku

(do n. 185).

Illustrissime ac Reverendissime Domine.

NN. parochiae N. et NN. parochiana mea, praemissis de more
proclamationibus matrimonium in facie Ecclesiae bona fide couniraxerunt
et succesive consummarunt. Innotuit vero impedimentum consangui-
pitatis in secundo gradu collaterali aequali, prout ex adnexo sche-
mate liquet. Non potest autem matrimonii convalidatio absque gravis
mali periculo differri usquedum a S. Sede dispensatio obtineatur, si-
quidem nec pseudoconiuges separari nec sine periculo habitare possunt.

Quare oratores ad sui matrimonii convalidationem humillime
implorant Excellentiam Vestram memorati impedimenti dispensatio-
nem ac prolis legitimationem vi en. 1045, § 2.

Causae sunt: matrimonium bona fide contractum et prolis legi-
timatio

216. Formuta dla proboszcza, dajacego dyspense w celu

konwalidacji matzenstwa (do n. 185).

Fretus potestate parochis concessa canone 1045, § 3, dispen-
sandi ab impedimentis iuris ecclesiastici in casibus occultis ad con-
validandum matrimoninm, in gquibus ne loci quidem ordinarius adiri
possit vel nonnisi cuin periculo violationis secreti, vos qui in huius-
modi casu versamini, invocata eadem facultate, dispensamus super
impedimento.... cum quo matrimonium nulliter contraxistis, ut eo
non obstante denuo matrimonium inter vos renovato consensu in facie
Erclesiae ad normam cn. 1094 contrahere, consummare ac in illo licite
permanere possitis. Eadem auctoritate prolem iam natam legifimam
declaro.

217. Formuta dyspensy od spowiednika (do n. 185).

Dominus Noster Jesus Chrislus te absolvat....
Insuper auctoritate mihi concessa cn. 1045 § 3. dispenso tecum
super impedimento. ... cum quo matrimonium nulliter contraxistis, ut
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eo non obstanie denuo matrimonium cum {uo (a) putato (a) coniuge
renovato consensu contrahere ac in illo licite permanere valeas. Eadem
anctoritate prolem legitimam declaro. Tn nomine Patris et Filii et
Spiritus Sancti. Amen.

218. ¢) Formularz proS$by o sanacje malzefistwa w za-

wigzku (do n. 189).

189).

{llustrissime ac Reverendissime Domine.

NN. aetatis ... et NN. aetatis... parochiani mei. praemissis de
more proclamationibus quin detectum sit impedimentom, matrimo-
nium in facie Ecclesiae bona fide cum vero consensu, qgui asseritar
adhuc perdurare, contraxerunt ac consummarunt, prole inde suscepta.

Obstat vero impedimentum publicum affinitatis in secundo
gradu collaterali aequali, ut videre est in schemate adnexc. Utraque
pars est in bona fide et ideo sime scandalo moneri nequit de invali-
date matrimonii ac consensu repovando Quare nomine oratorum
Exeellentiam Vestram humillime peto, ut sapationem in radice prae-
dieti matrimonii a Sede Ap. procurare dignetur.

b) Formularz prosby o sanacje.

Illustrissime ac Reverendissime Domine.

NN. aetatis.... cum NN. sectae schismaticae adseripto (a) non
impetrata Apostolica dispensatione nec servata forma celebrationis ma-
trimonii, confra Dei et Ecclesiae leges, mairimoninum atteniaterunt
coram magistratu eivili (ministro schismatico): Iam verc conscientiae
stimulis agitata NN. Deo et Ecclesiae recomciliari cupit. Sed NN.
pseudomaritus licet cautiones ad mormamn iuris praebere non reauat,
adduei minime potest ad consensum matrimonialem in facie ¥cclesiae
renovandum Quare NN. orairix humiliter petif, ut Excellentia Vestra
sanationem huius matrimonii a Sede Apostolica et prolis legitimatio-
nem impetrare dignetur.

¢) Formularz prosby o sanacje pro foro interno (do n.

Beatissime Paler.

Infraseriptus confessarius Sanctitati Vestrag humiliter exponit.,
Titium et Caiam bona fide cum vero consensu, qui adhue perduraf,
praemissis de more proclamationibus, matrimoniom in facie Ecclesiae
contraxisse ac consummasse, quod tamen invalidum est ob adulterium



cum promissione mafrimonii invicem sibi facla durvante eoniugio, quo
altera pars ligabatur. Nunc vero Caia oratrix pro suae conscientiae
quiete matrimonium convalidare eupit, dum Titius impedimenti cons-
eiug consensum renovarve renuif.

Quare oratrix humiliter a Sanctitate Vestra implorat sanationem
in, radice praefati matrimonii (prolisque legitimationem).

Et Deus....

NN doktadny adres



SPIS RZECZY.

Cyfry oznaczajg numery na marginesie

A.

Adwokat przy vozwodach eywil-
nych, 198.

Akatolik obowigzany do formy mat-
zenstwa, 169: zareezyn, 91: do
przeszkod kodeielnveh, 28

Asystencja przy malizefstwie ordy-
pnarjusza: wazna, 161; dozwolo-
na, 162; kaplana delegowanego,
168

B.

Badanie stanu wolnego, 102, 105;
dmierei malzonka, 49, wazZnosei
chrztu, 83, 2

C.
Causa przy rawarciv malzefisiwa,
157 ; przy zareezynach, 97. 2
Chrzest watpliwy odnogénie do mat-
censtwa, 52, b: 53.
czas do yawareia maltzenstwa, 142;
143.

b.

Delegacja do asystencyi: wazna 167;
kte moze da¢, 166.

Demonstratio przy zawieraniu mal-
renstwa, 157.

Dowdd rozwigzania matzenstwa na
mocy ktérego moze proboszez po-
zwoli¢ na walzenstwo, S0,

Dyspensa od inlerpelacyj, 12, 5, od

przeszkod z prawabozego, 79, a, b
z prawa koscielnego, 79, ¢; od
slubéw, 35; od zapowiedzi, 111

E.

Egzamin przedslubny, 103, 104; kto
ma przeprowadzaé, 102.

Egzekucja dyspensy pro foro ext
122—126: pro foro interno, 128—
129

F.

Forma liturgiczna matzenstwa kat
172; mieszanego, 174.

Forma prawna malzefstwa zwy-
czajna, 158 ; obowigzuje, 169; nad-
zwyezajna, 170.

Forma prawna zareczyn, 93: obo-
wigzuje, 94

Formulaiz prosby na asystencje przy
malzenstwie przez petnowocniks,
211; przy malzenstwie {ulacra,
208; do ordynarjusza od przesz-
kody, 132: 134: 205; 206; 215.
o postaranie sie o dyspense 119:
214; o sanacje malz. 218, a, b.

Formularz prosby do Stolicy sw.
o dyspense pro foro ext., 120;
o Perinde Valere, 130; do s$w.
Penitencjarji: 128; gdy z prze-
szkoda tajna lgczy sie publiczna,
204 ; o sanacje matzenstwa, 218 ¢

Formularz pelnomocnictwa na za-
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warcie malzenstwa, 210; rekojmi,
199; swiadectwa: wolnego stanu
i pozwolenia na asystencje, 209;
zapowiedzi, 207; wezwania do
gtoszenia zapowiedzi, 202; wpisu
zawartego malzenstwa, 212; za-
pytania, jak postapié, gdy strony
zamierzajg lub zawarly malzen-
stwo wobee duchownego akato-
lickiego, 200; zawiademienia o za-
wartem malzenstwie, 213

Formula dyspensy udzielanej przez
ordynarjusza na mocy reskryptu,
126; moea wiladzy zwyczajnej,
133; udzielanej przez proboszeza,
136; 216; przez spowiednika, 129;
135; 138; 217.

L

Inwdt ogélny, szezegolowy, 131

I.lerpelage, 12, 4

Istota malzensiwa, 144; zezwolenia
malzenskiego, 145.

J.

Jednosé matienstwa, 6.

K.

Klauzule w reskryptach pro foro
externo, 123, 124; pro foro in-
terno, 128.

Koniecznosé matienstwa, 3.

Konwalidacja matzefistwa, 184; z po-
wodu przeszkody, 185; z braku
formy, 187; z braku zezwolenia,
186.

L.
Legitymacja dzieci nieslubnych, 192.
Linja, 66, 2; boezna, 66, 2, b;
prosia, 66, 2, a.

M.

Malzenstwo, 1; conscientiae, 178,
eywilne, 19; mniemane, 21, 4;
niespelnione, 21, 2; prawne 21, 1;
spelione, 21, 3.

Maizenstwo instyluejg przyrodzona,

2: boza, 3: religijna, 5; sakra-
mentem, 5, 3.
Malzenistwo przez pelnomocnika,

175; przez thumacza, 176; wobec

duchownego akat, 38: kaptana
delegowanego, 165.

Metryka chrztu, 104, 3.

Miejsce malzefistwa katolickiego,

171; mieszanego, 174, 2

Modus przy zawieraniu maizenstwa
156; zargezyn, 97, 1.

Msza pro sponso et sponsa, 173, b.

N.

Niemoe pleiowa, 42, 2; poprzedza-
jaca, 43, 1, a; trwala, 43, 1, b:
lcobiety, 13, 4—5; mezezyzny, 43,
2—3; waipliwa, 45.

Nieochrzczeni co do przeszkod, 28, 2

Nieptodnosé¢, 42, 3; nie jest prze-
szkods, 46

Nierozerwalnosé malzenstwa wew-
netrzna, 7 zewpetrzna, 8.

0.

Obojnaki, 47.

Obowiazek badania wolnego stanu,
102 105; donoszenia o przeszko-
dach, 112; 113; glosrzenia zapo-
wiedzi, 107.

Obrepeja, 123, 124.

Odmienne wyznanie, 36.

Okolicznoseil uniewazniajace zezwo-
lenie matzenskie, 146; brak ro-
zumu, 147; nieznajomosc istoty
umowy, 148; pomytka, 149

Ordynarjusz, 84.

P.

Perinde Valere, 130.
Pierwszenstwo do asysieneji, 164.
Pokrewienistwo duchowne, 76; na-
turaine, 65; przeszkoda, 67.
Pompylka: co do osoby, 149, 1; istot-
nych przymiotéw osoby, 149, 2:
innyeh przymiotéw, 150; co do



umowy samej, 151; co do nie-
waznosSei malienstwa, 152.

Pouczanie pobierajacych sie, 139.

Powinowactwo : naturalne, 69; prze-
szkoda, 70—71; prawne, 40, 78.

Powody do dyspensy: ulatwiajace,
sktaniajace, 80, 1: kanoniczne,
80, 3: 81—82: niekanononiczne,
80, 3; 33.

Powad do dyspensy od przeszkody .
odmiennego wyznania, 37, 1; po-
krewienstwa duchownego, 77; po-
winowactwa naturalnego, 72; vé-
znej religji, 54: uprowadzenia 58,
2: wieku, 41, 2: wyZszych Swie-
ceft, 55, 9; od zapowiedzi, 111.

Pozwolenie wymagane przed $lu-
bem, 141.

Prawo do matzenstwa, 4.

Proboszez: swiadek przy matzen-
stwie, 139; przy zareczynach 93,
3, a: wobec matzenstw: malole-
tnich, 41, 3; mieszanych, 38; od-
stepeéw od wiary, 39: wykrytej
przeszikody, 106, 114.

Prosba o dyspense od przeszkody :
co ma zawieraé, 116; 117; kio ma
sie stara¢, 114; jak sig starace, 114.

Przeszkoda malzenska, z3; nizsze-
go stopaia, 27; pewna, watpliwa,
25; publiczna, tajpa, 26, a; ma-
terjalnie publiczna, formalnie taj-
na, 26, b.

Przodek, 66, 1.

Przywilej na korzysc wiary, 11— 14.

Przyzwoitose publiczna, 73; przesz-
koda, 74; jak ustaje, 75.

R.
Relkoymie, 37, 2; 199
Rozerwalnoéé malzenstwa nieochrz-
czonyeh, 11 —15; ochraczonych
moea uroezystej prof, 9; moea
dyspensy apostolskiej. 10.
Rozwigzanie zareczyn, 99 — 101.
Rozwod eywilny, 196.
Roinose religji przeszkoda, 52.
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S.

Sanacja niewaznego malzenstwa,
188: jej warunki, 189.

Sankcja za niedozwolong asysten-
cje, 163.

Separacja malzonkéw, 193; za zgo-
dg, 194; dla innych powoddw,
195 — 196

Sedzia przy rozwodach cywilnych.
197.

Skutki malzenstwa odnosnie do
malzonkéw, 190: odnosnie do

dzieei, 191; skutki zareczyn, 98.

Spowiednik wobec malzefistwa nie-
waznego, 179—183; dla niemocy
pleiowey, 44, 1. zawartego za 7y-
cia wspétmalzonka, 51.

Sprawdzanie reskrypiu, 124,

Stopien, 66, 3, a; nieréwny, réw 1y,
66, 3, b.

Subrepcya, 1235 124,

Szafarz malzefistwa, 5, d.

Slub, 29; bezzefistwa, 32; czystosei,
31; dziewietwa, 30 : przyjecia wyz-
szych Swiecen, 33; wstapienia do
zakonu, 34; uroczyste $luby za-
konne, 56.

Swiadectwa przed Slubem, 140.

Swiadek urzedowy, zwyczajny, 158;
swiadka urzedowego przymioty,
159 161 zwyezajnego, 160.

T.

Taksa 7a staranie sie o dyspense, 118.

u.

Udzielanie dyspensy od przeszkod
i forma commissoria, gratiosa,
121; przez ordynarjusza mocg re-
skryptu, 122—126; moca indultu,
131: moca wladzy zwyczajunej, 133:
134; 135; przez proboszeza, 136:
137 ; przez spowiednika mocg re~
skryptu, 128; 129; moeq wiladzy
danej przez prawo, 136.

Uprzywilejowane stanowisko mal-
zehstwa, 22.
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Uprowadzenie, prseszkoda, 57

Uroczyste blogostawienstwo nowo-
zeficow, 173,

Ustanawianie przeszkdéd dla ochrz
czonych, 24; dla nieochrzezon., 20.

Ustapienie przeszkaéd, 24, 4.

Ww.

Wasektomja, 43, 2.

‘Wezet malzenski, przeszkoda, 18.

Wiek, przeszkoda, 1.

Wiadza dyspensowania od prze-
szk6d: Stoliey sw. 79; ordyna-
rjusza, 84— 8 : proboszcza, 88;
kaptana asystujacego, 89; spo-
wiednika, 90.

“Wiadza nad malzenstwem ochrz-
ezonyeh: Kosciota, 16; panstwa,
17; 18; nad maliefstwem nie-
ochrzezonych, 20.

|
|
|
|
|

Wystepek: przesckoda, 59~ 62; czy
wiaze nieochrzezonych, 63.
Wyisze Swiecenia, prieszkoda, 55.

Z.

Zapis maizenstwa w ksiegi, 177.

Zapowiedzi, 107: 110: niepelnole-
tnich, 108, 2: petoletnich, 108, 1,
tutaczy, 108, 4, 5; zolnierzy, 108,
3; gdzie glosi¢, 109, 2—3; kiedy
glosi¢, 109, 1: klo ma glosié, 108

Zargczyny, 91: warunki do wazno-
Sei, 92~93; przez pelnomocnika,
95; warunhowe. 96.

Zawieranie malzenstwa inieszanego,
véznej veligii, 174.

Zezwolenie malzenskie, 145; pod
przymusem, 154; udane, 153; wa-
runkowe, 155.
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