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Przemystaw Wiszewski

Wstep

Wtadza byta i jest tematem od zawsze przykuwajacym uwage ludzi. Przede
wszystkim tych, ktorzy w rdzny sposob byli angazowani w jej wykonywanie — rzg3-
dzacych i rzadzonych. Ale nie mniej uwagi poswigcaja jej badacze probujacy zro-
zumie¢ funkcjonowanie spotecznosci ludzkich. Wtadza — rozumiana jako skutecz-
ne ukierunkowywanie zachowania innych ludzi — jest bowiem uwazana za
decydujacy czynnik umozliwiajacy funkcjonowanie grup spotecznych. Zwlaszcza
duze spolecznosci organizowaty si¢ — lub byly organizowane — dzigki relacjom
wladzy. Opierajac si¢ na autorytecie wladajacych, mogty skutecznie funkcjonowac
w $wiecie pozbawionym tak charakterystycznego dla naszych czasow blyskawicz-
nego przeptywu informacji. Kosztowne i energochlonne zbieranie i analizowanie
informacji powierzano osrodkom wtadzy. Konflikty rodzity si¢ wowczas, gdy spo-
lecznosci lokalne nie akceptowaty celow przyjmowanych przez osrodki wiadzy lub
oceniaty, iz wedlug posiadanej przez nich wiedzy decyzje podejmowane przez te
osrodki byty bledne. Ten system funkcjonowania wladzy zmienial si¢ wraz z przy-
$pieszeniem obiegu informacji i wzrostem poziomu wyksztatcenia cztonkow spo-
lecznosci. Budowanie i utrzymanie autorytetu opartego na monopolu informacji
i wiedzy stawalo si¢ coraz trudniejsze.

Obok dominujacego pogladu o Bogu jako ostatecznym i wlasciwym zrddle
i gwarancie autorytetu wladzy, juz w toku ,,dlugiego wieku XIV” okrzepto wsrod
elit intelektualnych Europy przekonanie o zrodle alternatywnym — ludziach. Nie-
watpliwie zwigzane bylo to z powszechniejsza znajomoscia i gigbsza niz wezesniej
analiza pism starozytnych myslicieli, zwtaszcza Arystotelesa. Jednak dopiero roz-
powszechnienie podstawowej edukacji sprawito, ze coraz powszechniejsze stawato
si¢ od schytku X VIII wieku wspotdzielenie wladzy i zwigzany z tym rozwoj inicja-
tyw regionalnych, lokalnych, wreszcie powstanie demokratycznych systemow po-
litycznych. Zawsze ograniczone sukcesy odnosity proby zastepowania zaspokaja-
nia potrzeby spotecznej autorytarnym systemem opartym na przemocy. Choc
wydajne w rozwigzywaniu problemow biezacych, krotkookresowych, dzigki kon-
centracji sit i srodkdéw, w sposob naturalny rodzity bariery w przeptywie informacji
do o$rodka wiadzy. Prowadzito to do blednych decyzji ostabiajacych wydajnos¢
catych systeméw zaréwno w aspekcie gospodarczym, jak i politycznym.
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Ogromne przys$pieszenie obiegu informacji i rewolucja edukacyjna w XX
wieku, widoczna zwtaszcza w Europie i Ameryce Potocnej, doprowadzity wrecz
do przekonania, ze systemy inne niz demokratyczne nie s3 w stanie sprosta¢ natu-
ralnym potrzebom ludzkim. Przekonanie o tak rozumianym ,,koncu historii”, to jest
o zakonczeniu ewolucji form sprawowania wladzy, nie zyskato jednak powszech-
nej akceptacji. Z jednej strony, codzienne doswiadczenie naptywajacych ze Swiata
informacji wskazuje na efektywnos$¢ systemow autorytarnych, kumulujacych ener-
gie spoleczno$ci na rozwiazaniu konkretnych zagadnien i realizacji celéw wybra-
nych przez osrodek wiadzy. Z drugiej strony, spotecznosci o niezaklocanym, bty-
skawicznym dostgpie do globalnego obiegu informacji, istniejace w systemach
politycznych wspotdzielacych wladzg, cechuje wigksza innowacyjnos¢ i réznorod-
no$¢ funkcjonowania i rozwoju. Mniej wydolne w koncentrowaniu si¢ na konkret-
nych problemach, lepiej radza sobie w perspektywie zréwnowazonego, dtugookre-
sowego rozwoju. Gdy jednak cztonkom spotecznosci coraz bardziej doskwieraja
biezace problemy, perspektywa dluzsza przestaje by¢ tak istotna, jak mozliwosc¢ ich
szybkiego rozwigzania.

Spory i niepokoje o ksztatt wspotczesnego spoteczenstwa i sposob jego zarzg-
dzania odbijaja si¢ zardwno na zainteresowaniach badawczych humanistéw i so-
cjologow, jak i oczekiwaniach spotecznych. Po latach niecheci wobec historii poli-
tycznej w historiografii krggu euroatlantyckiego w ostatnich dwoch dekadach
wzrasta rola refleksji nad przejawami i regutami aktywnosci politycznych. Przede
wszystkim dotycza one zachowan zwigzanych z konstruowaniem, wykonywaniem
i podleganiem wtadzy w minionych spoteczno$ciach. Na gruncie badan $rednio-
wiecza od lat szczegdlng popularnoscia cieszg si¢ studia dotyczace wladzy w kon-
tekscie centralnych osrodkow zaréwno §wieckich, jak 1 duchownych struktur spo-
tecznych. I to zard6wno w aspekcie biograficznym, dotyczac bardziej i mniej znanych
reprezentantow elit, faktycznego wykonywania wladzy, jak tez ideologicznych
podstaw jej sprawowania'.

Z tego nurtu zainteresowan wyrastajg rowniez publikowane w niniejszym to-
mie rozprawy i eseje przygotowane w wickszosci przez autorow z grona mtodszego
pokolenia historykow. W zgodzie z dominujacymi zainteresowaniami historig kultu-
rows, nie podejmuja one klasycznych zagadnien zwigzanych z odtwarzaniem prze-

! Swietnym przyktadem pol badawczych historykow $redniowiecza w kontekscie wiadzy, budza-
cych szczegdlne zainteresowanie, jest zawarto$¢ tomu Center and Periphery. Studies on Power in
the Medieval World in Honor of William Chester Jordan, red. Katherine L. Jansen, G. Geltner,
Anne E. Lester, Leiden 2013, w ktérym znajdziemy obok klasycznych rozwazan dotyczacych teo-
rii wladzy takze studia przypadku odnoszace si¢ do konfliktow, relacji z mniejszosciami, styku
struktur $wieckich 1 duchownych, wreszcie upamig¢tniania, pamigci i wspolnoty.
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biegu wydarzen politycznych. Koncentrujg si¢ wokot mechanizmow dochodzenia
do rozstrzygnie¢ w sytuacjach konfliktu réznych o$rodkéw wiadzy. Nie moze to
dziwi¢ — konflikt i moment jego zazegnywania to od lat 90. ubiegtego wieku uprzy-
wilejowana tematyka wszystkich badaczy szukajacych sposobu na dotarcie do mo-
tywow decydujacych o podejmowaniu decyzji przez osoby sprawujace whadzg?.
Aleksandra Filipek-Misiak przedstawita przyczyny, dla ktorych opat Ludolf z Za-
gania opisat w kronice swojego klasztoru ksiecia Henryka VIII Wrobla jako szko-
dzacego konwentowi przez wykonywanie swoich uprawnien wtadczych. By potem
uzasadnia¢ — ale tez nie wprost — decyzje opata Jana o skomplikowanych i wymaga-
jacych szczegbdlnego wykorzystania uprawnien opackich w sferze tak administracyj-
nej, jak liturgicznej staraniach o godny pochowek w klasztorze obtozonego eksko-
munikg ksigcia. Z kolei Przemystaw Tworkowski przeanalizowat sposob, w jaki na
drodze sadowej i pozasadowej dwie wspolnoty zakonne na Slasku staraty sie roz-
strzygna¢ konflikt o prawo do prepozytury w Kamiencu. Doniosla role odgrywaty
W tym procesie uprawnienia legata papieskiego i akceptacja jego autorytetu przez
wszystkich zaangazowanych w konflikt. Pozwolito to na uzyskanie rozstrzygniecia
przez mediacj¢, bez angazowania formalnego postgpowania sagdowego.

Zblizony nurt refleksji obecny w przedstawianych rozwazaniach dotyczyt mo-
tywacji, a moze nawet — wartosci upostaciowanych w upamigtnianiu konkretnych
postaw i1 czyndw w ramach gry politycznej. Wawrzyn Kowalski przedstawit szcze-
g0olny rys obrazu krola Pavlimira Bello, jednego z wtadcow fikcyjnego Krolestwa
Stowian, w narracji tak zwanego Latopisu popa Dukljanina. Sledzac mozliwe od-
niesienia do tradycji literackich, takze biblijnych, wskazatl na sposob kreowania
wizerunku tego wladcy jako wzoru rex bellicosus. Boris Stojkovski ukazat rolg,
jaka w Sredniowiecznej, serbskiej tradycji kulturowej programowano dla kobiet —
zon wladcoéw 1 wddéw po nich. Wskazat przy tym, ze w przypisywanej im dziatal-
nosci akcentowano zachowania wskazujace na przenikanie wptywow kulturowych
z Europy tacinskiej. Nawet w tych komunikatach, ktore byly skierowane przede
wszystkim do odbiorcow z kregu Kosciota ortodoksyjnego. Z kolei Joanna Wojt-
kowiak podjeta si¢ nietatwego zadania dekonstrukcji obrazu Konrada Mazowiec-
kiego przedstawionego na kartach Kroniki wielkopolskiej. O tym, ze byt to obraz
w pelni pragmatyczny, dostosowany do politycznych uwarunkowan sprawowania
wiadzy w Wielkopolsce, nie trzeba nikogo przekonywacé. Jednak Wojtkowiak pod-
jeta sie trudniejszego zadania — dotarcia do promowanych przez autora Kroniki...,

2 Poczawszy od The Settlements of Disputes in the Early Medieval Europe, red. Wendy Davies, Paul
Fouracre, Cambrige 1986 do Conflict in Medieval Europe. Changing Perspectives on Society and
Culture, red. Warren C. Brown, Piotr Gorecki, Farnham/Burlington 2003.
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ale takze realnie ucielesnianych przez Konrada zasad wykonywania wladzy. W tym
celu siggnela takze po rzadziej wykorzystywane zrodta proweniencji ruskiej, by
przez ich konfrontacje ze zrodtami polskimi uzyska¢ wglad w realne zachowania
wladcze swojego bohatera. Przemystaw Wiszewski skupit si¢ na zagadnieniu ob-
razu wiladzy i jej ucielesnianiu w postaci wtadcow przedstawionych w Kronice pol-
skiej mistrza Wincentego. Jednak zasadniczym zamierzeniem autora byto poszuki-
wanie wartosci, ktore konstytuowaty sprawiedliwy porzadek spoteczny, a byly
przekazywane przez kronikarza jako obowiazujace kazdego wtadcg. W tym celu
Wiszewski skupit si¢ zwlaszcza na analizie warunkow, jakie — zdaniem kronikarza
— musial spelnia¢ kandydat na wladce, by zostat uznany za godnego przejgcia od-
powiedzialnosci za wspolnote.

Prezentowane rozwazania skupiajg sic wokol zjawisk rozgrywajacych sie
w okresie XIII-XIV wieku. Nie jest to przypadek. To wlasnie w tym czasie doszto
w Europie do decydujacej zmiany w refleksji nad teorig wladzy. Zblizyta si¢ ona
bardzo mocno do realnych problemoéw i przemian zachodzacych w $wiecie polityki,
nie tracac swojego uniwersalnego charakteru. To zblizenie zaowocowato dalszym
roéznicowaniem postaw nie tylko myslicieli, ale i praktykow wspierajacych wiadcow
w zarzadzaniu ich wspolnotami, w odniesieniu do zrddet wladzy, zakresu kompeten-
cji oraz relacji miedzy poszczegdlnymi osrodkami i strukturami wtadzy?®. Cho¢ poj-
mowanie wladzy w ciggu catego $sredniowiecza nie bylo w pei jednorodne, to
zwlaszcza w tym okresie dochodzi do jego roznicowania w poszczegdlnych srodo-
wiskach, przestrzeniach kulturowych i geograficznych. Stad tez autorzy w prezento-
wanym zbiorze podejmuja tematy dotyczace zard6wno hierarchow Kosciota (A. Fili-
pek-Misiak, B. Stojkovski, P. Tworkowski), jak i dworéw ksigzecych (B. Stojkovski,
J. Wojtkowiak, P. Wiszewski), czy $rodowisk sredniego szczebla duchowienstwa
i rycerstwa (A. Filipek-Misiak, P. Tworkowski, J. Wojtkowiak). Wszystkie te prace
laczy klasyczne pytanie o zrodlo autorytetu wladzy oraz przestanki decydujace
o skutecznosci oddziatywania osob sprawujacych wtadzg na odbiorcow ich poczy-
nan. Czego oczekiwano od osob sprawujacych wladze, by mozna byto zaakcepto-
wac podejmowane przez nie dziatania? Jakie warunki musiaty by¢ spetnione w trak-
cie wykonywania tych dziatan, by nie spotkaty si¢ one z oporem?

Cho¢ pytania te padajag w odniesieniu do czasdéw przesztych, to sg przeciez
stale aktualne. A w konteks$cie braku pewnosci, co do funkcjonujacych obecnie
ZwWyczajow 1 norm zycia politycznego, tym pilniej warto wstuchac¢ si¢ w glosy do-
chodzace do nas z innych czasow, z innych formacji kulturowych.

3 Zob. nie tak dawno Joseph Canning, Ideas of Power in the Late Middle Ages, 1296-1417, Cam-
bridge 2011, s. 192-195.
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Ksiaze, opat, pochowek. Wladza ksiecia a wladza
opata w Swietle Catalogus abbatum Saganensium
Ludolfa z Zagania'

Abstrakt:

Ludolf z Zagania (1353-1422) jako zwolennik koncyliaryzmu byt znang postacig Ko$ciota na
Slasku. Napisat rowniez, jako opat, Catalogus abbatum Saganensium (ok. 1398), czyli kronike
klasztoru kanonikoéw regularnych w Zaganiu. Zawart w niej opisy kontaktéw z migdzy innymi
lokalna gate¢zia dynastii Piastow. Wéréd wspomnianych wtadcow znalazt si¢ Henryk VIII Wro-
bel, ktory zostat w kronice przedstawiony przede wszystkim jako wladca ekskomunikowany.
Ludolf opisatl okolicznosci ekskomuniki, apelacji do sadu biskupiego, a ostatecznie takze eks-
humacje i absolucje post mortem. W swojej narracji potozyt bardzo mocny nacisk na wlaczenie
ekskomunikowanego ksigcia na powrdt do wspolnoty Kosciota (tym samym umniejszajac zna-
czenie ekskomuniki). Inne $wiatto na wspomniane wydarzenia rzuca dokument powstaly tuz
przed $miercig ksigcia, gdzie motywacja opata jest nieco inna (Igk przed gniewem ksigcia).
Obydwie narracje ukazuja rozne sposoby sprawowania wladzy (gtéwnie ksigcia i opata). Wia-
dza ksigcia w dyplomie jest nacechowana przemoca, za$ opat Ludolf jawi si¢ jako jej pozba-
wiony. Z kolei w kronice to Ludolf wiedzie prym: dzigki pokojowym metodom (na drodze
prawnej) sprawuje wladze tak, ze ostatecznie udaje si¢ ksiecia ponownie pochowac.

Stowa Kkluczowe:

Ludolf z Zagania, Catalogus abbatum Saganensium, Piastowie zaganscy, Henryk VIII Wrébel,
ekskomunika, absolucja post mortem

Abstract:

As a supporter of conciliarism, Ludolf of Zagan (1353-1422) was a well-known figure in the
Church in Silesia (then a part of the Kingdom of Bohemia). He also wrote, as an abbot, Catalo-
gus abbatum Saganensium (ca. 1398) — a chronicle of canons from the regular monastery
in Zagan. In addition to the description of the cloister’s internal life, he included in the chronicle
descriptions of the contact between the monastery and the dukes from the local Piast dynastic
line. Among these rulers was Henry VIII the Sparrow, who was present in the chronicle prima-
rily as an excommunicated ruler. Ludolf described the circumstances of the excommunication,
the appeal to the bishop’s court, and, in the end, the exhumation and absolution post mortem.
In his narrative, he strongly emphasised the reuniting of the deceased duke with the community
of the Church; by doing this, he lessened the significance of Henry VIII’s excommunication. He
also explained the commendable reasons for why he, as the abbot, had acted as he did, e.g. his
desire to avoid conflicts with the new duke and the bishop, during his defence of the late duke.

! Praca naukowa finansowana ze $rodkoéw budzetowych w latach 2012-2015 w ramach programu

,Diamentowy Grant” nr 0077/DIA/2012/41.
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A charter written shortly before the death of the duke casts a new light on the events mentioned
above in that it shows the motivation of the abbot to be driven more by fear of angering the
duke. But the abbot was also defending the duke by sharing that advisors were threatening him
directly. Both narratives show different ways of exercising power, mainly by the duke and by
the abbot. The charter presents the duke’s power as being marked with violence, whereas abbot
Ludolf appears to be free of any violence at all. In the chronicle, by contrast, Ludolf takes the
lead: with peaceful, legal methods, he exercises his power in a way which, in the end, makes the
burial of the duke possible. Both sources let us chart the complicated and complex characteris-
tics of a medieval monk.

Keywords:
Ludolf of Zagan, Catalogus abbatum Saganensium, Piasts of Zagan, Henry VIII the Sparrow,
excommunication, absolution “post mortem”

Ludolf z Zagania, opat klasztoru kanonikéw regularnych w Zaganiu (1394—
—1422), byt znana postacig Ko$ciota na Slasku2. W jego dorobku, poza kazaniami
o moralno$ci kleru® oraz dwoma traktatami koncyliarystycznymi’, znalazta si¢
rowniez pierwsza cze$¢ kroniki klasztoru zaganskiego. Ludolf ukonczyt ja okoto
1398 roku, a wigc w czasie, gdy petnit juz funkcje opata®. Oprocz opiséw rzagdow
poszczegdlnych opatow oraz spraw wewnetrznych konwentu, autor przedstawit re-
lacje klasztoru z otoczeniem, w tym z lokalng gatgzig dynastii Piastow. Opisujac te
ostatnie, kronikarz eksponowat konflikty z ksigzetami. Traktowal wybidrczo badz
wregecz omijat opisy relacji korzystnych dla wizerunku ksiazat, co wiemy dzieki
zachowanym w klasztorze dokumentom®.

Na pierwszy rzut oka opis postaci ksigcia Henryka VIII Wrébla nie odbiega
od stosowanego w kronice schematu przedstawien wielu sposrod ksiazat piastow-

2 Biografie Ludolfa z Zagania sporzadzit Franz Machilek, Ludolf von Sagan und seine Stellung in der
Auseinandersetzung um Konziliarismus und Hussitismus, Miinchen 1967. Zwigzle idem, Ludolf von
Sagan, [w:] Die deutsche Literatur des Mittelalters: Verfasserlexikon, t. 5, szp. 977-984 oraz Woj-
ciech Mrozowicz, Ludolf of Zagan, [w:] The encyclopedia of the medieval chronicle, t. 2, J-Z, red.
Tara Andrews, Sverre Bagge, Keith Bate, Marek Derwich, Graeme Dunphy, Leiden—Boston 2010,
s. 1049-1050.

3 Barbara Leszczynska, Krytyka duchowieistwa w pismach Ludolfa z Zagania, ,,Slaski Kwartalnik
Historyczny Sobotka”, 22 (1967), s. 291-303.

4 Omoéwienie dorobku koncyliarystycznego Ludolfa zob. F. Machilek, Ludolf von Sagan... oraz Jan
Drabina, Idee koncyliaryzmu na Slgsku. Wiiad miejscowych srodowisk intelektualnych w ich upo-
wszechnienie, Krakow 1984, s. 75-81.

5 Catalogus abbatum Saganensium [dalej CAS], wyd. Gustav Adolf Stenzel, [w:] Scriptores rerum
Silesiacarum oder Sammlung schlesischer Geschichtsschreiber, t. 1, Breslau 1835, s. 172-528
(czgs¢ spisana przez Ludolfa: s. 172-248; przez Piotra Wayknechta: s. 249-426 [do 1505 roku];
przez czterech kontynuatorow: [do roku 1614] s. 426-528).

¢ Szczegdtowo na ten temat w artykule: Aleksandra Filipek, Vis or metus or How the Monastic Chro-
nicler — Ludolf of Zagarn — Presented the Relationships of Canons Regular With Local Dukes
(14" century), [w:] Ecclesia et Violentia. Violence against the Church and Violence within the Church
in the Middle Ages, eds Radostaw Kotecki, Jacek Maciejewski, Cambridge 2014, s. 236-251.
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Ksigze, opat, pochéwek. Wiadza ksiecia a wtadza opata w Swietle...

skich. Henryk, rzadzac jeszcze ksigstwem zaganskim razem z bra¢mi, wespot
z nimi zostat oblozony ekskomunika’. Ponadto bracia urzadzali na terenach naleza-
cych do klasztoru turnieje, ktore bardzo nie podobaty si¢ 6wczesnemu opatowi
Janowi. Ksigzeta zmusili takze klasztor do odkupienia spornej wsi Stanow, ktora
bezprawnie (wedle kroniki) odebrat klasztorowi ich ojciec Henryk V Zelazny®.
Ksigze Henryk Wrdbel zostal przedstawiony indywidualnie, wylacznie w kontek-
Scie jego losow po $mierci, zwigzanych z pochéwkiem, ekskomunika, ekshumacja
oraz absolucja post mortem. Zamiast wprost wyrazonej pogardy dla postawy ksie-
cia mamy do czynienia z proba obrony zmartego wladcy. Szczegolnie w tej obronie
ksigcia swoj udziat zaakcentowat kronikarz.

Cho¢ sam watek postawy Ludolfa z Zagania byt juz podejmowany w literatu-
rze’, chciatabym go rozszerzyc¢ o kilka zagadnien. Skupi¢ si¢ przede wszystkim na
tym, czy — a jesli tak, to w jaki sposob — opis absolucji umniejszal negatywna wy-
mowe faktu ekskomunikowania ksigcia. Powigzany z tym aspektem byt rowniez
sposob argumentacji kronikarza oraz cele, ktore mogty sta¢ za takimi opisami. Au-
tor — absolwent uniwersytetu w Pradze (bakatarz prawa) — mogl swoja wiedzg sto-
sowac instrumentalnie w celu obrony samego siebie i dobrego imienia klasztoru.
W tym miejscu niezbgdne bedzie takze porownanie narracji kroniki z narracjg wy-
stawionego w dniu $mierci ksigcia dyplomu'®, w ktorym opat thumaczy si¢ z wyda-
nia zgody na odprawienie mszy za ksiecia zaganskiego. Wszystkie wymienione
zagadnienia wigza si¢ z kwestig wtadzy, a konkretnie z jej zastosowaniem w jednej
z opisanych w kronice sytuacji konfliktowych. Zastanowig si¢ wobec tego rowniez,
w jaki sposob sfery wladzy ksiecia, opata i biskupa zostaty przedstawione w oby-
dwu analizowanych zrodtach.

Okolicznosci ekskomuniki na podstawie kroniki

Wedle narracji Katalogu ksigzg Henryk Wrobel umart w czasie trwania sprawy
sadowej toczacej si¢ migdzy nim a Mikotajem, kanonikiem glogowskim. W czasie
rozpraw ,,niczego mu nie dowiedziono ani nie przyznat si¢ do niczego™!!. Pochowa-
no go w Zaganiu w kosciele klasztornym. Dopiero po odprawieniu ceremonii po-

7 CAS, s. 206. Nie wiadomo, o co oskarzono ksiazat, natomiast kronika podaje, ze pokrzywdzony
byt wojt Glogowa — Dominik.

8 Ibidem, s. 195.

9 Przemystaw Wiszewski, Miejsce gospodarki w swiecie wedlug Ludolfa z Zagania: (na marginesie
., Katalogu opatow zaganskich”), [w:] Korzenie srodkowoeuropejskiej i gornosigskiej kultury go-
spodarczej, red. Antoni Barciak, Katowice, 2003, s. 314-323.

10°AP Wr., Rep. 116, nr 176.

1" CAS, s. 239.
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grzebowej biskup wroctawski oglosit, iz ksiaze zmarl jako ekskomunikowany
,»Z powodu przemocy zadanej w dobrach Ko$ciota!2. Nakazat takze ogtosi¢ go pu-
blicznie ekskomunikowanym. Takie tez polecenie (zgodne z praktyka jurystyczna)
otrzymat i Ludolf, ktory jednak ,,nie chcac, aby szybko ogloszono niestawe ksigcia,
ani tez nie chcac popasé w niepostuszenstwo wobec biskupa”'?, odwlekat spetnienie
tego obowigzku. Ttumaczyt si¢ na kartach kroniki, ze uczynit to zgodnie z prawem,
zreszta nakaz biskupi miat by¢ z poczatku niejasny. Nie wiemy, na jakie doktadnie
kazusy prawne powolywat si¢ kronikarz, bowiem nie zachowaly si¢ akta dotyczace
tego sporu. W samej kronice Ludolf wyraznie stara si¢ udowodni¢, ze ksiaze zmart
jeszcze jako niewinny czlowiek, a on sam mial §wiadomos¢ tylko toczacego si¢
procesu. Kronikarz prawdopodobnie jednak nie chciat jednoczesnie popas¢ w nieta-
ske rodziny (bo ,,niestawa” ksigcia odbitaby si¢ takze na jego krewnych; do tej kwe-
stii jeszcze powroce) i biskupowi, wiec wybrat droge odwotan sadowych. Ostatecz-
nie biskup uznat odroczenie za zgodne z prawem, jak rowniez stwierdzit niewinno$¢
Ludolfa (jednoczesnie ponawiajac ogloszenie winy ksiecia). Zanim bede kontynu-
owata watek narracji kronikarskiej, przejdzmy do wydarzen, ktore rozegraty sie kil-
ka dni po $mierci wspomnianego ksigcia Henryka.

Okolicznosci $mierci ksigcia wedle dyplomu

Opat Ludolf wystawit 14 marca 1397 roku, a wigc w dniu $mierci ksigcia,
wazny dla naszego tematu dokument'. Ludolf w obecnosci notariusza i $wiadkow
relacjonuje wydarzenia z czasu, kiedy Henryk jeszcze zyt (9 marca 1397 roku). Na
zamku w Szprotawie opat miat si¢ mianowicie zgodzi¢ na fundacje ,,jednej wieczy-
stej mszy czytanej”'®. Otoczenie ksi¢cia namawiato go, aby ksiecia nie denerwo-
wac ewentualng odmowa na jego prosbe, bowiem mogtoby doprowadzi¢ go to do
wsciektosci (furor), a ta z kolei do $mierci. W konsekwencji takiego postgpowania
klasztor, ktory miat si¢ znajdowacé ,,pod wladza ksigcia” (sub eodem principe), do-
tknetyby ,,straszne krzywdy co do 0sob, rzeczy i dobr”. Ludolf za$ milczat ze stra-
chu (jak thumaczy notariusz postugujac si¢ formula prawna), ktory ,,odwaznego
meza moze doprowadzi¢ do upadku™'®. Opat, jak twierdzil, (mimo swej milczacej

12 Ibidem.

13 Ibidem: ,,(...) nec cito volens presilire in ducis infamiam nec episcopalem incurrere inobedienciam
.)”

14 Takg date przedstawia kronika: CAS, s. 238.

15 Wszystkie cytaty, jesli nie podano inaczej, pochodza z tego wtasnie dyplomu.

16 (...) ob metum videlicet qui in constantem virum potest cadere (...)”. Formuta ta pojawia si¢ na
przyktad w dekretatach Grzegorza IX, cho¢ odnosi si¢ do spraw matzenskich (Decretalium compi-
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zgody) sprzeciwial si¢ w glebi serca zaistniatemu faktowi i byt przeciwny podob-
nym przypadkom w przesztosci.

Analizujac dyplom, sformutowa¢ mozna kilka uwag. Cho¢ w kronice Ludolf
thumaczy si¢ bezposrednio przede wszystkim z tego, dlaczego opdznit ogloszenie
ekskomuniki, a w dyplomie — dlaczego zgodzil si¢ na fundacje mszy, to wszystko
sprowadza si¢ do jednej konstatacji: opat jeszcze za zycia Henryka miat watpliwo-
$ci co do sposobu zycia ksiecia. Najprawdopodobniej dobrze wiedziat, ze zgoda na
mszg rowna si¢ zgodzie na pochowek umierajgcego ksigcia, ktory przeciez miat tez
szans¢ zosta¢ ekskomunikowany. Wygrat jednak strach przed wtadca, mimo ze au-
tor powotatl si¢ na bezposrednie dziatanie doradcéw ksigcia. Henryk roscit sobie
najwidoczniej prawo do ingerencji w gospodarke klasztoru — mimo ze nie panowat
owczesnie bezposrednio nad Zaganiem (wladze jako regentka sprawowata jego
szwagierka — Jadwiga Zaganska). Nie wiadomo tez, czy ksigzeta mieli prawo pa-
tronatu w stosunku do klasztoru. Kronika i zachowane dyplomy nie sa bowiem
jednoznaczne, wskazujac na réznego typu roszczenia ksigzat (oraz rady miejskiej)
badz podejmowanie przez nich decyzji zwigzanych na przyktad z rozbudowa klasz-
toru'’.

Takiej argumentacji jak wyzej przytoczona nie znajdziemy jednak w kronice,
gdzie liczy si¢ dobre imi¢ ksigzat, a jednoczesnie postuszenstwo biskupowi i rzeko-
me miotanie si¢ Ludolfa migdzy jednym a drugim. Wskazanie na dbanie o dobra
ekonomiczne bardziej niz o warto$ci moralne nie stawiatoby kronikarza i opata za-
razem w dobrym $wietle'®. Dla Ludolfa lepszym wyjSciem okazaly si¢ zagmatwane
thumaczenia i skupienie narracji na wydarzeniach po ogtoszeniu ekskomuniki. Nie
mnigj jasne wydaje si¢ przedstawienie w kronice wydarzen dotyczacych okresu po
ogloszeniu ekskomuniki.

Nastepstwa ekskomuniki

Wedle narracji kroniki ogloszenie ekskomuniki miato bardzo bolesne skutki
dla klasztoru, bowiem ko$ciot i cmentarz zostaty uznane za nieczyste. Nie wiado-
mo, jak dtugo trwata ta sytuacja, cho¢ cata procedura od rozpoczecia sporu z bisku-
pem do jego zakonczenia ciaggngta si¢ jeszcze do Bozego Narodzenia (a ksigze

latio, Liber 1V, Cap. XXVIII. Zob. http://www.intratext.com/ixt/1at0833/ PBF.HTM, dostep
6.08.2014).

17 Zob. na przyktad CAS, s. 187; 192 (spoér o prawo prezenty); 204 (tu wydawca cytuje zaginione
dokumenty, w ktorych ksiazeta wyrazaja na przyktad zgode na dziatalno$¢ budowlana w obrebie
klasztoru).

18 P. Wiszewski, op. cit., s. 322.
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zmart przeciez w marcu). Msze sprawowano migdzy innymi na przenos$nych ofta-
rzach w refektarzach zimowych konwentu i opata. Dopiero po ponownym poswie-
ceniu kosciota przez biskupa opat nakazal ekshumacje ksiecia. I cho¢ opis zycia
klasztornego po ogltoszeniu ekskomuniki sktania do uznania wielkiej uciazliwosci
tej sytuacji dla zycia liturgicznego konwentu, to mimo wszystko Ludolf nie przed-
stawia jej jako konsekwencji swojego postgpowania. Bardziej, w mniemaniu Lu-
dolfa, jest to cos, co po prostu zaistnialo, cho¢ winy nie ponosit ani ksigze, ani on
sam. To, co nastgpuje dalej w opowiesci o ekskomunice, jest jeszcze bardziej fra-
pujace niz thumaczenia kronikarza.

Po ekshumacji ksigze lezat poza grobem 8 dni, dopdki biskup nie zezwolit,
aby opat Ludolf ,,uwolnit i ponownie umiescit zmartego w grobie”". Po tym w za-
sadzie krotkim opisie dotyczacym ekshumacji kronikarz od razu przechodzi do
opisu aktu absolucji. Wymienia wszystkie rodzaje modlitw odmawianych nad
zmartym (na przyktad psalmy), warianty modlitwy do wyboru oraz formute uzu-
petniong o spersonalizowane informacje: ,,Ja, L[udolf], opat kanonikow etc., nada-
ng mi wladzg uwalniam ciebie, Henryka Mtodszego, $wigtej pamieci ksigcia za-
ganskiego, [od] ekskomuniki (...) i przywracam ci¢ do spoteczno$ci wiernych oraz
do prawa pochowku w kosciele, w imi¢ Ojca i Syna i Ducha Swigtego™?. Kroni-
karz dodaje jeszcze, gdzie nalezy szuka¢ ,;rozdziatu zatytutowanego o podstawie
prawnej wyroku i rzeczy zasadzonej”?'. Wydaje si¢, ze marginalng tylko funkcje
catego tego opisu stanowi che¢ stworzenia przewodnika po procedurach liturgicz-
no-kanonicznych, ktore kanonicy powinni wykonywaé w podobnej sytuacji. Szcze-
gotowose 1 dlugos¢ opisu aktu absolucji miaty skupia¢ uwage czytelnikow nie na
samym akcie wylaczenia z Kosciota, ale na przywrdceniu na jego tono. Kronikarz
w ten sposob chcial zrehabilitowa¢ dobre imi¢ ekskomunikowanego ksigcia. W in-
nym wypadku Ludolf odnidslby si¢ ganigco w stosunku do wladcy wytaczonego ze
wspolnoty wierzacych, tak jak na przyktad przy okazji opisu rzadow ekskomuniko-
wanego Ludwika Bawarskiego®.

19 CAS, s. 240.

2 Ibidem.

21 Ibidem, s. 241: ,,Ego L. abbas canonicorum etc. auctoritate michi commissa absolvo te Heynricum
juniorem, olym ducem Saganendem, ab excommunicacione, quam incidisti ex statutis provin-
cialibus Gnesinensibus, racione rerum ablatarum ecclesie vel prebende venerabilis viri domini
N. Stengil, canonici Glogoviensis, et restituo te communioni fidelium et ecclesiastice sepulture,
in nomine patris et filii et spiritus sancti”. Wydawca w przypisie 1 odsyta stusznie do — Speculum
iuris Durandi (ed. 1611, s. 432), t. 11, cz. 111, paragraf 6. Zob. takze Beata Wojciechowska, Eks-
komunika w Polsce sredniowiecznej. Normy i funkcjonowanie, Kielce 2010, s. 85-88, gdzie zaj-
muje si¢ problematyka absolucji ekskomunikowanego post mortem.

22 CAS, s. 183-185.

18



Ksigze, opat, pochéwek. Wiadza ksiecia a wtadza opata w Swietle...

W narracji kronikarskiej uwidocznia si¢ réwniez forma sprawowania wtadzy
przez opata. Ludolf stosuje wytacznie pokojowe $rodki perswazji przeciwko wia-
dzy biskupiej, ktore ostatecznie znajduja finat w pochowku ksigcia. Obrona przed
wyrokiem biskupa konczy si¢ wobec tego sukcesem, cho¢ w czasie jej trwania
klasztor musi przezy¢ bardzo bolesny okres w swojej historii (jakkolwiek te trud-
nosci, sg przez kronikarza marginalizowane).

Z kolei, wedle narracji dokumentu, zachowanie Ludolfa kontrastuje z ostrym
postepowaniem ksigcia, ktdry grozbami miat zmusi¢ opata do uleglosci wobec jego
wladzy (a w konsekwencji — do zgody na msze). Charakter wiadzy ksiazecej, zrelacjo-
nowany przez Ludolfa, kontrastuje z bezbronnoscig zakonnikow w obliczu zta. Owo
zestawienie sity ksiecia i stabosci opata ma réwniez rehabilitowaé postepowanie Lu-
dolfa. Jakie bowiem szanse mogt mie¢ on sam wobec tak agresywnego przeciwnika?

Weiaz pozostaje natomiast pytanie, dlaczego tak bardzo zalezato Ludolfowi
na obronie ksigcia? Analizowany wcze$niej dyplom wskazuje na strach opata. Jed-
nak kronikarz, piszac, stara si¢ zlagodzi¢ przebieg wydarzen zwiazanych z ekshu-
macja. Z jakiego powodu? Czy byto to konieczne, skoro Ludolf juz wczesniej
przedstawit korzystng dla siebie wizj¢ tych wydarzen?

W znalezieniu odpowiedzi na te pytania pomocne mogg si¢ okaza¢ dwa zapi-
ski konczace narracj¢ o ekskomunice. Zatem w pierwszej wzmiance Ludolf wska-
zuje na osierocenie przez ksigcia czterech chtopcow, ktérzy zostali przekazani pod
opieke ksigcia legnickiego Ruprechta. W drugiej za$ znajduje si¢ informacja
0 osobnym rejestrze dlugéw, ktore byli winni klasztorowi ,,albo ci ksigzeta, albo
ich rodzina i pewni inni krzywdziciele klasztoru™. Tutaj akurat wskazanie, gdzie
i u kogo zakonnicy maja si¢ domagac¢ zwrotow, moze mie¢ charakter pogladowy.
W drugiej za$ kolejnosci odsyta ono do kwestii spadkobiercow ksiecia, ktorzy beda
w przysztosci rzadzi¢ ksigstwem. By¢ moze ma to takze zwigzek z posrednim
wskazaniem oso6b, ktore zados¢uczynity w imieniu zmartego. Jedna z takich osob,
poza opiekunem matoletnich ksigzat, mogta by¢ ksigzna Jadwiga.

Jadwiga, szwagierka ekskomunikowanego, wtadata ksiestwem zaganskim, bo-
wiem przypadto jej ono w udziale jako wiano po mezu, za$ inni pretendenci byli
niepetnoletni (cho¢ Henryk Wrébel roscil sobie prawdopodobnie pretensje do ksie-
stwa zaganskiego, co wyrazalo si¢ w jego tytulaturze jako miedzy innymi pana Za-
gania)**. To ona miata zaprowadzi¢ w ksigstwie pokdj, ktory wptynat takze dodatnio

2 CAS, s. 240.

2 Kazimierz Jasinski, Rodowdd Piastow $lgskich. Piastowie wroctawscy, legnicko-brzescy, swidnic-
¢y, ziebiccy, glogowscy, zaganscy, olesniccy, opolscy, cieszynscy i oswiecimscy, wyd. 2, Krakoéw
2007, s. 394.
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na sprawy klasztoru®. Kolejnym mozliwym powodem che¢ci dbania o dobre imi¢
ksiecia, a wigc i dynastii, byly zatem dobre relacje klasztoru z ksigzng Jadwigg.

Nie tylko ekskomunika Henryka Wrobla przysporzyta klasztorowi ktopotow.
Podobny problem z podporzadkowaniem si¢ wyrokom sgdoéw ko$cielnych miat
klasztor po $§mierci mtodszego brata naszego bohatera, to jest Henryka VII Rumpolda
(cho¢ ostatecznie obylo si¢ bez ekshumacji)*. Tutaj takze Ludolf z sukcesem bronit
klasztoru (a jednoczesnie siebie). Ten ostatni przyktad (réwniez nie zachowaty sie
akta procesowe) wskazuje na to, ze mimo akcentowania przez kronikarza wszystkich
negatywnych (a pomijania pozytywnych) wydarzen z zycia konwentu, kanonicy bar-
dzo dbali o godny pochdéwek potomkow fundatoréw swojego klasztoru?’.

Podsumowanie

Ludolf z Zagania w spisanej przez siebie kronice wyraznie broni ekskomuni-
kowanego ksigcia Henryka VIII Wrobla. W tym celu kronikarz zastosowat kilka
argumentow, za pomocg ktorych manipulowat czytelnikami: zastonit si¢ swoja nie-
wiedzg co do statusu ksigcia przed sadem, niechg¢tnie odniost si¢ do przeciwstawie-
nia si¢ jednoczes$nie biskupowi i ksieciu, napisat odwotania od wyroku ekskomuni-
ki, nie wyrazit si¢ niepochlebnie o ksigciu indywidualnie (ganil go tylko wespot
z bra¢mi), nie przypisal winy ksigciu w kontekscie ogloszenia migdzy innymi ko-
$ciola nieczystym oraz zaakcentowat akt absolucji zamiast aktu ekshumacji. W ca-
tej narracji Ludolf wskazywat na polemike z wtadza biskupia, ktorej musiat sie
poddac, cho¢ ostatecznie wypadki potoczyly si¢ zgodnie z jego planem. To wladza
opata gérowata w tym sporze (przy okazji z korzyscia dla ksigcia i jego rodziny).

Jednoczesnie w dyplomie wydanym tuz po $mierci ksigcia opat bronit sig,
wskazujac jako przyczyne swoich — kontrowersyjnych w swietle wyrokow sadow
koscielnych — czynow strach przed grozbami wspotpracownikow ksigcia. Pozornie
sprzeczne ze sobg argumenty niekoniecznie musiaty by¢ takimi dla kronikarza.
Opat nie podat w kronice wyjasnienia natury ryzyka dla stanu posiadania klasztoru
ze strony Henryka. Uwypuklenie tych grozb ewidentnie stawialoby Ludolfa w sy-
tuacji moralnie dwuznacznej, gdy bronit legalnosci pochowku zmartego ksigcia.
Nalezy tez podkresli¢, ze nawet w analizowanym wyzej dyplomie opat wyraznie
przesuwat odpowiedzialnos¢ za stworzenie zagrozenia z ksigcia na jego doradcow.
Czytajac dokument, dowiadujemy sig, ze tak jak opat byl bez winy, bo strach ode-

2 CAS, s. 235.
* Ibidem, s. 238-239.
7 Na co wskazywat juz P. Wiszewski, op. cit., s. 321.
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brat mu wladze sadzenia, tak i ksigze nie ponosit odpowiedzialnosci, bo to nie on,
lecz jego zli doradcy przerazili Ludolfa. Zrodto wskazuje, ze opat $wiadomie dazyt
do uwolnienia ksigcia od jakiegokolwiek sladu winy wobec klasztoru. Takze opo-
wiesci z kroniki wskazuja na che¢ zachowania przez Ludolfa dobrego imienia ro-
dziny fundatorow, ktorej opieka nad klasztorem — wbrew generalnemu obrazowi
wylaniajacemu si¢ z Katalogu — miala kluczowe znaczenie dla konwentu.

I w tym kontekscie pojawia si¢ problem pragmatycznego kreowania obrazu
wladcy przez autora, opata Ludolfa, w zalezno$ci od kontekstu jego wykorzysty-
wania. Dzieki poréwnaniu narracji dyplomu z narracjg kronikarska widaé, ze
w przeciwienstwie do kroniki, gdzie rola wtadzy ksigcia Henryka Wrobla jest mar-
ginalizowana, w dyplomie wtadza ksigzeca goruje nad zastraszonym opatem. Dwa
zrodla (cho¢ obydwa proweniencji kos$cielnej, zwigzane z tym samym duchow-
nym) dajg dwa obrazy wladzy. W §wietle dyplomu wtadza ksigcia ,,nad opactwem”
opierala si¢ na przemocy. Z kolei stabos$¢ wladzy opata wyraza si¢ w bezbronnosci
w konfrontacji z agresywnym ksigciem. W kronice za$ wladza opata nie tylko ,,nad
cialem” ksigcia, ale tez nad dobrym imieniem rodziny ksigzecej, jest dominujaca,
a rola wladcow marginalna. Dyskusja, w zasadniczy sposob rzutujaca na losy —
1 doczesne 1 wieczyste — ksigzat, jest toczona w formie wywazonej polemiki z bi-
skupem, bazujacej na przepisach prawnych.

Dzigki tym narracjom mozemy si¢ dowiedzieé¢, co nieco o zlozono$ci mental-
nosci sredniowiecznego zakonnika, przedstawiciela 6wczesnej elity intelektualne;
Slaska, a zwlaszcza o umiejetnosci kontekstualizacji wyobrazen dotyczacych wia-
dzy. Dodatkowo mamy takze okazj¢ przesledzi¢ opis dotyczacy nastepstw eksko-
muniki i aktu absolucji post mortem, ktory jest wyjatkowym przyktadem w calej
gnieznienskiej prowincji koscielnej do konca XIV wieku?.

2 B. Wojciechowska, op. cit., nie wymienita tego przypadku. Podobnie nie znat go Radostaw Kotec-
ki, O ekskomunice w Sredniowiecznej Polsce. Uwagi w zwiqzku z pracg Beaty Wojciechowskiej
., Ekskomunika w Polsce Sredniowiecznej. Normy i Funkcjonowanie”, ,,Czasopismo Prawno-Hi-
storyczne” 63 (2011), s. 419-434, gdzie z kolei autor wskazuje na interesujacy dokument wydany
dla cystersow w Kamiencu (1282 rok; sprawa Alberta II z Broda). W tym ostatnim jest jednak
mowa tylko o ekskomunice i opisie podjecia niezbednych krokdéw w celu jej odwotania.
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Jakub z Leodium jako arbiter w sporze mi¢dzy
kanonikami a cystersami o klasztor w Kamiencu

Abstrakt:

Tematem artykutu jest rola Jakuba z Leodium w rozwigzaniu sporu o przynaleznos$¢ klasztoru
w Kamiencu, ktory miat miejsce migdzy kanonikami regularnymi a cystersami w XIII wieku.
Klasztor nalezat do kanonikéw, lecz z powodu stabej obserwancji i spadku liczebnosci konwentu
biskup wroctawski Tomasz I zdecydowat o zastgpieniu ich cystersami z Lubigza.

Kanonicy nie uszanowali postanowienia biskupa i z pomoca wtadzy $wieckiej wypedzili cyster-
sow z Kamienca. W odpowiedzi biskup ekskomunikowat kanonikdw, za$ oni odwotali si¢ od jego
decyzji do Stolicy Apostolskiej. Zadanie rozstrzygniecia sporu zostato powierzone Jakubowi
z Leodium. Istotne jest, jak legat papieski postuzyt si¢ nadang mu wtadza, by wykonaé¢ owo zada-
nie. Nie starat si¢ on bowiem narzuci¢ rozwigzania, lecz postawit si¢ w roli arbitra, ktory dazy do
kompromisu. Rozstrzygajac spor, Jakub z Leodium wykazat si¢ znajomos$cia praw rzymskiego
i kanonicznego oraz elastycznym podej$ciem do wykonywania swojej wladzy.

Stowa kluczowe:
Jakub z Leodium, kanonicy regularni, cystersi, klasztor w Kamiencu, arbitraz, Slqsk

Abstract:

The subject of this article is the role of Jacob of Liege in resolving the XIII-century conflict be-
tween the Canons Regular and the Cistercians regarding the ownership of the monastery in Ka-
menz (Kaminiec). The monastery belonged to the Canons Regular but due to poor observance and
a shrinking population, Thomas I, the bishop of Wroctaw, decided to replace them with Cistercian
monks from the Lubiaz monastery. The Canons Regular, however, did not obey the bishop’s deci-
sion. Using secular power, they drove out the Cistercians from Kamieniec. Bishop Thomas’s re-
sponse was to excommunicate the Canons, but the Canons then appealed to the authority of the
Papacy. The task of resolution was given to papal legate Jacob of Liege. The way he tries to re-
solve the issue is important, as a legate is to act as an arbiter, not as a judge. Above all, the legate’s
role is to find a compromise. The way Jacob of Liege resolved this case shows his knowledge
of Roman and canon law and his versatile approach in using his power.

Keywords:
Jacob of Liege, Canons Regular, Cistercians, Kamenz monastery, arbitrage, Silesia

Jakub z Leodium i jego dzialalno$é na Slasku

Tematem niniejszego artykutu jest rola legata papieskiego Jakuba z Leodium
w rozstrzygnieciu konfliktu, jaki rozegrat si¢ w XIII wieku na Slasku miedzy cy-
stersami a kanonikami regularnymi. Przeanalizuj¢ sposéb w dziataniach Jakuba
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z Leodium przejawia si¢ powierzona mu przez papieza wladza legacka. Wystannik
nastgpcy $w. Piotra staje przed zadaniem, ktoremu nie podotat wezesniej biskup
wroctawski Tomasz I, musi rozstrzygna¢ spor miedzy zwasnionymi cystersami
i kanonikami regularnymi o przynalezno$¢ klasztoru w Kamiencu. Posytanie do
réznych regionow Kosciota swoich przedstawicieli przez nastgpce sw. Piotra ma
dtuga tradycje. Papieze wysytali ich juz przy okazji pierwszych soboréw i syno-
dow. Wywodzili si¢ oni z grona najblizszych wspotpracownikow, z kleru rzymskie-
go, a potem i italskiego. Zadaniem legatow bylo przewodniczenie obradom oraz
sktadanie podpisow na uchwalonych dokumentach!. Okres $redniowiecza umocnit
pozycje¢ wystannika papieskiego. ,,Wzrost wtadzy papieskiej, a co za tym idzie or-
ganizacji koscielnej, notowany od czasow pontyfikatu Aleksandra I1 (1061-1073)
i Grzegorza VII (1073—-1085), przyczynity si¢ do rozwoju urzedu legata papieskie-
go. (...) Wyposazeni przez papiezy w donioste pelnomocnictwa, migdzy innymi
w zakresie ustawodawstwa, legaci papiescy zyskali sobie szczegdlng pozycje wo-
bec hierarchii krajow, w ktorych petili swoja misje™.

Ozywiona dzialalnos¢ legatow w Polsce przypadia na wiek XIII. W tym tez
okresie instytucja legata papieskiego znalazta swoje podstawy formalnoprawne
w normach prawa powszechnego®. Legaci przewodniczyli odtad synodom regional-
nym i lokalnym (nadano im nazwe synody legackie). Legaci obok przewodzenia sy-
nodom rozwigzywali wszystkie problemy powstate w kosSciotach partykularnych®.
»W tego rodzaju zgromadzeniach, obok legata i metropolity gnieznienskiego, udziat
brali takze biskupi, a przed XIII wiekiem rowniez ksigzeta. Rola episkopatu miejsco-
wego pozostawala tutaj jednak — w przeciwienstwie do synodéw prowincjalnych —
raczej bierna i ograniczala si¢ najczgsciej do przyjecia ogloszonych na synodzie przez
legata statutow’”. Z taka wiasnie formg sprawowania wtadzy legackiej mamy do czy-
nienia w przypadku wizyty Jakuba z Leodium we Wroctawiu w 1248 roku. Synod
legacki pod jego przewodnictwem byl odprawiony przy udziale arcybiskupa gniez-
nienskiego Pelki, biskupow: poznanskiego Boguchwata, wroctawskiego Tomasza I,
lubuskiego Nankiera, krakowskiego — Prandoty, kujawskiego Michata, ptockiego Je-
drzeja, chelminskiego Henryka®.

Statuty byly oparte w znacznej mierze na Dekretatach Grzegorza X i zostaly
w nich wymienione jako istotne dla nalezytego funkcjonowania Kosciota: ,,[po-

! Roman Szewczyk, Pozycja prawna legatéw Rzymu, ,,Prawo Kanoniczne”, 56 (2013) nr 1, s. 73-74.

2 Wojciech Goralski, Synody w historii Kosciola w Polsce: szkic do dziejow ustawodawstwa syno-
dalnego, ,,Studia Ptockie” 27 (1999), s. 147-148.

3 Ibidem, s. 148.

4 R. Szewczyk, op. cit., s.75-76.

5 W. Goralski, Synody w historii..., s. 148.

¢ Idem, Statuty synodalne legata Jakuba z Leodium, ,,Prawo Kanoniczne”, t. 27 (1984), nr 3-4, s. 151.
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ziom — P.T.] zycia religijno-moralnego i dyscypliny kleru (...) obowiazki wizyta-
cyjne arcybiskupa gnieznienskiego, rezydencja i inne powinnos$ci biskupow, zakaz
kumulacji beneficjow, celibat™’. Legat zwracal takze uwage na ozywienie ducha
religijnego, sakramenty Eucharystii, pokuty, matzenstwa oraz istotny w kwestii
uregulowania spraw materialnych problem dziesiecin. W konteks$cie sprawowania
wladzy i autorytetu interesujaca jest opinia badacza statutow synodalnych Jakuba
z Leodium Wojciecha Goralskiego: ,,Ustawodawce synodalnego znamionuje przy
tym znaczny rygoryzm, co przejawia si¢ w sankcjach karnych dotaczonych do sze-
regu dyspozycji. Swiadczy to dobitnie o woli potozenia kresu zjawiskom negatyw-
nym stwierdzonym podczas pobytu w kraju, miedzy innymi odnos$nie do sktadania
fatszywych zeznan sagdowych czy tez wykroczen w zakresie obowiazku uiszczania
dziesieciny. Niejednokrotnie statuty bezwzglednie wzywaja biskupéw do sumien-
nego egzekwowania norm synodalnych opatrzonych sankcja karna, na przyktad
w dziedzinie obyczajow kleru™®. Statuty te znamy jedynie z pdzniejszej redakcji,
ktorej autorem byt legat papieski biskup warminski Anzelm’.

Obok dziatalnosci synodalnej legat zajat si¢ takze toczacym si¢ konfliktem
migdzy cystersami a kanonikami. Jednak sposob wykonywania przez niego wiadzy
w tej kwestii znaczgco rozni si¢ od wzmiankowanej dziatalnosci synodalne;j.

Klasztor kamieniecki jako przedmiot sporu

Poczatki klasztoru w Kamiencu wigza si¢ z dziejami rodu Pogorzelow i dzia-
talnocig kanonikéw regularnych na Slasku. Za sprawa Piotra Wiosta w latach 30.
XII wieku na Slask zostali sprowadzeni kanonicy regularni (reguty $w. Augustyna).
Poczatkowo siedziba ich klasztoru znajdowata sie na gorze Slezy, zas miedzy 1148
a 1193 rokiem zostali oni przeniesieni do Wroctawia na Wyspe Piaskowg!®. Wpro-
wadzenie w klasztorze na Piasku reguly arrowezyjskiej mialo wywotac¢ opdr czesci
kanonikow!!'. Na ich czele stal Wincenty pochodzacy z rodu Pogorzelow!2. Jego
przynaleznos¢ do rodziny Pogorzelow potwierdza wzmianka z Ksiggi Henrykow-

" Idem, Synody w historii..., s. 149.

8 Ibidem.

% Idem, Statuty synodalne...,s. 151.

19 Anna Pobodg-Lenartowicz, Kanonicy regularni na Slgsku, Opole 1999, s. 34.

11 Stanistaw Trawkowski, Wprowadzenie zwyczajow arrowezyjskich we wroctawskim klasztorze na
Piasku, [w:] Wieki srednie. Medium Aevum, red. Aleksander Gieysztor; Marian Henryk Serejski;
Stanistaw Trawkowski, Warszawa 1962, s. 111-116.

12 Tomasz Jurek, Rodowdd Pogorzeléw, Krakow 2005, s. 33-35.
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skiej'?, a takze pozniejsza tradycja znana z Kroniki Jodoka z Guchotazow'. Wincen-
ty wystepuje w dokumencie biskupa Wawrzynca z 1210 roku'®, w ktorym stwierdzo-
no, ze bedac kanonikiem regularnym w klasztorze NMP na Piasku opierat si¢
wprowadzeniu tam reguly arrowezyjskiej i pragnat wraz ze swymi zwolennikami
pozostaé przy starej regule'. W zwiazku z tym zabiegal o zgode Stolicy Apostol-
skiej na zatozenie klasztoru w Kamiencu. W tej nowej fundacji konwent funkcjono-
walby nadal w mys$l wersji reguly $w. Augustyna, ktorej przestrzegano przed zmia-
nami we Wroctawiu'”.

Biskup Wawrzyniec, dziatajac z polecenia Stolicy Apostolskiej, zezwolit Win-
centemu i jego zwolennikom na dalsze zycie w my$l dawnych zwyczajow oraz po-
wotanie do istnienia konwentu w Kamiencu. Klasztor byt fundacja rodowa i uposa-
zono go z dobr rodziny Wincentego — Pogorzelow (kaplica w Bardzie, wsie Rogow,
Istebka, Grochowiska, Rosomanka, F.opiennica, Gola, Kietlina, Grodkéw, Micha-
tow)!8. Jako prepozyta w Kamiencu wspomina Wincentego Ksiega Henrykowska,
tam tez jest on wymieniony jako fundator klasztoru kamienieckiego: ,,Erat autem
in diebus illis in Camenz quidam prepositus, Vincentius nomine; qui prepositus erat
vir nobilis, patruus videlicet comitis Mrozkonis, et erat fundator ilius claustri de
Camenz”. A dalej zrodlo okresla go jako ,,vir grandevus et valde timoratus” (wie-
kowy i bardzo bogobojny)®.

Weczeéniej niechetny regule arrowezyjskiej Wincenty musiat jednak przeko-
na¢ si¢ do owej zmiany we wspolnocie kanonikow we Wroctawiu. Zostal on bo-
wiem przed 23 wrzesnia 1244 roku wybrany nowym opatem w klasztorze NMP na
Piasku i opuscit konwent w Kamiencu. Byto to prawdopodobnie jednym z powo-
dow (bezposrednig przyczyng byta decyzja biskupa Tomasza) upadku prepozytury
kanonikéw i sporu miedzy nimi a cystersami®.

13 Liber Fundationis Claustri Sancte Marie Virginis in Heinrichow, czyli Ksigga Henrykowska, wyd.
Roman Grodecki, wyd. 2, Wroctaw 1991, s 135.

4 Chronica abbatum Beatae Mariae virginis in Arena, wyd. Gustav Adolf Stenzel, [w:] Scriptores Rerum
Silesiacarum oder Sammlung schlesischer Geschichtsschreiber, t. 2, Breslau 1839, s. 172-174.

15 Schlesisches Urkundenbuch, t. 1, opr. Heinrich Appelt, Wien—Koln—Graz, 1963—-1971, nr 122. (da-
lej SUbT)

¢ Kwestia reformy arrowezyjskiej byta poruszana przez: S. Trawkowski, op. cit., s. 111, A. Pobog-
Lenartowicz, op. cit. s. 34-35.

17 Franciszek Lenczowski, Zarys dziejow klasztoru cysterséw w Kamiernicu Zgbkowickim w wiekach
Srednich, ,,Nasza Przesztos¢”, 19 (1964), s. 63.

18 Wigcej na temat kwestii przynalezno$ci dobr skladajacych si¢ na uposazenie klasztoru w: Tomasz
Jurek, Najdawniejsze dobra slgskich Pogorzelow, ,,Roczniki Historyczne”, 68 (2002), s. 27-55.

19 Liber Fundationis Claustri Sancte Marie Virginis..., s. 135.

2 A. Pobog-Lenartowicz datuje urzgdowanie Wincentego od 1 marca 1240 roku, op. cit., s. 252, To-
masz Jurek zwraca uwagg, iz nie znamy podstaw takiego datowania: T. Jurek, Rodowdd..., s. 34.
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Wezesniejsze badania nad konfliktem cysterséw z kanonikami

Cho¢ kwestia sporu cystersow z kanonikami byta juz wielokrotnie poruszana
w literaturze, to jednak badacze analizowali owo zagadnienie gtownie w kontekscie
badan nad poczatkami klasztoru w Kamiencu?!, losami rodu Pogorzelow czy wresz-
cie dziejami kanonikéw regularnych. Konflikt 6w byt takze elementem w dyskusji
nad wprowadzeniem reguty arrowezyjskiej wérod kanonikéw regularnych w Pol-
sce?. Kwestie sporu migdzy kanonikami a cystersami opracowat na gruncie polskim
Franciszek Lenczowski®. Jednakze skupit si¢ on gtownie na przebiegu konfliktu
i jego skutkach. Kwestia przyczyn, charakteru sporu i sposobu jego rozwigzania nie
zostala odpowiednio przez niego rozpoznana. Autor stwierdzil, co prawda, ze sprawa
oparta si¢ na autorytecie papiestwa, nie zwrocil jednak uwagi na sposob, w jaki roz-
strzygnieto konflikt bedacy przedmiotem badan.

W literaturze pojawiaja si¢ takze chybione interpretacje przekazoéw zrodtowych.
Tak kwestie konfliktu komentuje Tomasz Jurek: ,,Ostateczne uregulowanie sprawy
przyniost dokument biskupi datowany wprawdzie na 1249 rok, ale wystawiony w isto-
cie okoto 1262 roku™* i dalej: ,,0t6z biskup Tomasz wspomina w swym ostatecznym
rozstrzygnieciu owego sporu (...)"%. Dokument biskupa Tomasza powtarza jedynie
postanowienia papieza Urbana IV z 11 maja 1262 roku, te za$ sa jedynie potwierdze-
niem zawartej w 1249 roku umowy. Trudno wiec przychyli¢ si¢ do zdania, iz to biskup
Tomasz rozstrzyga spér a wydarzenie to datowac nalezy na okoto 1262 rok.

Przebieg konfliktu

Bezposrednim powodem usunigcia kanonikow byta wizytacja biskupa Toma-
sza przeprowadzona przed 1248 rokiem?*. Jego zastrzezenia wzbudzita liczebno$¢
konwentu, uchybienia w przestrzeganiu regutly, brak wspolnego mieszkania i wspol-
nego stotu kanonikéw?’. Owo rozluznienie dyscypliny zakonnej sktonito biskupa

2! Heinrich Griiger, Kamenz. Augustiner-Propstei, dann Zisterzienserstift, ,,JJahrbuch der Schlesi-
schen Friedrich—Wilhelms—Universitét zu Breslau”, 21 (1980), s. 84—109.

22 S. Trawkowski, op. cit., s. 111, A. Pobdg-Lenartowicz, op. cit., s. 35-39.

2 F. Lenczowski, op. cit., s. 67-69.

2 T. Jurek, Najdawniejsze dobra..., s. 32.

2 Ibidem, s. 31.

26 W dokumencie z 1248 roku — Schiesisches Urkundenbuch, t. 11, opr. Winfried Irgang, Wien—Koln—
Graz 1978, nr 348, dowiadujemy sig, iz kanonicy zamieszkiwali klasztor ,,anno preterito”, co
oznacza, ze wizytacja musiata odby¢ si¢ najprawdopodobniej w 1246 roku, a na pewno przed 1248
rokiem (dalej SUDb II).

27 SUb 11, nr 384, ,,(...) nec regulariter viventibus, nam nec in dormitorio pariter iacebant nec in re-
fectorio pariter comedebant, sed vita eorum et status erat hominibus qui eos noverant in scandalum
et derisum”.
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do usuniecia kanonikéw z Kamiefica i sprowadzenia w ich miejsce cystersow, by
odpowiednio i godnie stuzyli Panu?. Franciszek Lenczowski doszukuje si¢ w de-
cyzji biskupa — obok powodéw administracyjnych i religijnych — takze aspektu
polityczno-gospodarczego, zwracajac uwage na wktad cystersow w dziatalno$¢ go-
spodarcza na Slasku. Autor nie podaje jednak zadnych argumentéw potwierdzaja-
cych owa hipotezg, poza stwierdzeniem, iz biskup Tomasz rozwijat na terytorium
biskupstwa wroctawskiego dziatalno$¢ kolonizacyjna®.

Biskup wroctawski, majgc zgode Pogorzelow na usuniecie kanonikow z klasz-
toru, zwrocit sie do opata lubigskiego Henryka z prosba o obsadzenie Kamienca cy-
stersami. Zanim mnisi mogli si¢ osiedli¢, a klasztor uzyska¢ zatwierdzenie, potrzebna
byla zgoda kapituly generalnej cystersow na dokonanie fundacji. Kolejnym etapem
byto wyznaczenie przez kapitule wizytatorow sposrod opatow najblizszych nowej
fundacji. Powinni oni okresli¢, czy nowy klasztor bedzie dostatecznie wyposazony
W ziemie oraz czy nie sg one obcigzone dlugami. Wizytatorzy sprawdzali, czy zacho-
wane zostaly wszystkie zalecane odleglosci wzgledem juz istniejacych fundacji.
Swoje wnioski przedstawiali kapitule, a ta w roku nastgpnym zajeta si¢ wydaniem
stosownej decyzji. Dopiero pozytywne rozstrzygniecie kapituty pozwalalo na przy-
bycie na miejsce konwentu lub jego czesci®'.

W statutach kapituly generalnej cystersow z roku 1246 znajduje si¢ notatka
o przeprowadzeniu przez opatow z klasztorow Dobrilugk i Altzelle wizytacji: ,,In-
spectio abbatie de Camenez ordinis Sancti Augustini quam petit incorporari Ordini
Wislaniensis episcopus, Doberlu et de Cella abbatibus committitur qui ad locum, ect.
mittant in conventum de domo de Lubans, et quid inde ect., et sit filia Lubensis™!.
O przejecie Kamienca przez cystersow wnioskowatl Wislaniensis episcopus, identyfi-
kowany z biskupem wroctawskim Tomaszem. Konwent z Lubigza, na czele z opatem
Ludwikiem, przybyt do Kamienca 7 stycznia 1246 roku*>. Cho¢ data objgcia klasztoru
przez cystersow jest w literaturze r6znie podawana’, pewne jest, ze jeszcze tego same-
go roku kanonicy z klasztoru NMP we Wroctawiu z pomoca swieckiej wladzy wype-

2 SUb 11, nr 347, ,,(...) ut ibidem dignius et laudabilius domino serviretur”.

» F. Lenczowski, op. cit., s. 67.

3 Na temat sposobow fundowania nowych opactw: Emilia Jamroziak, The Cistercian Order in Me-
dieval Europe 1090-1500, Londyn 2013, s. 49-54.

31 Statuta Capitulorum Generalium Ordinis Cisterciensis, red. Joseph Marie Canivez, t. I, wyd.
Louvain: Bureaux de la revue, 1935, s. 313. Prawdopodobnie Zle odczytano skrot. Powinno by¢:
W{rat]islaniensis episcopus.

32 Tak podaje Chronica Principum Poloniae, [w:] Scriptores Rerum Silesiacarum, t. 1, Breslau 1835,
s. 161.

3 W kwestii daty przybycia cystersow do Kamiefica ostatnio dyskusja zostala podsumowana
w: Monasticon Cisterciense Poloniae — Stanistaw Kozak, Agata Tarnas-Tomczyk, Marek Wojcik,
Kamieniec, [w:] Monasticon Cisterciense Poloniae, red. Andrzej Marek Wyrwa, Jerzy Strzel-
czyk, Krzysztof Kaczmarek, Poznan 1999, s. 114-115.
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dzili cystersow** i ponownie osadzili w Kamiencu swojego prepozyta, proboszcza
Jana®. Odpowiedzig biskupa byto rzucenie klgtwy na opata wroctawskiego Wincente-
go oraz kamienieckiego proboszcza Jana, a takze obtozenie Kamienca interdyktem?.

Rozstrzygni¢cie konfliktu — postepowanie arbitrazowe

Zrédta wskazuja, ze rozwiazania konfliktu szukano przez odwotanie sie do
uznawanych przez obie strony autorytetow. Najpierw byt nim biskup Tomasz. Ka-
nonicy nie uszanowali jednak postanowien biskupa i uciekli si¢ do pomocy wiadzy
swieckiej. Biskup potepit dziatanie kanonikdw i obtozyt ich klatwa. W konsekwen-
cji kanonicy odwotali si¢ od decyzji biskupa do Stolicy Apostolskiej. Do roztrzy-
gniecia konfliktu wyznaczony zostat legat papieski Jakub z Leodium.

Sposob, w jaki legat papieski Jakub z Leodium rozstrzygnat konflikt, nosi
znamiona nie tyle postepowania sagdowego, co arbitrazu. Jak podkresla Rafat Woj-
ciechowski: ,,rozstrzyganie sporéw przez powierzenie tego zadania osobie lub oso-
bom niezaleznym od stron ma dtugg histori¢”¥’. Doktryna arbitrazu pojawia si¢
w prawie rzymskim, gdzie unormowano proces umowy arbitrazowej (compromis-
sum). Na mocy takiej umowy strony poddawaty spor do rozpatrzenia arbitrowi,
ktory powinien zakonczy¢ go wydaniem wyroku. Z wyborem takiej wlasnie drogi
mamy do czynienia w przypadku konfliktu cysterséw z kanonikami. Sredniowecz-
ne sposoby i procedury rozstrzygania konfliktow w wyniku arbitrazu opieraly si¢
na dwoch filarach — prawie rzymskim i kanonicznym. Podstawe do studiow i roz-
wazan nad prawem rzymskim stanowita kodyfikacja Justyniana. ,,Zainteresowanie
si¢ prawem rzymskim pod koniec XII wieku odbito si¢ dodatnio na opracowaniu
naukowym arbitrazu™*. To na jego podstawie glosatorzy i komentatorzy opraco-
wywali 1 komentowali zarowno poszczegolne, zawarte w prawie rzymskim insty-
tucje prawne, jak i funkcjonowanie calego systemu. Obok dziet ogdlnych powsta-
watly takze summy notarialne i procesowe zawierajace wzory aktow notarialnych
i formularze czynnosci procesowych. W owych pracach uwzgledniano tez kwestig
arbitrazu — wazng dla rozwijajacego si¢ procesu rzymsko-kanonicznego oraz prak-
tyki notarialnej (mi¢dzy innymi uktadano wzory sporzadzania umowy arbitrazowe;j

3 SUb I, nr 347, 348, 349, 384, ,(...) dicta domo expelli dictos Cistercienses monachos per potentiam
secularem”.

35 SUb 11, nr 347, 348, 349.

3¢ Ibidem.

37 Rafat Wojciechowski, Arbitraz w doktrynie prawnej Sredniowiecza, Wroctaw 2010, s. 13

38 Marian Alfons Myrcha, Sady polubowne w prawie kanonicznym. Studium prawno-poréwnawcze.
Lublin 1948, s. 31.
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oraz wyroku arbitrazowego)*. ,,Rozwoj nauki o sagdach polubownych wptynat na
czestsze stosowanie tych sadow w praktyce. Jednakze do rozpowszechnienia sig¢
arbitrazu przyczynili si¢ przede wszystkim papieze: Aleksander III, Innocenty III,
Grzegorz IX 1 Bonifacy VIII — ci dwaj ostatni zwlaszcza przez zamieszczenie
w swych dekretatach norm, odnoszacych si¢ do sadownictwa polubownego™.

W mysl $redniowiecznych jurystow arbitraz byt czyms na podobienstwo proce-
su. Roznice wynikaly jednak z tego, iz zrodtem wiadzy arbitra byto upowaznienie
umowne. W przeciwienstwie do procesu sadowego, arbitraz miat na celu polubowne
rozstrzygniecie sporu. Mimo iz motywacje stron byly odmienne, sam proces arbitra-
zu przebiegat jednak podobnie do tradycyjnego procesu sadowego. Zaréwno sedzia,
jak i arbiter wydawali wyrok w sprawie, w jednym i drugim przypadku podlegat
on egzekucji*'. Podstawowa zasadg arbitrazu byt jego nieprzymusowy charakter.
Strony same decydowaly si¢ na probe osiagniecia porozumienia za posrednictwem
arbitrow. Jednak, jak od kazdej reguly, tak i w tym przypadku byly wyjatki. ,,Wedtug
prawa Dekretatow niektore sprawy sporne, jak na przyktad spor biskupa z podwtad-
nymi duchownymi, roztrzygnigcie zarzutu stronniczo$ci sedziego, ustalenia kompe-
tencji sadu itp., podlegaty przymusowym sagdom polubownym™.

Sadze, ze rozwigzanie konfliktu migdzy kanonikami a cystersami nosi zna-
miona przymusowego arbitrazu, zas jako odwotanie od wyroku biskupa wroctaw-
skiego 1 probe uzyskania nowego compromissum nalezy interpretowa¢ dokumenty
wystawione 13 i 15 pazdziernika 1248 roku we Wroctawiu®.

Umowa arbitrazowa

Poczatkowym etapem rozwigzania sporu byla umowa arbitrazowa. Powinna
ona wedtug doktryny prawnej posiadac¢ okreslony schemat. Analizujac dokument
z 13 pazdziernika 1248 roku, mozna dopatrze¢ si¢ w nim cech takiej wlasnie umo-
wy. Pierwszym elementem umowy arbitrazowej bylo oznaczenie stron konfliktu*.
We wspomnianym dokumencie jako jedna ze stron wystepuja cystersi: opat Henryk
i konwent lubigski oraz opat Ludwik wraz z konwentem kamienieckim*®. Za$ po
drugiej stronie Wincenty wraz z konwentem kanonikéw z klasztoru na Piasku oraz

¥ R. Wojciechowski, op. cit., s. 29, 62.

4“0 M.A. Myrcha, op. cit., s.31.

4 R. Wojciechowski, op. cit., s. 90.

2 M.A. Myrcha, op. cit., s. 59.

3 SUb I, nr 347, 348, 349.

4 R. Wojciechowski, op. cit., s. 107.

4 SUbII, nr 347, , Frater Henricus abbas et conventus de Lubens et frater Lodoicus abbas et conventus
de Camenez Cisterciensis ordinis ex una parte”.
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mnisi wspolnoty kamienieckiej, ktorzy wczes$niej zajmowali klasztor w Kamien-
cu*, Nastepnym elementem jest wskazanie arbitrow*’. O arbitraz mnisi proszg le-
gata papieskiego Jakuba z Leodium*. Obok wskazania arbitrow nalezato okresli¢
przedmiot sporu® oraz przedstawic¢ jego przebieg. Tu zakonnicy przedstawili spor,
ktory wywotal miedzy nimi tak wielka niezgode™. Jak wiemy, kanonicy zostali
usunieci z Kamienca, jednak nastepnie wygnali cystersow przy pomocy wiadzy
swieckiej’!. Konsekwencja dziatania kanonikow byto to, Ze biskup ekskomuniko-
wat kanonikow, a Kamieniec obtozyt interdyktem3?.

Wyznaczono réwniez kar¢ umowng w razie niewykonania wyroku®*. Strony
wyrazily zgode na wyrok i zadeklarowaty osobistg odpowiedzialno$¢ za wykonanie
zobowiazan zawartych w compromissum, ktore zobligowany byt wydac arbiter.

Wyrok Jakuba z Leodium

Dwa dni po zawarciu umowy arbitrazowej, czyli 15 pazdziernika, wystawio-
ny zostal dokument zawierajacy przygotowane compromissum. Na poczatku Jakub
z Leodium przedstawit strony konfliktu oraz jego przedmiot. Nastepnie powtorzo-
na zostala umowa arbitrazowa. Cho¢ arbitrem byt legat papieski®, to w podjeciu
decyzji wspierali go boni viri: biskup krakowski Prandota oraz biskup lubuski Nan-
kier®®. W my$l doktryny prawnej od orzeczen arbitratorow wyrokujacych zgodnie
z zasada shusznos$ci mozna si¢ byto odwota¢ wiasnie ad arbitrium boni viri.

W wyniku rozpatrzenia sprawy przez legata Kamieniec zostat po ,,wsze cza-
sy” przyznany cystersom, kanonicy za$ mieli powroci¢ do Wroctawia. Legat 1 bi-
skupi zasadzili takze, by zbiory i dochody z roku 1248 podzieli¢ migdzy oba zwa-
$nione konwenty, jednak i w tym roku i w przyszlosci dziesigciny mieli pobierac
cystersi. W kwestii za§ zagarnigtych zwierzat (owiec) odpowiedzialnos$¢ spadta na

“ Ibidem, ,Frater Vincentius abbas et conventus sancte Marie in Wratislavia et fratres ecclesie
Camenensis, qui prius in eadem commorabantur, ordinis sancti Augustini”.

47 R. Wojciechowski, op. cit., s. 107.

4 SUb 11, nr 347, ,,Venerabilem virum lacobum archidiaconum Leodiensem domini pape (...)
capellanum ac eiusdem in Polonia, Pruscia et Pomerania”.

4 R. Wojciechowski, op. cit., s. 107.

0 SUb 11, nr 347, ,,gravis discordia inter nos orta esset super hoc”.

St Ibidem, ,,abbas et conventus sancte Marie procuraveramus de dicta domo expelli dictos Cistercienses
monachos per potentiam secularem”.

52 Jbidem, ,,excomunicari procuraverant domo et loco eodem supposito interdicto”.

3 Ibidem, ,,mille marcarum”.

54 SUD 11, nr 348, 349, ,Jacobus archidiaconus Leodiensi (...) pape capellanus (...) in Polonia,
Pruscia et Pomerania”.

55 Ibidem, ,,bonorum virorum et maxime venerabilium patrum. P. Cracoviensis et N. Lubucensis
episcoporum”.
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opata wroctawskiego. Miat doprowadzi¢ stado do stanu sprzed wypedzenia cyster-
sOw (z wyjatkiem 25 sztuk i tych, ktore zginely Smiercig naturalng), co wigcej, opat
zostat zobowiazany do zwrdcenia ksiag i 0zdob koscielnych oraz dokumentow wy-
danych dotychczas dla klasztoru*®.

Kolejne postanowienia mowily o zobowiazaniu biskupa Tomasza do zwolnie-
nia z rzuconej przez niego klatwy zardwno opata wroctawskiego, jak i konwentu oraz
proboszcza kamienieckiego. W ramach odszkodowania dla klasztoru we Wroctawiu
biskup miat przekaza¢ dziesiecing w wysokosci 7 grzywien rocznego dochodu i po-
twierdzi¢ to stosownym dokumentem®’. Legat wyznaczyt rowniez dwoch cztonkoéw
kapituty, ktorzy mieli dopilnowac egzekucji zawartych w wyroku postanowien.

Egzekucja wyroku i jego potwierdzenie

Po wydaniu wyroku kolejnym etapem byto zastosowanie si¢ do postanowien
Jakuba z Leodium, czyli wprowadzenie w zycie jego postanowien i potwierdzenie
ich stosownymi dokumentami oraz zrzeczenie si¢ przez strony uprawnien, ktorych
zastosowanie pozwalatoby wykracza¢ przeciwko wyrokowi arbitrazowemu. Bylo
to o tyle istotne, ze wyrok arbitrazowy obowigzywat jedynie tych, ktorzy w owym
procesie uczestniczyli i uznawali autorytet arbitra®.

W konsekwencji Wincenty zrzekt si¢ pretensji do Kamienca w imieniu swoim
i konwentu na Piasku®. Biskup za$ nadat kanonikom dziesig¢cing z 7 grzywien sre-
bra oraz zwolnit ich z rzuconej klatwy®.

Postanowienia zawarte w wyroku arbitrazowym potwierdzit 15 lipca 1251
roku papiez Innocenty IV®!, Za$ 11 maja 1262 roku w sprawie klasztoru w Kamien-
cu jeszcze raz wypowiedzial si¢ legat papieski Jakub z Leodium — wtedy juz jako
papiez Urban TV,

5¢ Ibidem, ,,Lodoicus abbas et conventus, qui anno preterito in domo de Camenez fuerant a venerabili
patre .T. Wratislaviensi episcopo instituti et de eadem eiecti, ut supradictum est, per potentiam
secularem, ad eandem domum de Camenez protinus revertantur et eandem domum in perpetuum
habeant et possideant cum omnibus redditibus, appenditiis et pertinentis suis pacifice et quiete”.

37 Ibidem.

8 M.A. Myrcha, op. cit., s. 170.

5 SUb 11, nr 366.

8 Jbidem, IX. Dokument datowany na 1249 rok, w rzeczywistosci pozniejszy.

81 Schiesisches Urkundenbuch, t. 111, opr. Winfried Irgang, Wien—Ko6In—Graz 1984, nr 12 (dalej SUb III).

2 SUb III, nr 397.
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Whioski

W literaturze wskazuje si¢ na wiele powodow, dla ktoérych decydowano si¢ na
arbitraz jako sposob roztrzygnigcia konfliktu. Arbitraz jako szczegdlna forma wy-
magat spetnienia pewnych warunkéw. Strony musiaty stwierdzié, ze nie potrafia
same rozwigza¢ narostych miedzy nimi kontrowersji. Do tego, mimo istnienia
kwestii spornych, musiaty porozumie¢ si¢ w kwestii wyboru osoby, ktdra problem
zbada 1 rozstrzygnie. Autorytet takiego arbitra czy arbitrow musiat by¢ na tyle ak-
ceptowany przez zwasnionych, by strony nie tylko nie zaprzestaty wspotpracy, ale
takze podporzadkowaly si¢ jego rozporzadzeniom.

Czynniki, ktore mogty sktania¢ do poddania si¢ postgpowaniu arbitrazowemu,
to pragnienie braku rozgtosu (zupehie inaczej bytoby w przypadku sprawy sadowe;j),
czesto podkreslane w zrodtach wykazanie dobrej woli stron i che¢ znalezienia poro-
zumienia. Kolejng kwestig byta szybko$¢ postepowania oraz mniejsze koszty proce-
sowe. Istniaty tez przypadki, gdy strony zobowigzane byty do poddania si¢ procesowi
arbitrazu. Z takg wilasnie forma arbitrazu mamy najprawdopodobniej do czynienia
w tym przypadku. W kontekscie zaistnialego sporu interesujgca jest rola Wincentego
z Pogorzeli, bowiem wystepuje on po stronie kanonikow, jednak w dokumencie bi-
skupa Tomasza (opatrzonym data wystawienia 1249 rok, ale faktycznie powstalym
okoto 1262 roku®) czytamy, ze Wincenty prosit biskupa, by ani za zycia, ani po jego
$mierci fundacja Pogorzelow nie dostata si¢ pod zwierzchnictwo kanonikow z Wy-
spy Piaskowej*. Tomasz Jurek upatruje w tym che¢ ochrony fundacji Pogorzelow
przed zakusami kanonikéw®. W interpretacji wspomnianego dokumentu nalezy jed-
nak zwroci¢ uwagg na kilka kwestii. Rok 1262 to czas, kiedy legat papieski Anzelm,
biskup warminski, przebywa we Wroctawiu (1262—-1265) i koresponduje z papiezem
Urbanem IV — wczesniej Jakubem z Leodium — w kwestii statutow synodalnych
z 1248 roku®®. Wtedy tez papiez wystawia dla Kamienca dwa dokumenty: jeden po-
twierdzajacy posiadtosci i dziesieciny oraz drugi potwierdzajacy prawa cysterséw do
klasztoru. W tym drugim dokumencie przytoczony jest tekst dokumentu biskupa To-
masza, pochodzacego rzekomo z 1249 roku. Trudno wigc uzna¢ za wlasciwe przypi-
sywanie zapisanych tam slow Wincentemu — jest to raczej kwestia zabezpieczania
prawa wiasnosci dla cystersow.

6 W kwestii dokumentu patrz komentarz Winfrieda Irganga: SUb II, nr 384 oraz T. Jurka, Najdaw-
niejsze dobra..., s. 31.

¢ SUDb 11, nr 384, ,(...) frequenter nos magnis exorabat precibus, ne post mortem eius, si nos
superviveremus, domum dictam de Camenez aliquatenus permitteremus subici domui sancte
Marie”.

% T. Jurek, Rodowdd..., s. 35.

% W. Goralski, Statuty...,s. 152.
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Konflikt mozna podzieli¢ na kilka etapéw. Zarzewiem konfliktu byto usunie-
cie kanonikow z Kamienca i zastgpienie ich cystersami. Whasciwy konflikt rozpo-
czat sig, gdy niezadowoleni z decyzji biskupa kanonicy sita przejeli klasztor. Ow
akt przemocy spowodowat odpowiedz biskupa, ktorego autorytet zostat zakwestio-
nowany. Ekskomunika i interdykt nie rozwiazaly jednak konfliktu, za§ biskup
w tym momencie byl juz takze zaangazowany w spor. Apelacja do Stolicy Apostol-
skiej rozpoczela etap rozstrzygania konfliktu. Interwencja Jakuba z Leodium w du-
zej mierze podtrzymata decyzje Tomasza (Kamieniec zostat przy cystersach), jed-
nak pokojowy charakter procesu, gdzie ani pozycja konwentoéw, ani biskupa nie
byly kwestionowane, pozwolil na wypracowanie rozwigzania akceptowalnego dla
wszystkich stron.

Jakub w trakcie synodu wystepowat jako rygorystyczny przywddca, ktory na-
tozyt sankcje na sprzeciwiajacych si¢ jego woli, w chwili roztrzygania sporu odwo-
fat si¢ do sity swego autorytetu i zamiast narzuca¢ swoja wolg mocg udzielonej mu
przez papieza wladzy, dazyt do kompromisowego rozwigzania impasu. Sposob,
w jaki radzit sobie z tym zlozonym problemem, wskazuje z jednej strony na znajo-
mos¢ i akceptacje sposobow rozwiazn konfliktow wypracowanych w obrebie pra-
wa kanonicznego, z drugiej za$ na elastyczno$¢ w sprawowaniu wiadzy legata
i wyborze §rodkow najbardziej korzystnych w konkretnej sytuacji.
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Krol Pavlimir Bello i Aleksander Wielki. Wzor
wojowniczego wladcy w Regnum Sclavorum
(Latopisie popa Dukljanina)

Abstrakt:

Celem niniejszego artykutu jest przeanalizowanie fragmentu Historii Krolestwa Stowian, czyli
Latopisu popa Duklanina dotyczacego krola Pavlimira Bello. Latopis to stynny sredniowiecz-
ny test o fikcyjnym Kroélestwie Stowian na terytorium zachodnich Batkan, rzekomo napisany
w XII wieku. Autor artykutu zgadza si¢ jednak z ustaleniami badaczy, ktorzy wzmiankowany
fragment traktuja jako p6zniejsza interpolacje, napisang prawdopodobnie w XIV wieku w rejo-
nie Dubrownika. We fragmencie poswigconym czynom wojennym Pavlimira, anonimowy au-
tor opisal zbrojny konflikt migdzy Pavlimirem i Ljutomirem, zupanem Raszki. Ustanowienie
po wojnie krolestwa zostato przez anonimowego autora opisane przez odwotanie do opisu zwy-
cigskiego krola z pierwszej Ksiggi Machabejskiej. Te same stowa zostaly uzyte w Biblii do
opisu, mi¢dzy innymi, Aleksandra Wielkiego.

W niniejszym artykule autor dowodzi, ze anonimowy tworca historii o krolu Pavlimirze, §wia-
domie odwotat si¢ do opisu Aleksandra. Niektore bowiem elementy historii krola Pavlimira, jak
$mier¢ Ljutomira, ufundowanie zamku Bellino, niespodziewana $mier¢, narodziny pogrobow-
ca i wreszcie dezintegracja imperium, wykazuja duze podobienstwo do historii o Aleksandrze
Wielkim.

Stowa kluczowe:
Pavlimir Bello, Historia Krolestwa Stowian (Latopis popa Duklanina), Aleksander Wielki,
Krolestwo Stowian, Zachodnie Batkany

Abstract:

The main purpose of the article is to scrutinize the excerpt about King Pavlimir Bello from The
Chronicle of the Priest of Duklja (Dioclea), the famous medieval text about the fictional King-
dom of Slavs in the territory of the Western Balkans, allegedly written around the XII century.
The author agrees with the conclusion of earlier scholars who had considered this specific frag-
ment a later insertion, probably written around the XIV century near Raguza (Dubrovnik).
The investigation fits in the wide stream of cultural studies that explores the notion of the me-
dieval ideology of rulership. The author of this paper shows how the character of King Pav-
limir matches the model of kingship known as rex bellicosus (the warrior-king). In the text
of the Chronicle, this particular function of King Pavlimir is mingled with two others: the first
being the older motif of the foundation of Raguza, where Pavlimir operated as the king-founder,
and the second related to the broader vision of dynastic history, in which Pavlimir was the
avenger of his grandfather Radoslav and the restorer of the Kingdom of Slavs.

In the excerpt dedicated to Pavlimir’s deeds of war, the anonymous author of the section de-
scribed the military conflict between Pavlimir and Ljutormir, Zupan of Raika. After the war, the
kingdom was truly established, which the unknown author has depicted using a reference to the
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scene of the victorious king from the 1st Book of the Maccabees. The same words were used
in the Bible, among other texts, in describing Alexander the Great.

This paper aims to show that the anonymous author of the story of King Pavlimir used this
particular reference intentionally. Indeed, some of the elements of King Pavlimir’s story, like
Ljutomir’s death, the foundation of the castle named Bellino, as well as the sudden death
of Pavlimir, the birth of his posthumous successor and the disintegration of his kingdom, show
strong resemblance to the story of Alexander. The character of the ancient conqueror was popu-
lar in the late medieval Western Balkans, as a part of the courtly culture of the region. Serbian
annalist Danilo II and his successor compared some Serbian rulers to Alexander; furthermore,
local versions of the Alexander Romance existed widely throughout the Balkans as early as the
XIV century. Therefore, it is possible that the motif of King Pavlimir from The Chronicle of the
Priest of Duklja is another example that shows the influence of the Alexander the Great charac-
ter on the medieval literature of the Balkan region.

Keywords:
Pavlimir Bello, The Chronicle of the Priest of Duklja, Alexander the Great, Kingdom of Slavs,
Western Balkans

W niniejszej rozprawie postaram si¢ pokaza¢ pewien szczegdlny rys krola
Pavlimira Bello — wtadcy fikcyjnego Krolestwa Stowian, postaci znanej ze $rednio-
wiecznej narracji Regnum Sclavorum, oraz sposob, w jaki charakterystyka tego
bohatera nawiazuje do wzoru rex bellicosus, krola wojownika. Szczegdlng uwage
chciatbym pos$wieci¢ tym watkom w narracji, ktére upodobniajg histori¢ Pavlimira
do dziejow Aleksandra Wielkiego, proponujgc nowy sposob interpretacji wybra-
nych fragmentow biografii stowianskiego wtadcy.

Zacznijmy od samej historii, jak ja przedstawia Regnum Sclavorum. Pavlimir
byt wnukiem krola Stowian Radoslava, ktory, za sprawa zbuntowanego syna Casla-
va, musial opusci¢ swoje wtadztwo i ostatecznie osiadl w Rzymie. Wzenit si¢ tam
w r6d rzymskich moznowtadcow. Z tego zwigzku pochodzit ojciec Pavlimira — Petri-
slav, ktory takze poslubit rzymska arystokratke — stad tez Pavlimir byt po kadzieli
Rzymianinem. Wykazywatl tez wojennag zrecznos$¢, dzieki ktorej zyskat wsrod miesz-
czan przydomek Bello — ,,Wojowniczy”. Gdy juz po $mierci Petrislava w miescie
wybuchta wojna domowa, Pavlimir i jego ludzie zdecydowali, Zze wraz z Zonami,
synami i corkami, opuszcza nieprzychylny im Rzym. Ich celem stata si¢ zamorska
ziemia przodkow. Bezkrolewie, ktore zapanowato tam po upadku Caslava, opisuje
Anonim nieco wczesniej. Podaje tez, ze niedtugo przed ich przybyciem doszto do
niszczycielskiego najazdu Saracenow i ludno$¢ miast dalmackich zmuszona byta
ucieka¢ w gory, gdzie popadta w zaleznos¢ od mieszkajacych tam Stowian. Gdy Pa-
vlimir i jego towarzysze przybyli do miast Gruz i Umbla, zbudowali tam zamek, a na-
stepnie — wraz z uciekinierami z miasta Epidaurum — miasto, ktore nazwano Raguza,
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a w jezyku Stowian — Dubrownikiem. Jak zobaczymy ponizej, na tym skonczyt sig
pierwszy segment historii Pavlimira. Druga cz¢$¢ otwarlo zaproszenie, ktore wystali
mu Stowianie. Na ich prosbe, przy aprobacie moznowtadcéw, Pavlimir przybyt do
miasta Tribunja, by zasia$¢ na tronie przodkow. Nastepuje potem opis kampanii kro-
la, ktora miata na celu odzyskanie wszystkich ziem krolestwa jego dziada — Radosla-
va, zawlaszczonych uprzednio przez samowolnych banow i zupanow. Pavlimirowi
udato si¢ to osiagnac, gdy pokonal w bitwie nad rzeka Ibar swojego najwickszego
wroga — zupana Raszki Ljutomira. Jego wysitki nie odniosty jednak zamierzonego
skutku. Mimo ze Pavlimir zabezpieczyl granicg krolestwa i potwierdzit jego ksztalt,
to po naglej smierci wladcy jego imperium szybko ulegto rozktadowi. Pomimo naro-
dzin syna — pogrobowca Tisemira, wierna pozostala mu tylko Tribunja. Panstwo,
ktore zbudowat jego ojciec, rozpadto si¢ na czgsci'.

Geneza tej narracji nie jest jasna. Regnum Sclavorum, znane w Polsce przede
wszystkim pod tradycyjnym tytulem Latopis popa Dukljanina?, to napisany po la-
cinie tekst opisujacy dzieje fikcyjnego Krolestwa Stowian w rejonie zachodnich
Batkandéw. Przyjmuje si¢, ze zabytek zostat napisany w Barze (dzisiejsza Czarno-
gora), cho¢ nie jest wykluczone, ze niektore jego fragmenty powstaly w innych
miejscach wybrzeza Adriatyku lub w samej historycznej Chorwacji. Mimo wytezo-
nych prob i wielu w tej materii hipotez, do dzis$ nie udato si¢ z cata pewnosci ustali¢
ani autorstwa tekstu, ani czasu jego powstania. W tej drugiej kwestii najczesciej
podaje sie jako najbardziej prawdopodobny okres przypadajacy na druga potowe
XII wieku, lecz pojawily si¢ tez inne hipotezy, z ktdrych zadna stanowczo nie wy-
klucza tez p6zniejszych ingerencji w materi¢ tekstu’.

Uczeni dysponuja kilkoma redakcjami Regnum Sclavorum, przy czym tytu-
fem tym okresla si¢ czesto nie sam zabytek tacinski, lecz réwniez chorwacki tekst
bedacy prawie w catosci thumaczeniem jakiej$ tacinskiej redakcji Regnum Sclavo-
rum, ktéra nie zachowata si¢ do naszych czasoéw. Najstarszy, tacinskojezyczny ma-
nuskrypt pochodzi z poczatkow XVI wieku, doktadnie z roku 1510. Jest to jednak

! Ljetopis Popa Dukljanina, red. Vladimir Mosin, Zagreb 1950, s. 69—71. (wszystkie cytaty z Regnum
Sclavorum w tym artykule podano wedlug tego wydania)

2 Polskiego przektadu wraz z opracowaniem dokonat Jan Lesny, Historia Krélestwa Stowian, czyli
Latopis Popa Dukljanina, Warszawa 1988.

* Najwazniejsze prace omawiajgce powstanie, datacjg i autorstwo zabytku: Letopis Popa Dukljani-
na, red. Ferdo Si8i¢, Zagreb 1928; Ljetopis Popa Dukljanina, red. V. Mos$in. Obaj dowodza, ze
mamy do czynienia z tekstem XII-wiecznym z licznymi, zwlaszcza w opinii Sisicia, pozniejszymi
glosami. Na poczatek XIII wieku przesuwa date powstania Eduard Peri¢i¢, Sclavorum regnum
Grgura Barskog, Zagreb 1990, ktory wlozyt wiele wysitku w wykazanie autora tekstu. Podobnie,
lecz z odmiennymi rezultatami, twierdzi ostatnio Tibor Zivkovi¢, Gesta regum sclavorum, t. 11,
Beograd 2009, ktory uznawat raczej XIV-wieczne pochodzenie rdzenia dostepnej dzi§ narracji.
Nawet na potowe XV wieku przesuwat za$ czas powstania tekstu Slavko Mijuskovi¢, Ljetopis
Popa Dukljanina, Titograd 1967.
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thumaczenie tekstu napisanego w jezyku chorwackim z powrotem na tacing. Auto-
rem tego thumaczenia byt dalmatynski poeta Marko Maruli¢*. W swym chorwac-
kim brzmieniu utwor zachowat si¢ w rekopisie z 1546 roku, ale rgkopis ten mogt
r6zni¢ si¢ od tego, ktory byt baza dla thtumaczenia z 1510 roku.

Najstarsze rekopisy przechowujace lacinskie brzmienie tekstu, niebedace
wtornym tlumaczeniem, pochodzg z potowy XVII wieku. Sa to Rekopis Belgradz-
ki i Rekopis Watykanski, ktore w swej tresci roznig si¢ tylko nieznacznie, a roznice
te sg dla naszych rozwazan wlasciwie nieistotne. Wezesniej jeszcze nieznana lacin-
ska kopia postuzyta przy wydanym w 1601 roku tlumaczeniu Mavro Orbiniego®.
Jest to zarazem pierwsza z wersji, w ktdorej pojawia si¢ krol Pavlimir Bello, nie-
obecny zupehie w chorwackiej redakcji i ttumaczeniu Marulicia.

Jak juz wczes$niej wspomniano, istniejg przestanki, ktore wskazuja na nawet
XlI-wieczne korzenie Regnum Sclavorum®. Jednak ze wzgledu na skomplikowana
histori¢ transferu tego tekstu nie mozna z duza pewnosciag stwierdzi¢, ktéra z za-
chowanych redakcji najlepiej odpowiada hipotetycznej, pierwotnej narracji. Celem
tej rozprawy nie jest ustalenie procesu, w wyniku ktorego powstaty dostepne nam
dzi§ wersje Regnum Sclavorum. Tym niemniej nie mozna tez catkiem tego proble-
mu zostawi¢. Warto jeszcze raz podkresli¢, ze opowiesé, ktorej zamierzamy si¢ tu
przyjrzeé, zachowala sie jedynie w tekstach tacinskich (i ttumaczeniu Orbiniego na
jezyk wloski) — a wiec dostepna jest nam w brzmieniu pochodzacym najwczesniej
z XVII wieku. Sama narracja ujawnia swa segmentowa budowe i jak zobaczymy
nizej, zawiera w sobie przepracowang starsza tradycje (mozliwe, ze nawet starsze
teksty zrodlowe wiaczono w obreb wickszej catosci), stuzy rowniez kilku narracyj-
nym celom. Nie jest wcale wykluczone, ze fragment dotyczacy Pavlimira, choc¢
plynnie wkomponowany w dostepny nam tekst tacinski, zostal do niego dotagczony
p6zniej przez kogos dobrze poinformowanego w tradycjach dotyczacych Raguzy
— do czego jeszcze odniesiemy si¢ w dalszej czesci artykutu.

Warto zaznaczy¢, ze pochylajac si¢ nad tg narracja, bedziemy opieraé si¢ na
brzmieniu Rekopisu Watykanskiego. Rekopis Belgradzki, jak wspomniano, nie-
wiele si¢ w tej materii rozni. Thumaczenie Orbiniego, cho¢ przeciez najstarsze, jest

4 Miroslav Kurelac przypuszczal, ze miat to by¢ fragment Inscriptiones — Salonis repertae; zob:
An Unknown Manuscript of the ,, Annals of Presbyter Dukljanin”, ,,Bulletin Scientifique Conseil
des Academies des Sciences et des Arts de la RSF de Yougoslavie. Section B: Sciences Humaines”,
6 (15), 1970, Nr 4—6 (Avril-Juin), s. 113-114, idem, Nepoznati rukopis ,, Ljetopisa Popa Duklja-
nina”, ,Historijski Zbornik”, 21-22 (1968-1969), s. 651-653.

5 1l Regno De Gli Slavi hoggi corrottamente detti Shciavoni, ttum. Mavro Orbini, Pesaro 1601.

¢ Takie stanowisko poparli autorzy dwoch najpopularniejszych wydan zrodtowych tego zabytku —
F. Sisi¢, a nastepnie V. Mosin, vide przyp. 3. Taka datacje popierat takze J. Lesny.
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jednak dodatkowo obarczone mankamentami przektadu i mozliwg ingerencja thu-
macza w pierwotny tekst.

Zanim przejdziemy do postaci Pavlimira, musimy wspomnie¢ jeszcze o $re-
dniowiecznych tradycjach zwigzanych z zalozeniem miasta Raguza. Wydarzenie
to jest w narracji Regnum Sclavorum $cisle zwigzane z powracajacym wiadca,
a rzut oka na wczesdniejsze realizacje tego motywu pomoze nam uwypukli¢ szcze-
g0lna role, jaka Anonim przypisal w tym watku fabuty wtasnie Pavlimirowi.

Pierwszym znanym zabytkiem przekazujacym opowies¢ o fundacji dzisiej-
szego Dubrownika jest De Administrando Imperio cesarza Konstantyna Porfiroge-
nety’. W tej narracji brak jednak jakichkolwiek postaci krola albo wtadcy. Podobnie
zreszta jak w kolejnych chronologicznie najstarszych zabytkach: w Historia Salo-
nitana Tomasza Archidiakona® i w tak zwanych rymach Miletiusa’, ktore, cho¢ za-
chowaty si¢ tylko we fragmentach w dziele Nicoli Ragniny z XVII wieku, uwaza
si¢ na 0got za duzo starsze'®. Dzieto Ragniny zawiera rowniez relacj¢ Annales Ra-
gusini, najczgsciej datowanych na drugg potowe XV wieku, w ktorej poczatek mia-
sta rzeczywiscie powigzano juz z postacia krola — fikcyjnego bosniackiego wtadcy,
Radoslava Bello'.

Wydaje si¢ wigc mato prawdopodobne, aby opowies¢ o powstaniu Raguzy
powigzana z dziejami wtadcy lub dynastii pojawita si¢ w Regnum Sclavorum juz
w XII wieku, skoro nie zna jej piszacy na terenie miasta Miletius. Posta¢ krola
Bello pojawia si¢ w tradycji raguzkiej dopiero wraz z pdznosredniowiecznymi An-
nales Ragusini. Czy zrodet tej tradycji mozna wigc jednak szuka¢ poza Raguza,
doktadniej: w tek$cie Regnum Sclavorum? Pierwsze wzmianki o obecnosci jakie-
go$ utworu nieznanego Diokleaty, ktory moglby ewentualnie wplynaé na ksztatt
narracji Annales Ragusini, pojawiaja si¢ w dziele raguzkiego historyka Ludovicusa
Tuberona'?. Tuberon wspomina o Diokleacie wtasnie w kontek$cie legendy o upad-

" De Administrando Imperio, rozdz. 29, red. Gyula Moravcsik, Dumbarton 1967, s. 135.

8 Thomae Archidiaconi Spalatensis Historia Salonitanorum atque Spalatinorum Pontificum, red.
Olga Peri¢, Budapest-New York 2006, s. 46.

 Ante Konstantin Matas, Miletii versus, Biblioteka za povijest dalmatinsku od J. Gel¢ica, cz. 1,
Dubrovnik 1882, s. 9-12; Annales Ragusini Anonymi item Nicolai de Ragnina, red. Speratus No-
dilo, Zagrebiae 1883, s. 174.

19 Natko Nodilo, Prvi ljetopisci i davna historiografia dubrovacka, Radovi JAZU, 65, Zagreb 1883,
s. 29-30; Vinko Foreti¢, Povijest Dubrovnika do 1808. Knjiga prva, Zagreb 1980, s. 11, uznaje
Miletiusa nawet za tworce z XI stulecia, wierzac relacji anonimowej relacji w dziele Ragniny,
ktora wspomina Miletiusa jako $wiadka znalezienia glowy $w. Blazeja w 1026 roku. Z drugiej
strony, Radoslav Kati¢i¢ zauwaza, ze cz¢sto datuje si¢ utwor na wiek XIV, sugerujac si¢ wzmianka
o cesarzu Stefanie DuSanie.

" Annales Ragusini Anonymi, s. 4.

12 Lvdovici Tvberonis Dalmatae abbatis Comentarii de temporibvs svis, oprac. Vladimir Rezar, Za-
greb 2001, s. 87.
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ku Epidaurum i powstaniu Raguzy. Wymienia przy tym roéwniez posta¢ krdla Poli-
mirusa. Legenda o tym wladcy byta wigc znana w okolicach Raguzy na przetomie
XV i XVI wieku.

Liczne réznice w tresci Regnum Sclavorum 1 Annales Ragusini przemawiaja
jednak za odwrotnym kierunkiem przeptywu tych watkow. Tradycja dotyczaca
wladcy o przydomku Bello musiata uformowac si¢ na terenie miasta duzo wcze-
$niej i stamtad dopiero trafila do tekstu tzw. Diokleaty. Wypada wiec za Miloradem
Medinim powtorzy¢ hipoteze zaktadajaca, ze warstwy dotyczace zarowno Pavlimi-
ra Bello, jak i watku Raguzy w teks$cie Regnum Sclavorum pojawily si¢ pozniej niz
najstarsze zr¢by dzieta (na pewno poézniej niz w XII wieku, jesli przyjmiemy taka
datacje poczatkow tekstu), w oparciu o istniejaca juz raguzka tradycje dotyczaca
poczatkdw miasta'®,

Niestety, niewiele pewnego wiemy na temat zrodet samej legendy Pavlimira
oraz okoliczno$ci wlaczenia jej w narracj¢ Regnum Sclavorum. Analiza czynow
Pavlimira pozwala na wyodrebnienie dwdch podstawowych funkcji, ktére anoni-
mowy autor (Dukljanin, badz pdzniejszy kompilator) powigzat z postacig wiadcy.
Jest to funkcja krola-fundatora, taczaca sie przede wszystkim z omowiong juz szer-
szg tradycja zwigzang z powstaniem Raguzy. W tym miejscu opowie$ci nowe mo-
tywy uzupekniajg starsze przekazy, uwypuklajac role wladcy, w tym przypadku
krola Pavlimira, w zatozeniu grodu, co obce bylto wczesniejszej tradycji, przekazu-
jacej raczej wizje kolektywnego wysitku wygnancow z Epiduarum (czgsto wspie-
ranych przez przybyszow z Rzymu). Drugie z zadan Pavlimira to odnowienie kro-
lestwa dziada — Radoslava, objecie tronu w Tribunji i zmazanie klatwy, jaka spadta
na dynastie za sprawa zbuntowanego przeciw ojcu Caslava, ktory doprowadzit
zreszta de facto do rozpadu krolestwa. Oprocz tych podstawowych dziatalnos$ci,
troche na ich obrzezu autor rozwija trzeci charakterystyczny rys kréla Pavlimira,
zwigzany S$ci$le z zaletami wladcy i jego przydomkiem Bello. Chodzi tu o zespot
pojawiajacych si¢ w narracji watkow, ktore swoje uzasadnienie znajdujg wtasciwie
jedynie w powigzaniu ze znanym w okresie $redniowiecza wzorem wojowniczego
wladcy (rex bellicosus).

Juz na samym poczatku opowiesci wyraznie dano do zrozumienia, ze Pavli-
mir ma zadatki na wielkiego wojownika. Wspomniany przydomek Bello, integral-
na cecha postaci, zostaje wytlumaczony w nastgpujacy sposob: ,,Pavlimirus iam
tuvenis effectus, caepit esse valde robustus et fortis bellator, ita ut in civitate Roma-

13 Milorad Medini, Starine Dubrovacke, Dubrovnik 1935, s. 61-64; idem, Kako je postao Ljetopis
Popa Dukljanina, ,,Rad HAZU”, 173 (1942), s. (44) 156 — przypuszcza, ze stato si¢ to w XIV
stuleciu.
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na nullus ei esset similis. Unde parentes eius nec non alii Romani caeperunt illum
valde diligere immutaveruntque nomen eius et imposuerunt ei nomen Bello, eo quo
bellum facere valde delectbantur’'“.

Mamy wigc nawet wigcej niz wskazowke, ktora opisuje temperament Pavli-
mira i zawiera w sobie zapowiedz charakteru jego panowania. Oczywiscie, probo-
wano rozpozna¢ w historiografii inne niz wskazane przez anonimowego autora
korzenie tego przydomku. Medini, na przyktad, taczyt je ze wspomnianym przez
Porfirogenete wiadca Tribunji o imieniu Bellae'. Jeszcze dalej poszedt w swych
domystach Vladimir Corovi¢, doszukujac si¢ podobienstw z imieniem Belus roz-
powszechnionym pono¢ wsrdd starozytnych Ilirow, a w ksztalcie miana: Pavlimir
Bello — ttumaczonym jako ,,Bialy Pawel” — widziatl nawet, jaka$ wariacje na temat
rodu Bjelopavlicia's. Podobnie jak w przypadku hipotezy Tibora Zivkovicia, jako-
by dzieje Pavlimira zostaly oparte na historii faktycznego wtadcy Raski — Casla-
va'’, ktérego wspominaja zrodta bizantyjskie, pomysty te nie wykraczaja jednak
poza sfere przypuszczen. Wspominamy je po to, aby uwypukli¢ jeszcze rdznice
w naszym podejsciu, w ktérym przedmiotem badan sg postaci Regnum Sclavorum
iich dzieje traktowane jako twory literackiej wyobrazni. Nie jest wiec dla nas naj-
wazniejsze, czy w istocie Dukljanin lub jakis$ jego kontynuator skorzystat z odnale-
zionego w starszych zrodlach imienia lokalnego wtadcy, lecz jakie jest miejsce
Pavlimira w fabularnym planie jego opowiesci i jakie znaczenie ma dla tej fabuly
konkretny sposob obrazowania uzyty przez jej anonimowego autora. W tym wy-
padku jasne zas$ jest, ze Bello to przydomek wojownika, z ktdrym moze wigzac si¢
szerszy kompleks znaczeniowy.

Rzeczywiscie, gdy juz Pavlimir wypehnit dwa postawione przed nim przez
zamysl autora zadania, to jest kiedy podzwignat grod Raguzy i zasiadl na tronie
Kroélestwa Stowian, pojawit si¢ wlasnie watek rex bellicosus. Dowiadujemy si¢
Z narracji, ze banowie, zupani i setnicy zaaprobowali wybor Pavlimira i oddali si¢
krolowi w opieke. Jedynym przeciwnikiem pozostat wielki zupan Raski — Ljuto-
mir. Z wczesniejszego opisu interregnum wynikato, ze to wlasnie wtadcy Raski
stali sie najpowazniejszymi politycznymi graczami na gruzach krolestwa Caslava'®.
Pavlimir pokonal zbuntowanego zupana nad rzeka Ibar i rozciaggnal tym samym
granice swojego wladztwa na obszar idealny, oznaczony w juz czasie zwolanego

14 Ljetopis Popa Dukljanina, red. V. MoSin, s. 69.

15 Ibidem, s. 69, przyp. 134; M. Medini, Starine Dubrovacke, s. 53

16 Viadimir Corovié, Historija Bosne, Beograd 1940, s. 146.

7 Tibor Zivkovié, The Legend of Pavlimir Bello, [w:] idem, Forging Unity. The South Slavs between
East and West: 550-1150, Belgrade 2008, s. 218 i n.

18 Ljetopis Popa Dukljanina, s. 67-69.
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przez Svetopelka soboru w Dalmie. W koncu rzeczywiscie przejat Krolestwo Sto-
wian, co anonim skwitowat stowami: ,,Rex autem accepit regnum patrum suorum.
Et siluit terra in conspectu eius”".

Zdanie to, jak stusznie zauwazyt Tibor Zivkovié, to biblijny cytat z 1 Ksiegi
Machabejskiej®. Uczony nie zwrocit jednak wiekszej uwagi na caly szereg konse-
kwencji, ktore zwigzane sg z tak wybranym nawigzaniem. Pojawienie si¢ tego wer-
su w tym wlasnie miejscu na pewno nie byto przypadkowe. Przede wszystkim
Ksigga Machabejska w okresie petnego $redniowiecza symbolicznie wigze sie,
przez dzieje samych Machabejczykow, z walka o odzyskanie panstwa i swego ro-
dzaju ,,rekonkwistg'. Juz Hraban Maur ktadl w swoim komentarzu silny akcent na
wojenne zastugi Judy Machabeusza i jego braci, przez co zmienit optyke dotyczaca
tej starotestamentowej grupy, w ktorej przedtem widziano przede wszystkim pier-
wowzor chrzescijanskich meczennikow?.

Podobne procesy postepowaty dalej, tak ze w X i X1 stuleciu Juda stat si¢ wraz
z krélem Dawidem i Jozuem starotestamentowym reprezentantem kanonu ,,dziewie-
ciu wojownikow” (Nine Worthies) — modelowych postaci rycerzy i wodzow, wspo-
minanych przez zwierciadta ksigzat, bohateréw rycerskich romansow?. Poza Dawi-
dem, Juda Machabeuszem i Jozuem w sktad tej grupy weszli bohaterowie antycznej
historii: Hektor, Aleksander Wielki i Juliusz Cezar, oraz trzech krolow powigzanych
z legendami Zachodu: krol Artur, Karol Wielki i Gotfryd z Bouillon.

Nie wiemy, czy anonim znal dobrze symboliczne znaczenie Ksiegi Machabej-
skiej przypisywane jej przez tradycje koscielng lub sposdb, w jaki uksztattowane przez
Ksigge motywy funkcjonowaty w dworskiej literaturze. W zaden sposob nas o tym nie
informuje. Pozostaje sam suchy zapis: uzycie tego wlasnie cytatu w odniesieniu do
krola-wojownika na kartach Regnum Sclavorum. Lektura samej Ksiggi Machabejskiej
opisujacej powstanie wielkiego imperium i wojny krolow o schede po nim, moze sta-
nowi¢ przestanke potwierdzajaca, ze autor narracji o Pavlimirze rowniez zauwazyt
podobienstwo biblijnych zdarzen do opisywanych przez siebie wypadkow.

Spojrzmy na sam wers: ,,Et siluit terra in conspectu eius” w Ksiedze Macha-
bejskiej. Okazuje si¢, ze zostal on tam powigzany z antycznymi wzorami kroélow-

19 Ibidem, s. 71.

20 T, Zivkovié, Gesta regum Sclavorum, t. 11, 's. 231.

2! John Halbrooks, £lfric, the ,, Maccabees”, and the Problem of Christian Heroism, ,,Studies in Phi-
lology”, 3 (106), 2009, s. 268-269; O znajomosci tego toposu na peryferiach chrzescijanskiego
Swiata: Przemystaw Wiszewski, Domus Bolezlai. Values and social identity in dynastic traditions
of medieval Poland (c. 966—1138), Leiden—Boston 2010, s. 295.

22 J. Halbrooks, op. cit., s. 268 i n.

2 Zob.: Horst Schroeder, Der Topos der Nine Worhies in Literatur und bildener Kunst, Géttingen,
1971.
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wojownikow. W catej Ksiedze to wyrazenie wystepuje trzykrotnie. Dwa razy w od-
niesieniu do krola Demetriusza Il Nikatora: ,,Et videns Demetrius rex quod siluit
terra in conspectu suo, et nihil ei resistit, dimisit totum exercitum suum, unumqu-
emque in locum suum, excepto peregrino exercitu, quem contraxit ab insulis gen-
tium: et inimici erant ei omnes exercitus patrum ejus” (1 Mch, 11, 38) oraz ,,Et sedit
Demetrius rex in sede regni sui: et siluit terra in conspectu ejus” (1 Mch, 11, 52).
W tym drugim rozpoznajemy wlasnie cytat Anonima, opis przejecia tronu przez
Demetriusza koresponduje ze zdaniem ,,rex autem accepit regnum patrum suorum”
w tekscie Regnum Sclavorum.

Walki Demetriusza o tron sa3 w Ksiedze Machabejskiej szczegdtowo opisane.
Jesli jednak przyjmiemy, Zze nasz Anonim czytat catg biblijna Ksiege i ze dobrze po-
znat jej tres¢, to musiy rowniez zaktadac, iz byt swiadomy faktu, , ze pierwszy raz
interesujgce nas zdanie: ,,Et pertransiit usque ad fines terrae: et accepit spolia multi-
tudinis gentium, et siluit terra in conspectu ejus” (1 Mch, 1,3) [zaznaczenie — W.K.]
pojawia si¢ niej odniesieniu do Aleksandra Wielkiego, ktory cho¢ przyjmowany przez
biblijnego autora chtodno, stawiany jest jednak za wzor krola zdobywcy.

Demetriusz, w przeciwienstwie do Aleksandra, nie stanowit w okresie $re-
dniowiecza podobnie spektakularnego przyktadu. Ksigga Machabejska wspomina,
co prawda, ze przybyt on na ziemie przodkoéw zza morza, z Krety (1 Mch, 10, 67),
jednak samo umiejscowienie referencji w tekscie Regnum Sclavorum nie wskazuje
na to, aby anonim moégt na tej podstawie zestawia¢ Demetriusza i powracajacego
z Rzymu Pavlimira. Cytat wyraznie nalezy do tej czesci narracji, ktora opisuje Pa-
vlimira jako zwycieskiego wodza. Nie wiadomo, na ile Anonim orientowal si¢
w zawilo$ciach konfliktow opisanych w Ksigdze Machabejskiej. Istnieje mozli-
wos$¢, ze wybral odpowadajacy mu cytat niejako na chybit trafil, lecz nie statoby
to w zgodzie z jego pisarskg skrupulatnoscia. Jesli wigc wybral to biblijne odniesie-
nie $wiadomie, musiat zwroci¢ uwage na obecnego w tresci Aleksandra, ktoremu
—juz w pierwszym rozdziale Ksiegi — przypisany jest odpowiadajacy opis: ,.et silu-
it terra in conspectu ejus”. Jesli przyjmiemy, ze autor zdawat sobie sprawe z podo-
bienstwa postaci Pavlimira i Aleksandra, cho¢by w niejasny, oparty na kulturowych
archetypach sposob, otworzy to przed nami mozliwosci wyjasnienia pewnych za-
gadkowych detali historii stowianskiego wladcy, ktérych w inny sposob nie udato
si¢ dotad wyjasnic.

Z podobnych konsekwencji nie zdawat sobie do konca sprawy Zivkovi¢, gdy
pisat: ,,Nie ulega watpliwosci, Ze cata opowies¢ o Bello ukuta jest z motywow i tym
samym posiada swdj wewnetrzny porzadek i kolejnos¢ nastgpowania wydarzen.
W sktad tych motywow wchodzi takze historia wojny z Wegrami i utwierdzenie
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granic krolestwa. Gdy wszystkie dziatania zostaja zamknigte, krol obchodzi swoje
ziemie, aby sie¢ przekonac, czy wszystko jest w najlepszym porzadku. Tak wigc
wiele motywoOw stapia si¢ w jedna historie. Jednakze to, co nalezy odkry¢, to histo-
ryczne Slady w tej opowiesci”?*. Zadanie, przyznajmy, w odniesieniu do Regnum
Sclavorum obcigzone bardzo duzym ryzykiem niepowodzenia.

Oczywiscie, ze wplyw na opowies¢ o Pavlimirze mialy dawne podania o budo-
wie Raguzy oraz koncepcja autora badz kompilatora tekstu, aby pokazac¢ tego wladce
jako krola-odnowiciela krolestwa Radoslava. Historyczne slady w tej opowiesci wy-
daja si¢ gubi¢ w nattoku wspomnianych przez Zivkovicia motywéw. Podobnie trud-
no jest si¢ doszuka¢ tych tropow w opisie wojen prowadzonych przez Pavlimira,
gdyz, jak postaramy si¢ zaraz wykazac, narracja zostata w tym miejscu podporzadko-
wana nowemu zatozeniu, aby przedstawi¢ Pavlimira jako modelowego krola-wojow-
nika. Wydaje sie, ze — aby swoj cel zrealizowa¢ — Anonim skorzystat wlasnie z przy-
ktadu Aleksandra Wielkiego. Nie chodzi w tym wypadku nawet o w pelni §wiadome
odwotanie — wtedy autor wyraznie by to zaznaczyl. Mamy raczej do czynienia z uzy-
ciem pewnego archetypicznego wzoru wojujacego krdla rozpowszechnionego
w okresie, w ktorym przyszto Anonimowi pisa¢ omawiany tu fragment.

Wydaje sie, ze niektore detale dotyczace dziejow Pavlimira podsuneta autoro-
wi znajomos$¢ historii Macedonczyka. Juz sam dobor toponiméw przywodzi na
mys$l zakladane przez antycznego zdobywce Aleksandrie. Pavlimir przeciez buduje
w Rasie zamek Bello, a pole jego krwawej bitwy z Wegrami rowniez ,,po imieniu
krola” zyskuje nazwe Bellina®. Szczegot ten moglby nas jedynie naprowadzi¢ na
slad pewnej archetypicznej praktyki nazywania miejsc imieniem zdobywcy lub bo-
hatera. Nie jest to jednak szczegdt odosobniony. Obecnos¢ Aleksandra Wielkiego
w historii Pavlimira przejawia si¢ w catej sieci innych drobnych elementow, ktore
dopiero przy pewnej propozycji odczytania zyskuja swoje uzasadnienie.

Do tej kategorii nalezg tez trzy dalsze wydarzenia z historii walki Pavlimira ze
zbuntowanym zupanem Raski. Pierwsze z nich to $mier¢ Ljutomira. Opisat ja Ano-
nim tymi stowami: ,,quidam qui cum eo erant, volentes habere benevolentiam regis,
percutientes eum gladio, per pontem iactaverunt eum in lumen et mortuus est”?.
Okolicznosci $mierci Ljutomira, mogg stanowi¢ refleks konfliktu Aleksandra i Dariu-
sza III, rdwniez zabitego przez wiasnych ludzi, chcacych zyska¢ uznanie w oczach
Macedonczyka®’. Wymowne, ze wlasnie w tym fragmencie napotykamy omowiony
wyzej cytat z Ksiegi Machabejskiej, niejako podsumowujacy cale zdarzenie.

% T. Zivkovié, Gesta regum sclavorum t. 11, s. 232.

3 Ljetopis Popa Dukljanina, s. 72.

2 Ibidem, s. 71.

27 Zob. Krzysztof Nawotka, Aleksander Wielki, Wroctaw 2004, s. 352-3609.
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Kolejne puzzle moga potwierdza¢ tratnos$¢ takiej interpretacji. Wydarzenia
zwigzane ze $miercig Pavlimira sg co najmniej nietypowe. Wielcy krolowie, przy-
ktadni wiadcy umieraja w Regnum Sclavorum $miercia fagodna i dostojng. Odcho-
dza pogodzeni z Bogiem, a ich ,,dobra §mier¢” symbolizuje tez dobre wtadanie.
Svetopelek, prawodawca i fundator Krolestwa Stowian, umiera zgodnie ze starote-
stamentowym wzorem: ,,Regnavit praeterea rex sanctissimus XL annos et menses
quator genuitque filios et filias, et septimo decimea die intrante mense martio mor-
tuus est (...)"%. Dalszy przyktad, ,,stawny krél Dobrostaw” rowniez odchodzi, le-
zac we wilasnym tozu, optakiwany przez synow?. Oczywiscie, Anonim czasem
szczgdzi nam okoliczno$ci $mierci. Powtarzalny jest jednak wzor, ktérym opisano
na przyktad $mier¢ krola Bodina: ,,Expletisque XXVI Annis et mensibus quinque
in regno suo, mortuus est”™’. Wyjatek stanowi krol-meczennik swiety Vladimir —
zamordowany na rozkaz bulgarskiego cara Vladislava, a takze, niejako w opozycji
do niego, niegodziwy Caslav, ktory ginie haniebng $miercig®'. Od tych wzorcowych
sposobow ukazania §mierci wladcy odbiega takze obraz ostatnich chwil Pavlimira.
Kroél, ktoremu pos§wiecono w narracji wiele uwagi, ginie po prostu $§miercig nagla.

By¢ moze, jest to konsekwencja nawigzania do ogdlnego modelu wtadcy-wo-
jownika. Nagta $mier¢ odzwierciedla gwattowne zycie. Jednak sam wzorzec nie pod-
suwa jednoznacznych rozwigzan w kwestii $§mierci krola. Czgsto §wiecacy tryumfy
rycerz i sprawiedliwy sedzia, zapewniwszy panstwu dobrobyt, umierat w podesztym
wieku. Oszczedna informacja o $mierci Pavlimira musi wigc wzbudza¢ nasza cieka-
wos¢: ,,Quadam autem die, dum intranet in unum oppidum Tribuniae, subitanea mor-
te defunctus est™2. Sucha wiadomos$¢ nie zawiera wzmianki o tym, aby Pavlimir zda-
zyt przed $miercia pojedna¢ si¢ z Bogiem. Tego typu mors repentina kojarzyla si¢
w sredniowieczu jednoznacznie negatywnie. Byt to rodzaj §mierci grzeszne;.

Opisujace krola Bello Annales Ragusini takze podkreslaja niespodziewany
charakter $mierci Radoslava — to Ze umiera bezpotomnie, a po jego zgonie w kro-
lestwie zapanowal chaos®. W Rocznikach w gre wchodzity jednak okolicznosci
dodatkowo obcigzajace Radoslava Bello, pragnacego zabra¢ wczesniej darowane
Raguzie relikwie, podczas gdy historia Pavlimira, jaka przekazuje Regnum Sclavo-
rum, nie stawia go w tak negatywnym swietle.

2 Ljetopis Popa Dukljanina, s. 56.
2 Ibidem, s. 92-93.

30 Ibidem, s. 99.

31 Ibidem, s. 66.

32 Ibidem, s.72.

33 Annales Ragusini Anonymi, s. 4.
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Takze 1 w tym miejscu historia Pavlimira przypomina nieco dzieje Aleksandra.
Zno6w nie jesteSmy w stanie doktadnie wskaza¢ zrodta mozliwej inspiracji Anonima.
Wiadomo, ze Aleksander zmart, przybywszy do Babilonu — ktory szykowat na stolice
swego panstwa. W narracji romanséw jego $mier¢ zostata przedstawiona jako pu-
bliczny spektakl, z towarzyszacym jej ceremoniatem pozegnan, ale tych elementow
u lakonicznego autora Regnum Sclavorum nie znajdziemy. Warto jednak zwrocic
uwagg na miejsce Smierci Pavlimira — jego stolice Tribunje, a takze zestawi¢ ten na-
gly zgon z plotkami, ktore juz starozytni pisarze znali o $mierci Aleksandra — przy-
puszczeniami, ze zostal on otruty, a jego $mier¢ byla zaskakujaca i przedwczesna.

W tak zarysowanym kontekécie mozemy zwroci¢ wickszg uwage na problem
nastepey krola Bello, znow rozwigzany w Regnum Sclavorum inaczej niz w Anna-
les Ragusini. Te drugie wspominajg jedynie o chaosie, jaki zapanowatl po zgonie
Radoslava Bello. Pavlimirowi natomiast rodzi si¢ syn pogrobowiec, TiSemir, ktore-
go Anonim okre$la terminem: consolator populi. Narodziny pogrobowca ostabiaja
nieco znaczenie gwattownej $mierci wladcy. Jest to znak bozej taski i cud, ktory
ratuje dynastie. Okazuje si¢ jednak, Ze nawet narodziny nast¢pcy nie sg w stanie
ocali¢ jednosci Krolestwa Stowian w granicach ustanowionych przez wojownicze-
go wiladce. Spadkobiercy Ljutomira znéw przejmujg kontrole nad Raska: ,,et omnes
bani, similiter tempore ut prius, dominari super et nolebantque ullam face rationem
reginae nec eius filii”*. Tylko Tribunja dochowuje wiernosci krolowej i matoletnie-
mu nastepcey tronu.

Czy mozemy si¢ tu doszukiwac paraleli z nagta $miercig Aleksandra, narodzi-
nami Aleksandra IV i z rozpadem antycznego imperium? Dukljanin (lub kontynu-
ator) nie daje nam tu wgladu do swych zrédel. Trudno tez wskazac jakikolwiek
tekst, ktory mogt go bezposrednio inspirowac. Oczywiscie, dzieje Aleksandra sta-
nowily jeden z fundamentoéw $redniowiecznej literatury, lecz pisarzy tej epoki inte-
resowaly czesto przede wszystkim orientalne perypetie Aleksandra, watki magicz-
ne, jego podrdz do raju, przygody petne fantastycznych elementow?®. Tego typu
inspiracji nie sposob doszukaé sie w Regnum Sclavorum. Jest jednak prawdopo-
dobne, ze oprocz poswicconego wiadcy fragmentu Wulgaty, nasz anonim mogt
zna¢ perypetie Aleksandra z drugiej reki, z czasow nauki szkolnej, z lektur opisuja-
cych dzieje $wiata.

Wiadomo tez, ze juz w p6znym sredniowieczu posta¢ Macedonczyka byta na
Batkanach dobrze znana. Serbski autor — pdzniejszy arcybiskup Danilo II w pierw-

3% Ljetopis Popa Dukljanina, s. 72.

3 Na temat popularno$ci i rozwoju watkow aleksandryjskich w $redniowiecznej literaturze Europy
zob. przede wszystkim: George Cary, The Medieval Alexander, Cambridge 2011; A Companion
to Alexander Literature in Middle Ages, red. David Zuwiyya, Leiden—Boston 2011.
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szej potowie XIV wieku porownywal kréla Milutina do Aleksandra — macedon-
skiego cara, a anonimowy kontynuator Danila uzyt podobnej referencji w zywocie
poswigconym Stefanowi Decanskiemu?t. O popularnos$ci postaci Aleksandra swiad-
czg rowniez lokalne wersje romansu Aleskandreidy. By¢ moze, wlasnie jedna z nich
jest niezachowany gtagolicki tekst o Aleksandrze wzmiankowany w Zadarze
w 1389 roku. Dostepne dzisiaj teksty cyrylica i alfabetem tacinskim pochodza do-
piero z XVI wieku — sa to teksty oparte na Pseudo-Kallistensie’.

Na terenie Raguzy walki ilirskich plemion Bessoéw i Tribulan przeciwko Fili-
powi Macedonskiemu opisat Orbini na poczatku XVII wieku. Wymieniat Aleksan-
dra jako uczestnika wojen, a wspomniane plemiona kojarzyt z Bo$niakami. Orbini
zreszta uwazal Macedonczykoéw Aleksandra za Stowian, nie Grekoéw, wspominat
tez jaki$ przechowywany w Carogrodzie przywilej wystawiony przez Macedon-
czyka Ilirom, w tym ,,szlachetnemu rodowi Stowian™*. O tym, ze tradycja ,,batkan-
skiego Aleksandra” byta na terenie Raguzy silna, $wiadczg stowa poety Ivana Gun-
dulicia, ktory w pierwszej potowie XVII wieku wspominatl w eposie Osman:
,Lehsandra Srbljanina”*. Wydaje si¢ wigc, ze podobne watki musiaty uksztattowac
si¢ wczesniej niz najstarsze zachowane dzi$ teksty i nasza interpretacja fragmentu
o Pavlimirze, stanowi¢ by mogla jeszcze jeden dowod na popularnosé motywow
aleksandryjskich na wybrzezu Adriatyku, a by¢ moze i na najdawniejszy $lad for-
mowania si¢ tej specyficznej stowiansko-aleksandryjskiej tradycji.

Watek aleksandryjski stanowi jednak przede wszystkim dowdd na ingerencje
w we wczesniejszy tekst Regnum Sclavorum. Jak sugerowat Medini, dokonano jej
na terenie Raguzy, opierajac si¢ na uformowanej w péznym $redniowieczu legen-
dzie o krolu Bello. Dobre dopasowanie tego motywu do reszty fabuty wskazuje na
to, ze sam utwor tacinski w ksztatcie, w jakim do nas dotart, a wiec z przetomu XVI
i XVII wieku (redakcja, na ktorej opart si¢ Orbini), powstal ostatecznie raczej
w pdéznym Sredniowieczu — co dalej nie wyklucza mozliwosci, ze jego zreby sa
duzo wezesniejsze. Pavlimir, przypomnijmy, nie pojawia si¢ w ogdle w redakcji

3¢ Jelka Redep, Aleksandar Veliki i kralj Milutin. Srpska Aleksandrida i Danilov zbornik — paralela,
»Zbornik Matice srpske za knjizevnost i jezik”, 47 (1999), 1, s. 19-34.

37 Milo§ Zivkovi¢, The Legendary Ruler in Medieval Guise: Few Observations on the Iconography
of Belgrade Alexandride, ,Jnternational Conference Of Young Specialists Actual Problems in The-
ory and History of Arts”, Saint-Petersburg 2010, http://www.actual-art.org/en/k2010-2/st2010/94-
vh/192-the-legendary-ruler.html, 2013 — autor zwraca uwage na szczego6lng wagg, jaka teksty
o Aleksandrze odegraty w ksztattowaniu si¢ serbskiej literatury poznego sredniowiecza i na ich
popularnos¢ liczong liczba manuskryptow zachowanych z czaséw poéznosredniowiecznych/wcze-
snonowozytnych. Opracowania zrodtowe: Aleksandrida: roman o Aleksandru Velikom, ttum. Pa-
vleStevanovi¢, oprac. Dragoljub Pavlovi¢, Subotica 1957; Aleksandrida, [w:] Hrvatska srednjo-
vjekovna proza 1, oprac. Vesna Badurina Stipcevi¢, Zagreb 2013, s. 277-369.

3% M. Orbini, op. cit., s. 11-13.

¥ Tvan Gunduli¢, Osman, Pievanje tretje, Zagreb 1844, s. 30.
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chorwackiej Regnum Sclavorum, gdzie czeSciowo jego funkcje przyjmuje odna-
wiajacy wiasne krolestwo Radoslav, lecz zagadnienie powstania Raguzy 1 krolew-
skich podbojow jest calkiem nieobecny.

Motyw fundacji Raguzy przez krdla czy wladce to rozwigzanie, z ktorym
w obrebie tradycji o poczatkach tego miasta spotykamy si¢ dopiero w p6znym Sre-
dniowieczu. O bosniackim Radoslavie Bello informuja nas Annales Ragusini, ale
brak w ich relacji tych elementow fabuty, ktore dla naszych ustalen wydawaty sie
najbardziej istotne.

Watki, ktére uznalismy za aleksandryjskie, pojawiaja si¢ w narracji Regnum
Sclavorum jedynie w drugiej czesci dziejow Pavlimira — wydaje si¢ wigc, ze mamy
do czynienia z dodatkiem samego autora czy kompilatora, ktory probowat powia-
zac¢ tu histori¢ wladcy z dalszym tokiem swojej opowiesci. Detale dotyczace dzia-
falnosci Pavlimira stanowityby wigc owoc inwencji Anonima (lub kompilatora),
z ktorg jednak wigzat okreslony obszar kulturowych wyobrazen. Pavlimir repre-
zentuje model rex bellicosus, trudno wigc uznac, ze nawigzanie do Ksiggi Macha-
bejskiej pojawia si¢ w tym miejscu przypadkiem. Liczba zbieznych detali pokazu-
je, ze wzorem wiadey, do ktérego odwotano si¢ w tym fragmencie dzieta, byt
Aleksander Wielki, a autor mégt do niego nawigzaé przez skojarzenie z modelem
wladcy-wojownika funkcjonujagcym na obszarze Batkanow i dalej z catym zespo-
tem popularnych toposow, ktore temu modelowi towarzyszyty.
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Pielgrzymka krolowych serbskich Katarzyny
| Symonidy do grobu krélowej Heleny. Pewien
»kobiecy motyw” w dziele Danila II*

Xonouaurhe cpnekux kpassuua Karapune
u CuMoHuIe HA TPOO Kpasbulle JeseHe. Jeqna
wKEeHCKA camka” y neay Jlanuaa 11

Abstrakt:

Niniejszy artykut traktuje o partiach Zywota Krélowej Heleny, napisanych przez arcybiskupa
Danilo II, jako cze$é¢ jego Zywotow krolow i arcybiskupéw serbskich. We wspomnianych frag-
mentach Danilo opisuje wspolng podréz do grobu krolowej Heleny, odbyta przez jej dwie sy-
nowe, wegierska ksigzniczke Katarzyne i bizantyjska ksiezniczke Simonidg. Byly one Zonami
krolow Dragutina i Milutina. Celem owej wartej wzmianki pielgrzymki byto pogodzenie braci
krolow Dragutina i Milutina. Co wigcej, jest niezwykle to, ze wszystkie trzy wspomniane po-
wyzej wladczynie pochodzily z zagranicznych dynastii, dwie z Zachodu. Ukazuje nam to skom-
plikowana sie¢ zaleznosci miedzy serbskim dworem a dynastiami z zachodniego i bizantyjskie-
go $wiata.

Stowa kluczowe:
Zywot Krélowej Heleny, Zywoty kréléw i arcybiskupow serbskich, Danilo 11, Dragutin, Milutin,
Serbia, wegierska ksigezniczka Katarzyna, bizantyjska ksi¢zniczka Simonida.

Abstract:

This paper is concerned with the sections of The Life of Queen Helen written by archbishop
Danilo II, as part of his Lives of Serbian Kings and Archbishops collection. In this excerpt,
Danilo describes a joint journey to the tomb of Queen Helen undertaken by two of her daugh-
ters-in-law, the Hungarian princess Katherine and the Byzantine princess Simonida, who were
the wives of the kings Dragutin and Milutin. The purpose of this noteworthy pilgrimage was
to reconcile the brother-kings Milutin and Dragutin. Moreover, it is interesting that all three
of the aforementioned female rulers originated from foreign houses, two of them from the West.
It shows us the complicated chain of mutual relations between the Serbian court and the houses
of the Western and Byzantine worlds.

! Praca przedstawia czastkowy rezultat badan prowadzonych w ramach dwoch projektow: Vojvodanski
prostor u kontekstu evropske istorije (nr 177002) Ministerstwo O$wiaty i Nauki Republiki Serbii
i Srednjovekovna naselja na tlu Vojvodine. Istorijski procesi i dogadaji, nr 114-451-2216/2011,
ktory finansuje Prowincjonalny Sekretariat do spraw Nauki przy Rzadzie Prowincji Autonomicznej
Wojwodiny.
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Wigzy miedzy dynastycznymi rodami $redniowiecznej Europy mialy przede
wszystkim, a czgsto wrecz wylacznie, polityczne znaczenie. Zjawisko to nie omi-
neto takze sredniowiecznej Serbii. W ramach malzenstw dynastycznych przybywa-
ly na te ziemie arystokratki ze Wschodu i z Zachodu zaréwno w czasie panowania
Nemaniciow, jak i w okresie despotii, a wiec przez przewazajacg cze¢$¢ historii
serbskiego $redniowiecza. Podobnie dziato si¢ w sgsiednim panstwie, w Bo$ni,
ktéra nawet bardziej jeszcze wystawiona bylta na nieustanne wptywy i oddziatywa-
nia z zewnatrz.

Przyktadem, ktory ilustruje podobne procesy, jest fragment z Zywotu krélowej
Heleny z 1317 roku autorstwa arcybiskupa Danila II. Na nim przede wszystkim
skoncentrujemy nasza uwage. Mowa jest w tym wypadku o osobliwej pielgrzymce
do grobu krolowej Heleny? dwoch serbskich krolowych. Jedna z nich byta Zona
Stefana Dragutina — Katarzyna (czasem Katalina/Katelina), wegierska krolewna,
corka Stefana V (1270-1272), druga natomiast Symonida, corka bizantyjskiego
cesarza Andronika II Paleologa i czwarta zona krola Milutina.

Arcybiskup Danilo II to jedna z najstawniejszych oséb serbskiego srednio-
wiecza. Jego $wieckie imi¢ nie zachowato si¢ w Owczesnych zrodtach, ale najpraw-
dopodobniej pochodzit on z ktoregos z moznowladczych rodéw. Stuzyt na dworze
serbskiego krola, skad oddalit si¢ jednak, aby zosta¢ mnichem monasteru Koncul-
skiego w poblizu Ibru, gdzie tamtejszy igumen Nikola nadat mu klasztorne imig
Danilo. Na jednym z soboréw autokefalicznej Cerkwi, ktory odbyt si¢ na terenie
Serbii, zdecydowano po6zniej, ze Danilo bedzie pelit funkcj¢ igumena monasteru
Chilandar. Tym najwazniejszym w serbskiej kulturze osrodkiem monastycznym
zarzadzat Danilo w czasie oblezenia gory Athos przez Katalonczykow w latach
1307-1309. Udato mu si¢ przedosta¢ do Serbii i zebra¢ pieniadze potrzebne, aby
optaci¢ najemnikow, ktorzy pokonawszy napastnikow, przerwali oblgzenie. Na-
stepnie, wedlug dostepnej nam wiedzy, juz na terenie Serbii probowat Danilo do-
prowadzi¢ do zgody dwoch zwasnionych braci —kréla Milutina i Dragutina. W 1310

2 Mowa tu o krolowej, ktora czgsto nazywa si¢ Helena Andegawenska. Jej pochodzenie pozostaje
zagadkowe; mogta by¢ rzeczywiscie zwigzana z rodem Andegawenow, prawdopodobnie w jej zy-
tach ptyneta 1 wegierska, i bizantyjska krew. Dlatego w tym tekscie nie korzystamy z przydomka
Andegawenska, ktory nie jest naukowo w pelni uzasadniony. O pochodzeniu Heleny, ostatnio:
Miroslav Popovic¢, Srpska kraljica Jelena izmedu rimokatolicanstva i pravoslavlja, Beograd 2010,
s. 27-32.
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roku zostaje wybrany biskupem diecezji banjskiej [od miejscowosci Banjska w po-
blizu Kosovskiej Mitrowicy — przyp. thum.]. Tam dogladat budowy monasteru $w.
Stefana, gdzie znalazlo si¢ pdzniej mauzoleum kroéla Milutina. Przez chwilg znow
w Chilandrze, na wezwanie krdola wraca do Serbii i tu zostaje wybrany najpierw
biskupem humskim, a nastepnie arcybiskupem kosciota serbskiego. Jako Danilo II
sprawowat t¢ funkcje w latach 1324—1337. Zapamietano go jako fundatora nowych
osrodkéw monastycznych i odnowiciela starych. Pod jego nadzorem zbudowano
wspomniang juz Banjske, a takze stynny monaster Decani. Z tego migdzy innymi
wzgledu serbski Kosciol prawostawny oglosit go pdzniej swietym.

Danilo II jest jednak dla nas przede wszystkim bardzo ptodnym autorem, kto-
rego dzieta zalicza si¢ do najwazniejszych zrodet dotyczacych $redniowiecza
w Serbii. Napisat sze$¢ zywotow. Dla nas szczegdlnie interesujacy jest Zywot kro-
lowej Heleny z 1317 roku; z pézniejszych wymieni¢ mozna Zywot kréla Draguti-
na, ktory powstawat w latach 1320-1330, oraz Zywot kréla Milutina, napisany
prawdopodobnie w 1324 roku. Przypisuje mu si¢ takze autorstwo trzech zywotow
serbskich arcybiskupdw: Zywot arcybiskupa Arsenija I, Zywot arcybiskupa Joani-
kija i Zywot arcybiskupa Jevstatija, ktére powstaly miedzy 1324 a 1327 rokiem.
Wszystkie napisane przez niego zywoty nazywa si¢ czesto Danilowym Zbiorem,
jeszcze czeSciej zas Zywotami krélow i arcybiskupow serbskich. Koncowa kodyfi-
kacja tych tekstow nastgpita po 1375 roku®.

Zywot krélowej Heleny pelen jest toposéw charakterystycznych dla tekstow
hagiograficznych. Gordon McDaniel pisat, ze w jego przypadku mamy do czynie-
nia z dzietem najbardziej sposrod wszystkich napisanych przez Danila, zblizonym
do hagiograficznego kanonu. Tekst jest retorycznie ozdobny, znajduje si¢ w nim
znaczna liczba r6znego rodzaju modlitw, narracji, pouczen, utworow pochwalnych
i zalobnych, napisanych manierg niestronigca od figur stylistycznych, wplatajaca
w tekst elementy liryki. Fragmenty poetyckie przesigknigte sa czestymi cytatami
z Pisma Swietego, przede wszystkim ze Starego Testamentu. Wérdd nich wyroz-

3 Polskim czytelnikom i naukowej publice chciatbym zwrdci¢ uwage na niektore z publikacji w je-
zyku polskim, krotki, ale pomocny wglad w biografi¢ Danila II: Joanna Rapacka, Danilo I, [w:]
Malty stownik pisarzy zachodnio-stowianskich i potudniowo-stowianskich, Warszawa 1973, s. 81;
eadem, Dawna literatura serbska i chorwacka: zarys dziejow, Warszawa, 1993, s. 38—40; Dorota
Gil, Serbska hymnografia narodowa, Krakow 1995. Jednoczesnie w jezyku serbskim mozna wy-
mieni¢ wybrane tytuly na temat interesujacej nas postaci: Miloje M. Vasié, Arhiepiskop Danilo 11,
Prilozi za KJIF, 6 (1926), s. 231-264; Istorija srpskog naroda I, red. Sima Cirkovi¢ et al., Beograd
2000, s. 608—611 [dalej: ISN I]; Dejan Mihajlovi¢, Vizantijski krug (Mali recnik ranohris¢anske
knjizevnosti na grékom, vizantijske i stare srpske knjizevnosti), Beograd 2009, s. 54-56. Przypusz-
cza si¢, ze na ostateczny ksztalt Danilowego Zbioru miato wptyw przynajmniej czterech autorow,
ale to sam Danilo II byt autorem wigkszej czgsci zywotow, w tym tego poswieconego krolowej
Helenie, zob. Gordon McDaniel, Predgovor, [w:] Danilo, Zivoti kraljeva i arhiepiskopa srpskih,
Beograd 1988, s. 11-12.
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niajg si¢ najliczniejsze cytaty z Psalmow, pozniej z Pie$ni Salomona, Pigcioksiegu,
Ksiegi Hioba, Izajasza i Daniela, wérod cytatow nowotestamentowych dominuja te
z Listow Apostolskich. Cytaty biblijne zdaja si¢ symbolicznie obejmowa¢ caty
tekst Zywotu, wspieraja wnioski i przekonania samego autora®.

Pierwszy z zywotow Danilowego Zbioru opisuje okres chronologicznie naj-
wezesniejszy. Krolowa Helena zmarta w 1314 roku, a jej syn Stefan Dragutin (ktore-
mu poswigcono nastepny w kolejnosci zywot) dwa lata pdzniej. Danilo, w tym czasie
jeszcze ciagle biskup humski, razem z raskim biskupem Pawtem brat udziat w kano-
nizacji Heleny. Jej zywot zostal wiec ukonczony do$¢ szybko. Poniewaz wiadomo, ze
Danilo byt obecny zarowno na pogrzebie krolowej, jak i przy przenoszeniu szczat-
koéw, mozna stwierdzi¢, ze byt on w duzej mierze odpowiedzialny za rozpowszech-
nienie jej kultu. Nie nalezy przy tym pominac faktu, ze Danilo znat krolowa Helene
osobiscie, stad jego informacje o tych wydarzeniach mozna uzna¢ za dobre. Jest
to rowniez jedyny zywot poswigcony kobiecie w calej sredniowiecznej literaturze
serbskiej. Danilo opisal ja jako bogobojna, prawostawna kroélowa — wzor srednio-
wiecznej wladczyni 1 matke dwoch serbskich krolow, ktorym zawsze shuzyla rada
i naukg, aby decydowali w interesie ich ludu i wladztwa. Interesujace jest to, ze
w dziele Danila Helena opisana jest jako wielka opiekunka prawostawia, przemilcza-
ne sg zas jej zastugi dla kosciota katolickiego i jego zakonow. Nie ma stowa o jej re-
lacji z papiestwem, franciszkanami i benedyktynami, jej zwigzku z Dubrownikiem.
Podkreslanie przyktadnej ortodoksji Heleny jest w dziele Danila wszechobecne®.

Centralne miejsce w Zywocie krélowej Heleny zajmuje opis konfliktu krolow
Dragutina i Milutina. Mial on ciekawe podtoze. Krol Stefan Dragutin (1276-1282)
w czasie fowow upadt konia, ztamal noge i, jak si¢ wydaje, przez pewien czas byt
niezdolny do sprawowania wtadzy. Dlatego tez zrzekt si¢ tronu i na zjezdzie w De-
zevie w 1282 roku oddat panowanie w rgce swojego brata Stefana Urosa II Miluti-
na (1282-1321). Wedlug porozumienia zawartego migdzy bra¢mi, nastepcami Mi-
lutina powinni by¢ potomkowie krola Dragutina. Mimo zawarcia matzenstwa
Milutina z bizantyjska ksi¢zniczkg Symonidg (Slubu udzielit im arcybiskup
ochrydzki na Wielkanoc 1299 roku), tej linii dynastii Nemanji¢cow — a wigc potom-
kom Milutina — odmowiono prawa do nastgpstwa tronu. Wywotato to wewnetrzny
konflikt zbrojny, ktory trwat catg dekade (od 1300/1301 do 1312 roku)®.

+ G. McDaniel, op. cit., s. 18-19; Milunka Miti¢, Sveto pismo u Zitiju kraljice Jelene od arhiepisko-
pa Danila II, [w:] Srpska knjizevnost i Sveto pismo, Beograd 1997, s. 61-69.

5 G. McDaniel, op. cit., s. 17-18; Stanislaus Hafner, Danilo II kao srednjovekovni istoriograf, [w:]
Arhiepiskop Danilo Il i njegovo doba, ured. Vojislav J. Duri¢, Beograd 1991, s. 132—-136; M. Po-
povic, op. cit., s. 14-16.

¢ Ogolny, ale dobry i wyczerpujacy przeglad wspomnianych wydarzef w: ISN 1, s. 438-439, 449-460
(w obu przypadkach autorem jest Sima Cirkovi¢); Najobszerniejszy obraz wojny domowe;j to nadal

52



Pielgrzymka krélowych serbskich Katarzyny i Symonidy do grobu krélowej Heleny...

Nie bedziemy tu wchodzi¢ w szczegdty tego sporu, zwrocimy jedynie uwage na
jego znaczenie w kontekscie zywota Heleny. W dziele Danila krolowa stawiana jest za
ideat nie tylko wtadczyni, ale rowniez matki, ktéra czuwa nad swoimi synami i losem
ich ojcowizny. Helena nieustannie modli si¢ za swoich syndw, za zgode i pokdj mie-
dzy nimi. Na fozu $mierci poucza swoich synoéw, aby zyli w braterskiej zgodzie, czy-
nili dzieta mite Bogu i ochraniali swoje krolestwo. Zgodnie z tym, co utrzymuje Dani-
lo, bracia nie postuchali jej od razu, ale ostatecznie doszto miedzy nimi do ugody.
Dragutin, ktory nie przybyt na pogrzeb matki, wyruszyt pozniej na jej grob, a w dro-
dze przybyt na dwor brata w Paunach, gdzie zawarto migdzy nimi ugodg’.

Dla formowania si¢ krolewskiej ideologii Milutina byt to szczegdlnie wazny
moment. Jego relacje z Dragutinem, od ktorego przejat przeciez wladze, mogtly
zosta¢ pokazane w $wietle harmonii i braterskiej mito$ci. Krolowa-matka $wietnie
mogta w tym planie postuzy¢ jako swego rodzaju czynnik integrujacy, a jej zywot
miat za zadanie pokazac liczne starania i modlitwy, by jej synowie zyli wreszcie
w zgodzie®.

W zywocie Heleny znajduje si¢ jednak jeszcze jeden fragment, ktory ma
$wiadczy¢ o wzmocnieniu jednos$ci calej dynastii poprzez pogodzenie zwasnio-
nych stron. Chodzi o wspolng podroz, jaka do grobu Heleny przedsiewziely jej
synowe: Katarina i Symonida. Zanim przejdziemy do komentarza, sp6jrzmy na
caly interesujacy nas fragment®:

dzieto Mihailo Dinicia, Odnos izmedu kralja Milutina i Dragutina, ,,Zbornik radova Vizantoloskog
Instituta” 3 (1955), s. 49—82; Smilja Marjanovi¢-Dusanié, Sveti kralj. Kult Stefana Decanskog,
Beograd 2007, s. 221-222, 226-233; wyglada na to, ze krolowa Helena sprzeciwiata si¢ matzen-
stwu swojego syna Milutina z Symonida, podobnie jak wczesniej byta przeciwna jego ozenkowi
z Bulgarka — Anng Terter. Informuja nas o tym bizantyjscy autorzy: Georgios Pachymeres i Teodor
Metochita, zob. fragmenty pism obu kronikarzy w serbskim ttumaczeniu: Georgije Pahimer, [w:]
Vizantijski izvori za istoriju naroda Jugoslavije VI, Beograd 1986, s. 50-53; Teodor Metohit, [w:]
ibidem, s. 123—124, poréwnaj przede wszystkim przypis Ljubomira Maksimovicia nr 84. Powody
tego sprzeciwu Heleny nie sa do konca jasne. Mozna si¢ domyslaé, ze zwrot Milutina w kierunku
Bizancjum mogl doprowadzi¢ do wigkszych podzialow w polityce braci, ale tez mogt si¢ wigzac
z osobista zachodnig i katolicka orientacja Heleny. M. Dinié¢, op. cit., s. 67; S. Marjanovi¢-Dusanic,
op. cit., s. 218-219. Albert Faillier, ktory przygotowal krytyczne wydanie dziet Pachymeresa,
stwierdzit, ze nie jest jasne, czy bizantyjski kronikarz pisze o sprzeciwie Heleny wobec matzenstwa
z matoletnia Symonida, czy raczej jej sprzeciw dotyczy? pierwotnie planowanego matzenstwa z Eu-
dokia, ktora zreszta odmowita wyjscia za Milutina 1 wyjazdu do Serbii. Zob. Georges Pachyméres,
Relations historiques IV. Livres X-XIII, éd. Albert Faillier, Paris 1999, s. 306-309 (tlumaczenie
francuskie: s. 3006, 308, grecki oryginat: s. 307, 309).

Zitije kraljice Jelene, [w:] Danilo, Zivoti kraljeva i arhiepiskopa srpskih, s. 103—104.

Radmila Marinkovi¢, Viadarske biografije iz viemena Nemanjica, ,,Prilozi za KJIF”, 1-2 (1978),
s. 12-14.

Ttumaczenie oparto na uwspoétczesnionej wersji serbskiej ze wspomnianego wydania z 1988 roku,
vide: przypis 2. Ponizej zapis w jezyku starocerkiewnostowianskim, wedlug wydania Zzrodtowego
D. Dani¢icia: Danilo II, Zivoti kraljeva i arhiepiskopa srpskih, Zagreb 1866, s. 95-99, zamieszczo-
no na koncu tekstu.
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1, kiedy od przyjaznego rozstania owych poboznych krolow mineto troche cza-
su'®, dobry i mitosierny Bog zechcial, aby wszyscy ludzie zyli w doskonatej mitosci,
jak sam powiedzial: ,, Gdzie sq dwaj albo trzej zebrani w imi¢ moje, tam jestem
posrod nich ™. Natchniona takim Bozym imieniem i Jego serdeczng mitoscig wiary
takze Pani moja, to jest pobozna i mitujgca Chrystusa krolowa Symonida, corka
Swigtego i wielkiego, uniwersalnego cesarza Grekow Andronika*?, a zona wielkiego
krola Urosa®, zaczela prosi¢ go, mowigc:

Prosze cig, Panie moj, rozkaz mi, zebym poszita do umitowanej siostry mojej,
a twojej szwagierki, poboznej krolowej Kateliny*. Gdyz godne jest, abysmy i my sig
zobaczyly, by zawigza¢ zobowigzania mitosci miedzy nami, tak jak ty uczynites to wraz
ze swoim umitowanym bratem. Jesli nie wzgardzisz mq prosbq i rozkazesz mi, zebym
ku niej wyruszyla, to bedzie jeszcze wigksza milos¢ miedzy wami, o panie.

I tak, moj pan, mitujacy Chrystusa — krol Uros, gorliwy wyznawca kazdej
prawej mitosci, a to jak uznat bylo z nig zwigzane, przychylit ucha jej prosbom
i rozkazal by poszla. Wigc zebrawszy swoich wy$mienitych moznych i ich Zony,
ktorych szanowat i kochat jak swoich wtasnych braci, dat im co potrzebne i wystat
ich ze swoja zona, §wictobliwa krolowa Symonida.

1 tak wyruszyta z wielkq i wspaniatq czcig oraz chwalg, w ten sposob, ze wszy-
scy, ktorzy to ogladali, nie mogli wyjs¢ z podziwu. Tak, zaprawde trzeba byto wi-
dziec¢ ich wyjazd: ozdobiony cesarskim odzieniem i ztotymi pasami, pertami i dro-
gocennymi kamieniem; cesarskie purpury i szkartaty rzucaly swiatlo miotajgc
refleksy podobne mnoéstwu polnych kwiatow, ozdobionych roznorodnym pigknem.
1 tak idgc wraz z chwalq cesarskq przez wszystkie krainy swoje, doszta Symonida
do stawnego miasta, ktore nazywa si¢ Belgrad, na brzegu rzeki Dunaj i Sawa. I tu-
taj, w wielkiej metropolitalnej cerkwi soborowej*® poktonita sie z umitowaniem cu-
downej ikonie Przenajswietszej*®. [ gdy spotkata si¢ z poboznym krolem Stefanem®
iz jego Zong Kateling, byta wielka radosc i wesele z powodu przybycia tej poboznej
kobiety i mitos¢ nie do opisania.

10'W tym miejscu mowa jest o wspomnianej juz wizycie krola Dragutina na dworze kréla Milutina
w Paunach, kiedy to, wedtug Danila II, doszto do ostatecznej ugody miedzy wiadcami. Zob.: Zitije
kraljice Jelene, s. 104.

' Mt, 18, 20.

12 Cesarz Andronik II Paleolog (1282—-1324), zob. nize;j.

13 Pelne imig kréla Milutina brzmi Stefan Uro$ IT Milutin (1282-1321).

14 Coérka krola wegierskiego Stefana V w zrodtach czesto wystepuje jako Katelina, szczegdlnie wia-
$nie w tekstach Danila II, my bedziemy ja nazywac Katarzyna (srb.: Katerina), bo Katelina to we-
gierska adaptacja tego wlasnie imienia.

15 Cerkiew zostata wybudowana w czasie, gdy Belgradem rzadzit Dragutin, miedzy 1284 a 1315
rokiem, zob. Jovanka Kali¢-Mijuskovi¢, Beograd u srednjem veku, Beograd 1967, s. 67.

16 Chodzi o cerkiew Bogurodzicy.

17 Mowa tu o Stefanie Dragutinie.
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Ow, pobozny krol Stefan, uprzedzony o jej przybyciu, wyszedt jej naprzeciw
i rozkazatl, zeby zebrali si¢ z nim wszyscy mozni kraju. I przyszli oni od wegier-
skiej ziemi, niosagc rézne dary, na wielka pochwate i mnogoscia daréw podjat tu
Pobozng zgodnie z jej cesarskim dostojenstwem.

A po tym pobozna krolowa Symonida, naradzita si¢ z Kateling, ze obie wyruszq
do grobu blogostawionej Jeleny. I opowiedzialy swojg rozmowe poboznemu krolowi
Stefanowi. A on nad tym dfugo obradowat i rowniez, wybrawszy stawnych sposrod
swoich wielmozow wraz z ich Zonami, postat ich niech wyruszq z mitq bogu Kateling.
1 posziy obie radujgc sie w Panu, w wielkiej do siebie mitosci. I gdy przyszty do domu
przenajswietszej Bogurodzicy, w miejsce zwane Gradac, pokionity sie ikonie Przenaj-
Swietszej, a po tym przybyly na grob Blogostawionej i z mitoscig go catowaty, zrosiw-
szy mogile cieplymi tzami. I tutaj drogocenne dary i prezenty darowaty domowi prze-
najswietszej Bogurodzicy i pokryly grob Blogostawionej drogocennymi ztotymi
phytami, obdarowaly igumena i wszystkich swietych braci odpowiednimi podarunka-
mi, tu tez znalazly pocieche duchowngq i cielesng. I stgd wyruszywszy, odeszly razem
na powrot ku poboznemu i dostojnemu krolowi Urosowi i wielkie swigeto zgotowat
pan krol z powodu ich przybycia. I spedzili razem wiele dni, w wielkim swigtowaniu
i radosci. A blogostawiong krolowg Kateline, ow pan, moj krol Uros, podjgl wielkg
iloscig zebranych darow i podobnie wszystkich moznych swojego umitowanego brata
— krola Stefana, i tak uroczyscie rodowi puscit ich do domu®.

Jasne jest, ze Danilo odmalowat sytuacj¢ do$¢ tendencyjnie, starajac si¢ prze-
kaza¢ obraz idealnych relacji w ramach dynastii, zeby utwierdzi¢ jeszcze pokdj
zawarty miedzy dwoma bra¢mi. Uroczyste powitanie Katarzyny na dworze Miluti-
na, ale takze poprzedzajace je spotkanie w Belgradzie 1 powitanie, ktore zgotowano
tam Symonidzie, ujawniaja podobny zamiar autora, aby pokaza¢ harmonijny, a na-
wet idylliczny obraz relacji wewnatrz panujacej dynastii. W tym ujeciu spotkanie
Katarzyny z Symonida ma oczywiscie symbolizowa¢ zgode migdzy ich dotad zwa-
$nionymi krolewskimi matzonkami®*. Sam Danilo mogt by¢ zreszta jedna z kluczo-
wych postaci, jesli chodzi o ksztattowanie si¢ tego typu wizji, gdyz wiemy, ze ak-
tywnie uczestniczyl w ksztaltowaniu wizerunku krola Milutina, ktorego zywot
zajmuje W Zbiorze centralne miejsce?.

18 Zitije kraljice Jelene, s. 104—106.

1 G. McDaniel, op. cit., s. 18-20. Radmila Marinkovi¢, Kako proucavati Danilov zbornik, [w:]
Arhiepiskop Danilo II i njegovo doba. Medunarodni naucni skup povodom 650 godina od smrti,
red. Vojislav J. Duri¢, Beograd 1991, s. 228; S. Marjanovié¢-Dusani¢, op. cit., s. 239; M. Popovié,
op. cit.,s. 17.

20 Damnjan Petrovié, Zivot Kralja Milutina od arhiepiskopa Danila II, ,,Zbornik filozofskog fakulte-
ta u Pristini”, 8 (1971), s. 362—376; ostatnio natomiast: M. Vuskovi¢, Danilovo Zitije Svetog kralja
- angazovano i lepo, ,,Crkvene studije, 8 (2011), s. 331-338.
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Interesujacym szczegotem jest to, ze trzy wspomniane w tym miejscu przez
Danila wtadczynie sg obcego pochodzenia. Krolowa Helena pochodzita prawdopo-
dobnie z zachodniej Europy, by¢ moze z Francji lub Wegier. Miata jakie$ powigza-
nia zarowno z domem Andegawenow, jak tez z wegierskimi moznowtadcami fran-
cuskiego pochodzenia w Slawonii i Sremie. Nie mozna zapomnieé jej mozliwych
zwigzkow z tacinskim rycerstwem, ktore osiedlito si¢ w kontynentalnej czesci Gre-
cji po zdobyciu Konstantynopola w czasie IV wyprawy krzyzowej w 1204 roku?
W jej osobie znajdujemy wiec zwierciadlane odbicie stopnia ztozonosci dynastycz-
nych powigzan w 6wczesnej Europie, szczegdlnie na Batkanach i w centralnej cze-
$ci kontynentu.

Rowniez Katarzyna byla z pochodzenia katolicka ksiezniczka. Pochodzita
z rodziny Arpadow. Jej matzenstwo z kroélem Dragutinem jest nastgpstwem wojny
serbsko-wegierskiej z lat 1267—1268. Krol Uros I napadt wowczas na Wegry, do-
ktadnie na Macvarska banowine, obszar pograniczny, ktorym zarzadzat wnuk kréla
Wegier Bela, syn ksigcia Rostislava. Krol wegierski wziat wtedy serbskiego witad-
c¢ w niewole, lecz po krotkim czasie go wypuscil. Wtedy wlasnie ustalono matzen-
stwo wegierskiej ksigzniczki Katarzyny i Dragutina — syna i nastgpcy Urosa 1. Ka-
tarzyna byla najstarsza wnuczka Beli IV. Jako zi¢¢ krola Wegier, lecz takze jego
wasal, Dragutin dostat w zarzagdzanie Macve, Usorg i Soli w Bo$ni oraz miasto Bel-
grad. Nie ma zbyt wiele zrodet, ktore wspominalyby o wspdlnym zyciu Katarzyny
i Dragutina. Wiadomo, ze krélowa zmarta niedlugo po $mierci jej matzonka?.

O okolicznosciach matzenstwa krola Milutina z bizantyjska ksi¢zniczkg Sy-
monida wiadomo natomiast catkiem duzo. Bylo ono posrednio nastepstwem pod-
bojow Milutina, ktére prowadzit od wstapienia na tron do 1297 roku i jego wielkie-
go zwycigstwa nad Bizancjum w Macedonii. Doszto wtedy do pertraktacji miedzy
stronami. Cesarz Andronik II Paleolog chciat na poczatku zaproponowac¢ Milutino-
wi $lub ze swoja siostra Eudokig, wdowa po cesarzu Janie II Wielkim Komnenie.

2L M. Popovié, op. cit., s. 27-32 z dalszg literaturg i opisem wilasciwie kazdej hipotezy dotyczacej
pochodzenia krélowej Heleny. Dla poréwnania Aleksandar Uzelac, Srbija, Bugarska i Tatari
u drugoj polovini XIII veka, r¢kopis pracy doktorskiej, Beograd 2012, s. 104-106, gdzie przyjmu-
je si¢ i utwierdza hipotez¢ o pochodzeniu Heleny z moznowtadczego rodu Cesarstwa Lacinskiego
i Wegier (doktadnie od wiadcy Sremu i Slawonii — Jana Angelosa [syna cesarza Izaaka IT Angelo-
sa — przyp. thum.]).

22 Wertner Mor, A kozépkori délszlav uralkodok genealogiai torténete, Temesvar 1891, s. 61-63;
idem, Az Arpddok csaladi torténete, Nagy—Becskerek 1892, s. 505-508; Petar Rokai, Zoltan Pere,
Tibor Pal, Aleksandar Kasas, Istorija Madara, Beograd 2002, s. 85, 97; Judit Gal, IV. Béla és L.
Uros szerb uralkodo kapcsolata, Szazadok 2013, 147. évf., 2. sz., s. 477-485. Sadzac po dokumen-
tach wegierskiej dyplomacji, kampania odbyta si¢ na wiosn¢ 1268 roku: eadem, op. cit., s. 483.
Wickszo$¢ wegierskich historykow, podobnie jak Sima Cirkovi¢, uwaza, ze do zawarcia matzen-
stwa doszto po roku 1268, zob. J. Gal, op. cit., s. 491-492, s. 226-236 — odniesienia do wegierskiej
i wybranej serbskiej literatury.
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Jednak Fudokia odmowita powtdrnego zamazpojscia i wrdcita do Trapezuntu.
Wtedy wybor Andronika II ograniczy? si¢ do pigcioletniej Symonidy, jego jedynej
corki, ktora jako ostatnia w obrebie dynastii pozostawata niezamezna. Planowane
matzenstwo spotkato si¢ z opozycja serbskich moznowtadcow, ktorzy optowali za
wznowieniem wojny i nowymi podbojami, a takze ze sprzeciwem bizantyjskiego
i serbskiego duchowienstwa. Mniej mamy informacji o zyciu Symonidy juz po
przybyciu do Serbii. W kazdym razie zyta tam do 1317 roku, kiedy to wyjechata na
pogrzeb matki — Ireny z Montferrat i zorganizowata nawet translacje jej posmiert-
nych szczatkéw. Wiadomo, ze Symonida postanowita udac si¢ do klasztoru i nie
wraca¢ do Serbii, ale udaremniono jej zamiary?. Dopiero po $mierci Milutina
w 1321 roku przywdziata mnisi habit, lecz pozostata nadal aktywna na dworze
swojego ojca.

W biografii krolowej Heleny, ktora napisat Danilo II, wszystkie trzy interesu-
jace nas postacie sg ukazane jako pobozne i $wigtobliwe. Helena, jak juz wiemy,
zostata nawet ogloszona §wietg i sam biograf — Danilo II odegrat w rozwoju jej
kultu znaczng rolg. Cho¢ Helena i Katarzyna byty wychowane w srodowisku kato-
lickim, autor przedstawit je (przede wszystkim pierwsza z nich) jako postacie wy-
znania prawostawnego. Co prawda, nigdzie wprost nie pisze o wyznaniu Katarzy-
ny, ale na pewno uznawat ja za ortodoksyjna chrzescijanke, poniewaz wspomniat,
ze wraz z Symonidg wyruszyla, aby pomodli¢ si¢ w monastyrze Bogurodzicy
w Gradcu, gdzie znajdowat si¢ tez grob Heleny. Danilo II swoja prawostawna
orientacj¢ akcentowat jasno; byta ona jednym z centralnych punktow w jego utwo-
rach, oczywiscie takze w biografiach i zywotach, ktore napisat.

Cho¢ podkresla bez zadnych watpliwosci zarowno szlachetne pochodzenie, sta-
we 1 bogactwo francuskich rodzicow Heleny?, jak tez wegierskiej dynastii krolew-
skiej, z ktorej wywodzita si¢ Katarzyna®, oczywiscie, jak juz cytowano, piszac tez
o0 bizantyjskim rodzie cesarskim, to jednak wszystkie trzy postacie wazne sg dla Da-
nila II tylko w kontekscie prawostawnego wyznania. Zaskakujacy moze by¢ przede
wszystkim pozytywny obraz wegierskiej ksiezniczki, gdyz kult jej malzonka, krola
Stefana Dragutina, nie byt zbyt popularny w 6wczesnej Serbii, a Danilo II wcale go

2 Mihailo Laskaris, Vizantijske princeze u srednjovekovnoj Srbiji. Prilog istoriji vizantijskosrpskih
odnosa od kraja XII do sredine XV veka, Beograd 1926, s. 53—82, bardzo stara i nieco tez staro-
$wiecka, ale nadal najbardziej wyczerpujaca i pomocna biografia. O $mierci i pogrzebie matki Sy-
monidy informuje Nicefor Grigoras, zob. Nicephori Gregorae Byzantina historia, red. Immanuel
Bekker, Ludwig Schopen, Bonnae 1829, s. 273. Zob. tez Donald Nicol, Vizantijske plemkinje.
Deset portreta (1250-1500), Beograd 2002, s. 94-97.

% Zitije kraljice Jelene, s. 81.

2 Zitije kralja UroSa, [w:] Danilo, Zivoti kraljeva i arhiepiskopa srpskih, s. 52, .,z cesarskiego ple-
mienia narodu wegierskiego” — w tych stowach opisuje Danilo pochodzenie matzonki Dragutina.
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nie wspieral — a wrecz przeciwnie. Co wiecej, wedtug niektorych badaczy rozwdj
tego kultu napotykat w tamtym czasie na przeszkody, poniewaz usitowano wzmocnié¢
legitymacje Milutinowej gatezi rodu i jej wyzszo$¢ nad linig Dragutina?.

Czy i kiedy mogto doj$¢ do opisywanej w interesujagcym nas Zywocie piel-
grzymki? W zrédtach nie znajdujemy precyzyjnych wskazowek chronologicznych.
Zostaja nam daty $mierci, na podstawie ktorych mozemy przyblizy¢ ewentualny
czas tej wspolnej wyprawy dwoch krolowych do monasteru Gradac. Wiemy, ze
krolowa Helena zmarta 8 lutego 1314 roku, dwa lata przed krolem Dragutinem.
W 1317 roku, jak juz wiemy, Symonida wyjechala do Bizancjum?. Caly epizod
mogt mie¢ miejsce przed $miercig Dragutina, prawdopodobnie w 1315 roku, lub
trochg wczes$niej — w 1314. Wedlug Danila zdarzenie mialo miejsce za zycia Dra-
gutina, a pozniejsza chronologia bytaby o tyle watpliwa, ze relacje migdzy powra-
cajaca z Konstantynopola Symonida a Milutinem nie byly najlepsze. Poniewaz nie
ma zadnych zrdodel, ktore by to wprost potwierdzity (Danilo opisuje, ze od spotka-
nia braci ,,min¢to troche czasu”), takie spotkanie w drugiej potowie 1314 roku lub
w roku 1315 nie bytoby niemozliwe.

Analizowany powyzej fragment Zywotu krélowej Heleny arcybiskupa Danila
IT pokazuje stopien powigzan serbskiego dworu z dynastiami Europy Zachodnie;j
i wschodniego cesarstwa, ale przede wszystkim wskazuje na znaczenie, jakie w ide-
ologii wladzy w Serbii Nemanjiciow odgrywal motyw pokoju umocnionego wig-
ziami rodzinnymi i sakralnymi jednoczesnie. Co cickawe, autor wspiera wyraznie
kult krélowej, z pochodzenia katoliczki, na terenie prawostawnego panstwa.
W konteks$cie dzieta Danila II takze kobiecy aspekt opowiesci wydaje si¢ niezwy-
kty, a scena, w ktorej pokazuje on trzy kobiety w stuzbie serbskiej dynastii, jest
jednym z rzadkich obrazow ilustrujgcych ich role¢ w komunikacji ideowej migdzy
dworem a otoczeniem wladcow.

Przetozyt Wawrzyn Kowalski

26 Radmila Marinkovi¢, Lik kralja Dragutina u Danilovom zborniku, ,,Racanski zbornik”, 3 (1998),
s. 105-121; Danica Popovi¢, Kult kralja Dragutina — monaha Teoktista, ,,ZRVI” 38 (1999-2000),
s. 309-326; M. Popovi¢, op. cit., s. 16-17. Leontije Pavlovi¢ uwazal, ze w dwczesnej sytuacji poli-
tycznej 1 ogolnej atmosferze, ktora przewazata wtedy w Serbii, nikomu nie byto na r¢ke rozpo-
wszechnianie kultu krola, ktory byt blisko z dworem wegierskim i papieska kuria, zob. Leontije Pa-
vlovi¢, Kultovi lica kod Srba i Makedonaca, Smederevo 1965, s. 258. W tym samym miejscu twierdzi
tez, ze arcybiskup Danilo II podkreslat w zywocie prawostawie Heleny, poniewaz chcial zapobiec
ewentualnemu katolickiemu kultowi, ktory mogltby rozwina¢ si¢ wokot miejsca jej pochowku.

W mniej wigcej tym samym czasie krol Dragutin obdarowat tez monastyr Banjska, stad Smilja
Marjanovi¢-Dusani¢ uwaza, ze mogto do tego dojs¢ wtasnie w czasie podrozy Dragutina na grob
matki, kiedy po tych odwiedzinach, spotkal si¢ z Milutinem. Wedtug uczonej mozliwe, ze wtedy
wlasnie zostal wydany przywilej $wigtego Sawy, zob. S. Marjanovi¢-Dusanic, op. cit., s. 239, tez:
ISN I (Sima Cirkovi¢).

27
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H no Tasogoms (*AOROBLHOMbL) pACTANHY €10 * WA+
AOY BpEMENH MHHOYEMUOY, EOTA NPEEAATMH (¥ YAOREKO-
AIOEHBRIH FOCROAL) XOTE MKO AX BbCH YAORSHH NPHEMEA-

10Th Eb (FCLEPLIIENON) AIOBLEH, CAMB EO PEYE : HABRE IECTA
ARA MAH TPHIE CLEPAMH Bb HME MOK , TOY H AZbL tECML

N0 CPBAL HXh ; TAKOEWHMA £O HMENCLL TOCMIOALNHNME I
TOrQ AIOEOKHIO BEpH CPLALYRHWIE ' H CHIA FOCNORAA WO
ELPAZOYMHELIIH CE, pEKOY, EAATOYHCTHEA Ty XpHCTOAtO-
sRam’ kpaanya CHMONNEA, ABINTR CKETAATO H KEANKAAFO
*u' gLceAlEHRCKAATO HapA rpLKOML® KHpb ANKAPOHHKA, NO-
APOYRHIE A€ COVIITH BEANKAArO Kpaan Oypowa’®, HaveTn
MOANTH CE IEMOY FAATOAIOUWITH . MOAIO TEC, rocnoxn moun,
NOREAH MH JA HAOY A0 BEhZAIOEAIENWIC CECTPL MOIEIE, CHAXN
XK€ TROWEIE, BAATOYHCTHEUIE KpaAnije KaTeanuw’; pocTonno
50 1€CTh BHAKTH CE NAMA, AA N ES CRTEOPHEE® Jr‘,uu.zm.uomt;r
AIOBOBL MEKAOY COEOI0, IKOKE H T Ch BEhZAIOENICHWHME
TH BpATOMA. AITE EO HE NPRZPHINN LOAIENHI MOIETO H NO-
BEAHIUN MH HTH Kb HIEH, TO EOALIHN AIOELEH HMBIETh EMTH
mMexaoy Rama o rocnoyn. H cu xpucToaesnewn ° rocno-
AnHe *mon™® Oypoiun KpaAsL”", pEELNHTEAL ERCAKMIE AOELEE
APABMIE, ¥ CHKOBOIE KO AEAO HAOYYENHIEMb IET0 BhICTR®,
M NPHIEML Bb CAACTh MOALELHLIE FAACOAL! ICIE H NOKEAK KO
AQ HAETh. it HZEPARL BEAHKOHMEHHTMIE ° CEOI EAACTEAM
Ch AENAMN HXb NARE COVINTE IEMOY MKO RhZAIOEAIEHA BpA-
THR'®, # TAMb BbAACTL MAE NA NOTPEROY ' HUL, H NOCLAA
HXb Cb NOZPOYKHICME CEOHMb EAAFOYACTHEOIO (*KpAANLGEID)
Craonn3010. H TAKO HAE Ch REAHKOIO H APRANELNOIO YRCTHIO
(*# cAGKOI0) , 1€ANKO KLCEML ZPEIITHHAL OYIHRAMTH C€
BHAW ** HXb. TAKO EO B BHARTH '> WALCTEMIE HXL OYKPA-
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IDEHO OARMHHN APLCKWHMH H NOMCH ZAATHHMH, BHCEPW
A€ H KAMENH MHOFOYENLNUHMAY, YPLEAIEHN® YApLCKLIE H
sarpennye (F0Zapanxoy ce CEETEWTE CE) MKO H NOALCINH
EETH MHOFOPAZAHYLHUHMH JOEPOTAMN HCALWTPENH. H TAKO
(*cum gAArovocTHEAR) HIOYWITH cb (*TAKOKOO EBeAnKO-
AXNbHOI0) CAABOIO 1JAPLCKOI0 YPRZbh KhCE ZPhAAEM CROME’,
f NpHHAE Bh CAABBNWH (*H npRHZEWThHNK) *rpagn raaro-
aeunn™ Buanrpags (CpERCKWN , HAE CTONTL) HA Epsroy
pakn’ loynaga T Casu’. n TOY 'Bb BCANYEH CbEOPLNEH
pbKLEN unrpononuucutu* noxaonnme ce (¥cb oymune-
HHiEMb) OBPAZOY YOYAOTEOPLHOMOY npicEeTMIE (¥Eoropo-
AHH)€); H CTABLINH C€° Ch BAATOYLCTHEWHMA (¥} XpHCTOAIO-
EHENHML) Kparleub CTEPAHOML W Cb NOZPOYAHIEML 1ETO
(*EAGrOYLCTHEOIO H XPHCTOAOEHROI Kpaaniew) Katean-
HOI0®, N TOY EEAHIBH PAZOCTH H KECEARI0 EHELMOY Bh
MPHIWLCTEHIE CEIE EAATOYRCTHELIE H AOELEH HEHCNOBBXH-
MEH'; Ch B0 EAGFOYCTHEBRH Kpaab CTedann paZoyMEAL B
NPHINLCTRHIE 1€I€° , H NOBECATAL B MKO AA CbELKOYNETH °
CE Kb MIEMOY BhCH 1EAHYH cHALHH (*H BEAHKONMENHTH) Aph-
KABW €70 (*Bh CHPRTENHIE CEIE BAATOYLCTHRMIE); H OTb OY-
rpLCKBIE ZEMAKE HABAXOY (*CAABLWH H EAATOPOALNH NOCh-
AGHH OTb CROIEFO KPAAR) HECOyWTE® Aapu pAZAHYEHMIE !
IEAHKO HA HKRNHOY XEAAOY 1€F0**. (*H EMEBILOY TPLABCTEOY
H BECCAHO HECLKAZANOY HA WMNOrW ALNH PANOYIOHWITE CE
0 rOCNOAH CBOIEML PANOCTHIO HEHZPEYEHOIO) H TOY JApH
MNOFRIHKMH NOYLTE CHIO BAATOYLCTHEOYIO MKOXE NO X0CTO-
meHio Yaphckoy (*TAKORAE H BhCE BEAHKOHMENHTHIE RAA-
CTEAH €€ H NOXPOyRNM nxh). H no cHxb BAArOYLCTHEAM
KpAAHNA * CHMONHAA CLERIITA €€ ch (*XPHCTORIOEHROIO
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xpannycio) KaTernnow®, mko Aa OE® mbAbUIH NOKAONHTA
ce rposoy EAamenuie (*rocnompye) l€ackn. u mENCTA FAA-
roAN CEOt€ EAAFOYhCTHROMOY Kpaxio Credanoy. onb &c o0
CHXb EbZPAAO0BA c€ (FKeAbMH), h TAKOZ N €® HZEPARD CAABL-
N&lle CBOIE RAACTEAH Ch MOJPOYAHIMH HXb, H BRCLAA® HXb
HTH b BoroAioshgot’ (*spannyew) Kareannoio®. n Taxo
HAOCTA OGE PAAOVIOWITH CE O FOCNOAH, BEAHKOY AIOEOHL
HUOYINTH MERZOY COEOIO’. H NPHIILALIWIH Eb JOMb MPRCEE-
THIIC EOTOpOJHIYE Kb MECTO pckoMo Fpageys, n (*roy nps-
E%i€) NOKAONHBLIH ¢€ (*YLCTLHOMOY) OBPAZOY NPECEETHIE
(*soropognij€), 1 MO TOMb RPHHAOCTA HAZL FPOBL EAAKE-
aennie (rocnomye crowite €aenn); u (*cu KeAnkow) Ato-
EOBNIO NORMZABLINE H, H OMOYHCTA pAKOY IEI€ TENANHMY
CALZAMH. H TOY MHOFOYLCTHNWIE JAPh! H MPHNOWENHIA XA~
PORAELINE AOMOY NPRCEETHIE EOTOPOAHIIE, H TPOEL EAAKE-
uniie Caenn nokpumie nAATH ® ZAATHHMN (*MHOTOWEHL-
NLHMH) , HTOYMENA A€ H BLCE ' YHCThNLIIE ° YPhNLYE OKh-
AAPOBAELWH (FZAPN AOCTOASILNKIMH) HTOY NOPAAORAIE
ce'® ZOYXOBLHO H THEAECHMO (*NE MAAO EbMHH BECEACMTE
€€ 0 EOZTL CbNACE CEBOIEMb). H BLZABHILUIE CE OTh TOYAOY
H NAKN OB HAOCTA (‘&b KOYN%) Kb (*EBAArOYLECTHEOMOY i)
NPEELICOKOMOY KpAAi0 OypouIoy. H BEAHKO BECEAHIE H PA-
AOCTh CLTEOPH FrOCHOXHHL KPAAL O NPHWLCTEHH HXb. M
MHOTY ZhHH NPEAPOBOZHWE Bb BEAHYSH CAABE' H paROCTH
COYINTE Eb KOYN%; BAArOYLCTHROYIO A€ Kpannyoy KaTean-
HOy cb (*EAArOYLCTHEMH H NPEENCOKLH) FOCHOAHNDL uon'
Kpans Oypoums MNOrMHMN AAPLMH HZEPANLIHMH BOYATE H
Bbc€ RAACTEAE (*Cb MOJZPOYAHMMH HXD) ELZAOEAICHAArO
cH EpaTa kpaam Credana, v Tako oTenoycrn 1o cb (*geAn-
%010) CAAROI® (*H TPLBBLCTEOMB) Bb XOMb CEOH®,
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Konrad I Mazowiecki jako dux iniquus w Swietle
relacji Kroniki wielkopolskiej

Abstrakt:

W artykule zanalizowane zostaly wzmianki z Kroniki wielkopolskiej przedstawiajace Konra-
da I Mazowieckiego jako wiadce. Aby podkresli¢ specyfike obrazu Konrada z Kroniki wielko-
polskiej, zostal on skonfrontowany z obrazem Romana Mscislawowica z Wotynia (ksigcia
Smolenska i Nowogrodu) z Latopisu kijowskiego. Obie narracje przypisuja wspomnianym
wiladcom te same cechy. Celem artykutu jest przedstawienie pewnych mechanizmow wiadzy.
Podstawy wiadzy ksigcia Konrada byly mu jedna po drugiej odbierane przez autora Kroniki
Wielkopolskiej. Na koniec kronikarz nazywa Konrada szalonym (vesania dyabolica), by wyeli-
minowac¢ go 1 jego krewnych z grona godnych krakowskiego tronu. Podobna sytuacja miata
miejsce w przypadku opisu Romana w Latopisie kijowskim. Jednakze inna tradycja zostala
utrwalona w Latopisie ipatijewskim. Moze to by¢ topos literacki, jednakze wspdlna tradycja
i pokrewienstwo Romana i Konrada pozwalajg twierdzi¢, Ze jest to wyraz glebszej historiogra-
ficznej koncepcji — tradycja dynastii Piastow.

Slowa kluczowe:

Kronika wielkopolska, Latopis kijowski, Latopis ipatijewski, Konrad 1 Mazowiecki, Roman
Mscistawowicz, dynastia Piastow, wtadza ksigzeca

Abstract:

This article analyses the particular historical record from the Chronicon Polonie (or Annalia ve-
tuste gentis Polonorum vel Kronice) depicting Konrad I of Masovia as a ruler. Specifically, the
description of Konrad I in Chronicon Polonie is compared with image of Roman Mstislavich
of Volyn’ (Prince of Smolensk and Prince of Novgorod) in Kievskaya Letopis. Both narratives
attribute the same features to rulers.

The goal of the article is to depict the phenomenon of the mechanisms of power. The founda-
tions of power were being taken away one by one from Konrad by the author of Chronicon
Polonie. A similar situation took place in the Kievskaya Letopis according to Roman’ authority.
Although, the different tradition was wrote in Ipatevskaia Letopis. In the end, the chronicler
calls Konrad almost a mad man (vesania dyabolica), doing so in order to eliminate Konrad’s
and his kin’s chances to take over the throne in Cracow. It could be a literary topos. However,
because of the shared tradition and kinship between Mieszko Stary and Riurik Rostislavich II
— and thus between Roman and Konrad — it could be argued that it may be an expression
of a deeper historiographical reflection — the tradition of the house of Piast.

Keywords:

Chronicon Polonie, Annalia vetuste gentis Polonorum vel Kronice, Kievskaya Letopis, Ipat-
evskaia Letopis, Konrad I of Masovia, Roman Mstislavich of Volyn, vesania dyabolica, house
of Piast, ducal power
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Ani zrddla narracyjne, ani co za tym idzie historycy, nie sg pobtazliwi dla
Konrada Mazowieckiego. Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze od kilku stuleci
w historiografii polskiej Konrad funkcjonuje jako synonim ksiecia okrutnika, ktory
calg swa uwage i site militarng skierowat ku zdobyciu tronu krakowskiego, a przy
tym ktory ,,nie dorost do swojej epoki’!, a przez to catkowicie nie rozumiat otacza-
jacego go $wiata — zar6wno politycznego, jak i spotecznego.

W niniejszym artykule chciatabym przyjrze¢ sie opiniom o ksigciu mazowiec-
kim Konradzie przede wszystkim w Kronice wielkopolskiej. Badania nad tym zro-
dlem, w konteks$cie poruszanego tematu, skupiaty si¢ na pokazaniu oryginalnego,
wielkopolskiego programu ideowego oraz zwigzanego z nim ideatu wladcy. Opisy
dotyczace ksiazat pietnowanych przez kronikarza byly traktowane marginalnie,
jako opisy dostosowywane do trendéw politycznych. Nie sposob si¢ nie zgodzié, ze
wrogowie galezi wielkopolskiej nie mogli odznacza¢ si¢ cnotami — tu doskonatym
przyktadem jest wtasnie Konrad Mazowiecki oraz Bolestaw II Lysy?. Zrodta Kro-
niki wielkopolskiej zostaty zawezone do kilkunastu stricte z terenow Polski (gtow-
nie wielkopolskich, matopolskich oraz §lgskich) utworow?.

Analizujac wielkopolski obraz Konrada, chciatlabym zwroci¢ uwagg czytelnika
na powtarzajaca si¢ formg¢ charakterystyki negatywnego bohatera opowiesci. Bedzie
to Roman Mscistawowicz, a za nim Konrad Mazowiecki. Do dalszej pracy porow-
nawczej wykorzystam inng w wymowie tradycj¢ o Konradzie i jego potomkach oraz
Romanie, ktora znajdujemy w jednym ze zrodel ruskich: Latopisie ipatijewskim* — co
trzeba podkresli¢, znakomicie zorientowanym w sytuacji Polski dzielnicowej oraz
szeroko wykorzystywanym w dotychczasowych badaniach nad linia kujawska
(przede wszystkim pod rzadami Konrada). Starsze ruskie zrodto, Latopis kijowski,
mocno krytykuje Romana Mscistawowicza 1 w tym wzgledzie jest blizsze w swej
wymowie Kronice wielkopolskiej. Porbwnanie tych trzech przekazow ma za zadanie
ukazanie podobienstw w tradycji polskiej i ruskiej w przedstawianiu negatywnych
bohateréw narracji — wrogdéw porzadku, krzywoprzysigzcow, furiatow, ktorzy pod-
niesli reke na czlonkow rodziny. Stuzy¢ ma takze podkresleniu i analizie mechani-
zmow wiadzy, ktora jest fenomenem wieloaspektowym, wystepujacym zar6wno
w spoteczenstwach historycznych, jak i wspotczesnych®.

! Henryk Samsonowicz, Konrad Mazowiecki (1187/88-31 VIII 1247), Krakoéw 2008, s. 105.

2 Brygida Kiirbis, Studia nad Kronikq wielkopolskq, Poznah 1952, s. 89—114.

3 Eadem, Dziejopisarstwo wielkopolskie XIIT i XIV wieku, Warszawa 1959, s. 144145, 161.

* Unamvesckass nemonuce, [w:] Ionnoe cobpanue pycckux nemonucetl, t. 11, wyd. TI, Sankt
Petersburg 1908, kol. 715-814.

5 A jednoczes$nie wystepujaca w zyciu ludzkim od poczatku spotecznego rozwoju jednostki, czyli
tak zwanej socjalizacji; zob.: Jakub Potulski, Socjologia polityki, Gdansk 2007, s. 121-123.
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W niniejszej pracy nie bedzie mnie interesowata wladza polityczna (w tym
sensie rekonstrukcja wydarzen politycznych), ale same zjawiska w zakresie historii
politycznej, skutki i relacje zwigzane ze sprawowaniem witadzy jako takiej przez
Konrada. Przez analiz¢ obiektywnego stanu rzeczy (mechanizmdéw uprawiania po-
lityki, zjawisk z zakresu historii politycznej w ogole) staram si¢ dookresli¢ sens
obrazow zawartych w Kronice wielkopolskiej 1 odbieranych przez odbiorcéw bez-
sprzecznie uwiktanych w te realne wydarzenia polityczne.

Jesli przyjmiemy, ze wiadza to proby oddziatywania na jednostke w celu kiero-
wania jej zachowaniem, to w Kronice wielkopolskiej 1 poza nia znajdziemy kilka zna-
komitych przyktadow takich prob podejmowanych przez Konrada. Tyle ze, aby spra-
wowac wiladze, nie trzeba si¢ uciekac do sily czy przemocy®, a Konrad notorycznie
przedstawiany jest jako ten wladca, ktdry przemocy nie tylko uzywa, ale naduzywa.

W Kronice wielkopolskiej

Kronikarz wielkopolski kresli posta¢ Konrada w zasadzie od poczatku w kon-
tekscie walki o wladzg 1 walki z Ko$ciolem. Prowadzi narracje o ksieciu Mazowsza
niczym dramaturg starannie operujacy oszczgdnymi stowami, ale za to bardzo suge-
stywnymi osagdami moralnymi (szczegolnie w przypadku uzywania przemocy) — za-
wigzuje akcje wraz z pierwszym uzyciem sity przez Konrada, nastepnie $ledzi jego
poczynania, ktore nie sa korzystne ani dla ziemi wielkopolskiej, ani dla dobr kosciel-
nych, by doprowadzi¢ do punktu kulminacyjnego, najwigkszego zta — diabelskiego
szalenstwa (vesania dyabolica) ksigcia. Wszystko to w okreslonym celu.

Walka o wladze

Wraz ze $miercig Leszka Biatego Konrad objat opieka’ wdowe Grzymistawe
oraz Bolestawa, gdyz ten nie osiggnat jeszcze wieku sprawnego. Gdy Bolestaw
Wstydliwy osiagnat juz, wedtug kroniki, wiek sprawny, odrzucit opieke Konrada®.
Czy spowodowato to jakis$ konflikt migdzy ksigzetami? Mozemy przypuszczaé, ze
tak, gdyz Konrad posunat si¢ do pierwszego, skrz¢tnie udokumentowanego na ta-

¢ Na temat teorii Michaela Foucault zob.: Damian Leszczynski, Lotar Rasinski, Wstgp, [w:] Michel
Foucault, Filozofia, historia, polityka. Wybor pism, Warszawa 2000, s. 32-33.

" Zob. o rzadach opiekunczych artykut Wihadystawa Sobocinskiego, Historia rzqdow opiekunczych
w Polsce, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, 2 (1949), s. 227-353.

8 Kronika wielkopolska, thum. Kazimierz Abgarowicz, wstep Brygida Kiirbis, Krakow 2010, s. 147,
przypis 281. Nalezy mie¢ na uwadze, ze Kronika wielkopolska w cytowanym fragmencie nie zwa-
za na chronologi¢. Sa w nim przytoczone i poprzeplatane ze sobg wydarzenia z przeciagu kilku lat
(1228-1234).
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mach kroniki, uzycia sity — pojmat Bolestawa i Grzymistawe w niewole. Kronikarz
w tym samym miejscu zdaje si¢ ponownie podkreslac zto uczynku Konrada: to Bo-
lestaw jest okreslany mianem naturalnego pana (dominus naturalis) ziem zagarnie-
tych przez ksigcia mazowieckiego. Nadto ziemie, ktore chciat wzigé w swe pano-
wanie, oplacity wielkimi zniszczeniami jego pdzniejsze wypedzenie®.

Konrad jednoznacznie nie jest pozytywnym bohaterem narracji. Sprzeniewie-
rza si¢ rodzinie, bierze w niewole zone i syna swojego brata, ktorymi powinien si¢
opiekowac. Uzurpuje sobie wiadze nad ziemiami swojego bratanka.

Zauwazy¢ wypada, w $wietle akcentu potozonego przez kronikarza na rzady
opiekuncze, ze migdzy samym Konradem Mazowieckim a jego bratem Leszkiem
wspoldzielenie rzadow najprawdopodobniej nie rozpoczeto sie od momentu osig-
gnigcia przez Konrada wieku sprawnego. Mimo iz Konrad panowal od momentu
osiggnigcia petoletnosci (to jest 1199-1200 rok), to byto to panowanie nominal-
ne'’, a podzial ojcowizny miedzy braci przeprowadzono migdzy 1202 a 1205 ro-
kiem (wedtug Kroniki wielkopolskiej) lub w 1207 roku (wedtug Dtugosza)''. Zatem
mozna powiedzie¢, ze rzady opieckuncze byly woéwczas akceptowang praktyka
prawna, nie za$ precedensem. Mimo to kronikarz podkresla odrzucenie opieki
Konrada nad wdowg i mtodym Bolestawem. Dlatego w narracji mozemy si¢ dopa-
trywac §ladow konfliktu miedzy Bolestawem a Konradem, ktory zaowocowat ak-
tem przemocy ze strony starszego ksiecia. Nie tylko opieka zostata odrzucona, ale
i sam wladca mazowiecki, i to nie tylko przez Bolestawa i Grzymistawe, ale tez
przez ziemig, do ktorej proklamowat prawa. Nie tylko opieka zostala odrzucona,
ale i sam wladca mazowiecki, i to nie tylko przez Bolestawa i Grzymistawe, ale tez
przez ziemig, do ktorej proklamowat prawa.

Kronikarz nie ujmuje wszystkich szczegdtow sytuacji politycznej — dla przy-
ktadu, nie nakresla uwiktania w powyzszy konflikt Kosciota, ktory zaangazowany
byt w niego od samego poczatku. Juz w grudniu 1233 roku za sprawa Henryka
Brodatego i jego odwotania si¢ do autorytetu Stolicy Apostolskiej w sprawie uwie-
zienia przez Konrada Grzymislawy i Bolestawa, papiez Grzegorz IX wezwat arcy-
biskupa Petke oraz biskupow krakowskiego Wistawa 1 wroctawskiego Tomasza I,
aby za pomocg kar koscielnych zmusili Konrada Mazowieckiego do uwolnienia
Grzymistawy 1 jej syna. Osobng bullg papiez objal opieka Stolicy Apostolskiej

% Ibidem, s. 146.

10°0d nominalnego przejecia wladzy nad dzielnica, gdy jeszcze Konrad byt objety opieka Mieszka
111 Starego, zob.: Kazimierz Jasinski, Rodowod Piastow matopolskich i kujawskich, Poznan 2001,
s. 30-32.

1 Za: Anna Wajs, Siemowit I — przy ojcu Konradzie Mazowieckim — rola mlodego ksigecia na dworze
piastowskim, ,,Miscellanea Historico-Archivistica”, 4 (1994), s. 2.
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wdowe po Leszku2. W tym momencie Ko$cidt, a w zasadzie jego najwyzsi dostoj-
nicy, zostat niejako kolejng (trzecia, a nawet czwarta, liczac Henryka Brodatego!)
strong w konflikcie.

Bez wzgledu na przyjeta teori¢ konfliktu, mozna powiedzie¢, ze jest to relacja
spoleczna wiazaca jej aktorow, ktorzy zmierzaja do niejednakowych, a nawet wy-
kluczajacych si¢ celow'. Jasne jest, ze zarowno Bolestaw Wstydliwy, Konrad Ma-
zowiecki, jak i Henryk Brodaty chcieli uzyskac ziemig krakowska i sandomierska,
a z nig tron krakowski. Kronika wielkopolska nie informuje o dziataniach Stolicy
Apostolskiej, co nie musi dziwi¢, gdyz narracja jest skoncentrowana na ukazywa-
niu ztych postepkow Konrada. Mozna postrzegac to takze jako owoc konfliktu in-
teresOw'* miedzy wtadza ksiazeca a koscielng na XIII-wiecznym Mazowszu.

Splamione sumienie

Konrad juz na poczatku narracji Kroniki wielkopolskiej zostat pozbawiony au-
torytetu — przez odrzucenie jego opieki, a tym samym zanegowanie jego prawa do
wiadzy. Nic tez dziwnego, ze starat si¢ Ow utracony autorytet odzyskac. Zaangazo-
wat sig¢ silnie w konflikt krakowski. Prowadzit zbrojnych nie tylko z Mazowsza, ale
takze z poganskich, sgsiadujacych z nim ziem. Kronika wielkopolska donosi, ze
Konrad ,,czesto wiodt Jaéwingdw, Skowitow, Prusow, Litwinow, Zmudzindw, naje-
tych za zaplatg, celem pustoszenia ziem sandomierskich bratanka swego”'* — pogan,
ktorzy nie tylko pustoszyli ziemie wielkopolskie'®, ale w tym wlasnie celu, jak zdaje
si¢ podkresla¢ kronikarz, zostali sprowadzeni przez Konrada.

Wydaje si¢, ze mimo iz kronikarz nie przedstawiat Konrada jako dobrego wtad-
cy, to starat si¢ wytlumaczy¢, czym kierowat si¢ ksiaze, ktory ,,mniemajac, iz to, ze

12 Beata Wojciechowska, Ekskomunika w Polsce Sredniowiecznej. Normy i funkcjonowanie, Kielce
2010, s. 168.

13 Edmund Wnuk-Lipinski, Socjologia zycia publicznego, Warszawa 2005, s. 247-249.

4 Ibidem, s. 253-254.

15 Kronika wielkopolska, rozdz. 62, s. 168.

16 Oczywiscie mozna owych pogan i ich prowadzenie probowaé¢ wyjasnia¢ bardziej pod katem ow-
czesnej geopolityki — tak zwanym trojkatem politycznym (za: Bronistawem Wtodarskim, Polska
i Rus 1194—1340, Warszawa 1966, s. 78) na wschodniej granicy 6wczesnej Polski, aczkolwiek
kronikarza nie interesowata w tym wypadku polityka zagraniczna Konrada i jej ewentualne lub
przyszte pozytki. Owczesnie chyba najwickszym zagrozeniem dla Mazowsza byly jednoczace si¢
plemiona battyjskie. Nie mozna zapominac¢ takze o panstwie Mendoga, ktore stanowito nie mniej-
sze zagrozenie, a takze mozliwe alianse migedzy halicko-wlodzimierskimi Romanowiczami i Ja-
¢wieza, Litwa czy Prusami. Sugestywnie o zagrozeniach dla granic mazowieckiej i matopolskiej
pisat Bronistaw Wtodarski, Polityka ruska Leszka Biatego, Lwow 1925, s. 68; Idem, Rola Konra-
da Mazowieckiego w stosunkach polsko-ruskich, ,,Archiwum Towarzystwa Naukowego we Lwo-
wie”, dziat 2, t. 19, Lwow 1936.
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zostal wypedzony, okryje go wstydem”, postanowit zwola¢ pogan do pomocy'.
W innym miejscu autor kroniki starat si¢ poglebi¢ swoja refleksje i mozna powie-
dzie¢, ze siggal po ,teori¢ wladzy”, piszac: ,,Konrad z przykroscia znoszac to, ze
w innym czasie zostat pod Suchodotem pokonany przez bratanka, i nie mogac dopu-
$ci¢, aby tak haniebne zawstydzenie mingto bez pomsty, wolat raczej obrazi¢ Boga
przez splamienie sumienia niz zaniecha¢ zemsty”'®. Samo za$ wyjasnienie postepo-
wania ksiecia i thumaczenie go wstydem dotyka istoty wladzy — autorytetu i mozli-
wosci jego utraty. Kronikarz zatem, ttumaczac postgpowanie Konrada, uzasadnia
strate ksiazgcego autorytetu takze przez swoje niepowodzenia w walkach o tron kra-
kowski 1 siggnigcie po przemoc w ostatnim akcie desperacji, by ten autorytet odzy-
ska¢. Tym samym Konrad stracitby kolejny filar wiadzy, obok poparcia Kosciota —
akceptacje elit".

Vesania dyabolica

Autorytet wladcy przejawia si¢ w szacunku okazywanym mu przez otoczenie.
W tym przypadku to wspotpracownicy ksigcia, dzielnicowi dostojnicy winni byli
podkresla¢ swoje poparcie dla czynow Konrada i jego decyzji. Kronikarz wielko-
polski konsekwentnie pokazuje Konrada jako wladce pozbawionego autorytetu.
Temu tez celowi przyswieca, jak si¢ zdaje, opowie$¢ o konflikcie na tle wladzy
petniaca role punktu kulminacyjnego w catej opowiesci o Konradzie Mazowieckim
—narracja o kazni Jana Czapli.

Kronika wielkopolska podaje, ze Konrad, opanowany diabelskim szalem (ve-
sania dyabolica), rozkazal zabi¢ wspomnianego scholastyka przez powieszenie.
Zmarlego kazal przenies¢ w poblize kosciota $w. Benedykta i naprzeciwko kos$cio-
fa ptockiego powtornie powiesi¢. Cala sytuacje Kronika wielkopolska thumaczy
zachowaniem Kazimierza Konradowica®, ktory biorac za zone wnuczke Brodate-
g0, zbyt dtugo przebywat na dworze §laskim, wbrew woli ojca, a z winy nauczycie-
la — Jana Czapli wlasnie?'.

'7 Kronika wielkopolska, rozdz. 62, s. 148.

8 Ibidem, s. 159.

1 Susan Reynolds, Secular Power and Authority in the Middle Ages, [w:] Power and Iddentity in the
Middle Ages. Essays in Memory of Ree Davies, red. Huw Pryce, John Watts, Oxford 2007, s. 13-14.

2 Kronika wielkopolska, rozdz. 74, s. 153—154.

2l Wypada przypomniec, ze informacje o kazni scholastyka i matzenstwie Kazimierza Kronika wiel-
kopolska czerpie z Rocznikow kapituly gnieznienskiej, gdzie sa to dwa osobne wpisy. Sg one pota-
czone dopiero przez konikarza, ktory dodaje takze interpretacje wydarzen, taczac je w ten sposob
w jedna historig. Zob.: Rocznik kapituly gnieznienskiej, [w:] Roczniki wielkopolskie, wyd. Brygida
Kiirbis, Warszawa 1962, (=MPH, s. n., t. 6), s. 4: ,,Item anno predicto dux Lancicie Cunradus ma-
gistrum Johannem scolasticum Plocensem comprehendit et plagis affectum suspensum eculeo in-
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Podobnie potraktowat Konrad Krystyna wojewode mazowieckiego, wedle
Rocznika kapituly krakowskiej, kiedy to w 1217 roku Krystyn zostal na polecenie
Konrada oslepiony, a nastepnie uduszony?. Zawigzanie konfliktu miedzy Krysty-
nem a Konradem moglo mie¢ miejsce okoto roku 1212, kiedy to u boku mtodego
ksiecia pojawia si¢ Wilk, przedstawiciel Awdancow gatezi izbickiej®.

Iskrg zapalng konfliktu miataby by¢ domniemana przez historykow koopera-
cja Krystyna z biskupem Prus Chrystianem i zaangazowanie si¢ w jego aktywna
skadingd dziatalno$¢ organizacyjno-misyjng w Prusach. Biskup Chrystian mogt
by¢ gltéwnym inspiratorem wydania przez Innocentego III bulli ograniczajace;j
wplywy ksigzat polskich i pomorskich w Prusach, co istotnie kolidowato z polityka
podporzadkowania sobie tych ziem przez Konrada. Wspotpraca miedzy Krysty-
nem a biskupem mogta by¢ zatem potraktowana przez Konrada jako jawne wysta-
pienie przeciw swojemu autorytetowi i linii polityki, ktora prowadzit. Nadszarpnie-
ty autorytet domagat si¢ umocnienia — stad eskalacja konfliktu i $mier¢ Krystyna
zadana mu w meczarniach®. Opisu mordu Krystyna nie znajdziemy w Kronice
wielkopolskiej. Trudno orzec z jakich powodow — czy kronikarz nie miat wiadomo-
$ci o tym wydarzeniu czy nie interesowaly go tarcia wewnatrz mazowieckiej elity.
Wszak zainteresowany byt przede wszystkim Wielkopolska.

teremit, quem iterum sic mortuum ad ecclesiam sancti Benedicti in ripa fluminis Wandali contra
faciem ecclesie Plocensis fecit suspendi”.

2 Rocznik kapituly krakowskiej, [w:] Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz, wyd. Zofia
Budkowa, Warszawa 1978, (=MPH, s. II, t. 5), s. 71-72: ,,Christinus palatinus Maz[ouiensis],
miles strennuissimus, precepto ducis Conradi cecatur, tandem violenter iugulatur. Et quia summa
petit livor, quia eciam cum male queruntur Prospera, sepius adversa succedunt, flos milicie
Mazouiensis marcore lividorum cecidit et murus tocius est Mazouie dissipatus totalisque terra
Mazouia lacte et melle manans tunc maxime melinabsinthium etlac incepit in adversa nubila
commutare” [absinthium — zaznaczenie oryginalne]; Zzrodla do tragedii Krystyna zestawil Jan
Karol Kochanowski: Codex diplomaticus et commemorationum Masoviae generalis, t. 1, wyd. Jan
Karol Kochanowski-Korwin, Warszawa 1919, nr 192—-194, 201.

2 Wilk, kasztelan kruszwicki (1212—1217), przypuszczalnie przybyt wraz z Konradem na Mazow-
sze. Mozliwe jest, ze w takim ukladzie sit Wilk posiadat silniejsza pozycj¢ przy Konradzie, za
to Krystyn mial wigcej powazania wérod Kujawian. Byl przeciez uwazany za ,,tarcze¢ Mazowsza”.
Panowato przekonanie, Ze to jego zreczna polityka wobec plemion pruskich i zwyciestwa nad nimi
zabezpieczaty poéinocne granice dzielnicy. Maria Syska, Krystyn, [w:] Polski Stownik Biograficz-
ny, t. 15, red. Emanuel Roztworowski, s. 492.

2 Marek Szymaniak, Biskup plocki Gedko (1206—1223). Dzialalnos¢ koscielno-polityczna na tle
procesu emancypacji Kosciola polskiego spod wladzy ksigzecej, Torun 2007, s. 287-294.

» Tu wypada podkresli¢, ze Konrad posiadat u swego boku takze ludzi wiernych i w petni popiera-
jacych jego autorytet. Przyktadem jest Msciwoj, drugi syn ,,polskiego Warwicka”, wojewody kra-
kowskiego z konca XII wieku, Mikotaja. Msciwdj byt gorliwym zwolennikiem Konrada w jego
walkach o Krakow. Przez blisko dziesi¢¢ lat piastowat godno$¢ wojewody teczyckiego przy Kon-
radzie. Dopiero po $mierci ksigcia pojednat si¢ z Bolestawem Wstydliwym i wrdcit do rodzinnej
Matopolski, zob.: Janusz Bieniak, Wielkopolska, Kujawy, ziemie teczycka i sieradzka wobec pro-
blemu zjednoczenia paiistwowego w latach 1300—1306, Wodzistaw Slaski 2011, s. 86.
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Zwrdéci¢ nalezy uwage na intencjonalne zbeszczeszczenie ciata — w obu przy-
padkach. Mozna by stwierdzi¢, ze Konrad rewindykuje swoje prawa i autorytet
przez rozne zachowania symboliczne, a jednoczes$nie (by¢ moze) niecatkiem zro-
zumiate dla piszacego kronike, ale poddane pod jego osad moralny®. Oskarza
on bowiem Konrada wprost o strat¢ umiejgtnosci myslenia, o szalenstwo, ktore jed-
noczesnie godzito w fundamentalng wizje spoteczenstwa i porzadku spotecznego
w ogo6le?. Co ciekawe, na kartach Kroniki wielkopolskiej jeszcze raz pojawia si¢
sformutowanie vesania dyabolica. Odnosi si¢ ono do Bolestawa II Lysego, co — jak
mozna zatozy¢ — byto konsekwentnym i bynajmniej niepochlebnym zabiegiem re-
torycznym. W obu przypadkach, czego nie mozna pominac¢, chodzi o uzycie sity
wzgledem przedstawicieli Kosciota.

Szalenstwo, o ktore oskarzat Konrada kronikarz, pokazywac¢ mogto przekonanie
o braku zaré6wno wiadzy, jak i prawa do niej ksiecia. Mozna si¢ takze zastanawia¢ na
czyj uzytek pierwotnie powstata narracja o szalonym Konradzie — dla XIII-wiecznego
mniszego zgromadzenia czy tez XIV-wiecznych pdzniejszych uzytkownikow??

Z drugiej strony, interpretujac wspomniane wyzej zabojstwa i ich przebieg
(przede wszystkim ,,dwusktadnikowos$¢” okrucienstwa, przedtuzanie kazni, bez-
czeszczenie ciata), mozna z powodzeniem odnies¢ si¢ do spolecznej teorii Ervina
Goffmana o ,,idiomie ceremonialnym”, gdzie jednostka wykorzystuje wszelkie do-
stepne $rodki symboliczne do okazania braku szacunku czy pogardy® w sytuacjach
szczegolnie waznych dla spolecznosci. Konflikty (zniewaga i zado$¢uczynienie)
zawsze pozostajag w centrum zainteresowania spoteczenstwa, ktore w ten sposob
utrzymuje spojnos¢*. Aktualne pozostaje zatem i w tym kontekscie pytanie o doce-
lowa grupe odbiorcow — najogolniej ujmujac Wielkopolan.

Kaznia Jana Czapli miala swoje konkretne polityczne konsekwencje. Publiczna
ekskomunika Konrada ogloszona przez metropolite spowodowata ukorzenie (czyli
wymagane zados$c¢uczynienie spoteczenstwu) si¢ ksiecia i liczne nadania na rzecz
Kosciota. Delegaci papiescy uznali warunki powrotu Konrada na tono Kosciota, ale

¢ Bylby to przyktad reflexive honor w mys$l rozréznienia Jamesa Bowmana, ktory nie byt postrzega-
ny jako cnota przez kronikarza lub wcale niedostrzegany, zob:. James Bowman, Honor: A history,
New York 2006, s. 6-7.

27 Geoffrey Koziol, Blaganie o przebaczenie i taske. Porzqdek rytualny i polityczny wezesnosrednio-
wiecznej Francji, tham. Zbigniew Dalewski, Warszawa 2009, s. 239-241.

2 Geoffrey Koziol stwierdza, ze w wigkszos$ci przypadkoéw w zrodtach proweniencji ko$cielnej mia-
nem szalonych nazywano najwigkszych wrogéw zgromadzenia, zakonu, klasztoru itd., ale tylko
i wylacznie w zrodtach do uzytku wewngtrznego danej spotecznosci, nie przeznaczonych dla nie-
powotanych oczu czy uszu; zob. Ibidem, passim.

¥ Erving Goffman, Rytual interakcyjny, przekt. Alina Szulzycka, Warszawa 2006, s. 89.

30 Czyli tak zwang trwatg relacja migdzy mikrostrukturg interakcji i makrostrukturg spoteczng, Yves
Winkin, Antropologia komunikacji. Od teorii do badan terenowych, przekt. Agnieszka Karpowicz,
wstep Wojciech Jozef Burszta, Warszawa 2007, s. 95.
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zazadali takich samych wolnos$ci dla posiadtosci biskupich w wydzielonych synom
Konrada. Zaréwno Bolestaw, ksigze mazowiecki, jak i Kazimierz, ksigze kujawski,
zados$¢uczynili zadaniom. W ten sposob przywrocono porzadek spoleczny.

W kregu tradycji rodzinnej

Obraz Konrada-furiata z Kroniki wielkopolskiej towarzyszy mu takze w litera-
turze przedmiotu. Henryk Samsonowicz stwierdzit, ze Konrad prowadzit polityke
»silnej reki”, mimo iz ,,zrodta wspotczesne podkreslaly, ze ksigze dziatat «za rada
i zgoda swoich baronow»” — zauwazajac jednoczesnie, ze moze by¢ to jedynie zwrot
kancelaryjny*'. Czy jednak mozna tak pozostawi¢ charakter rzadéw Konrada i stwier-
dzi¢ jedynie, ze byl nieco impulsywny, czasem porywczy, a niekiedy wrecz szalony?
Henryk Samsonowicz podnosi, iz Konrad nie byt §wiadomy zmieniajacych si¢ re-
aliow, tak polskich, jak i europejskich. ,,Cel nadrzedny — wtadza — usprawiedliwiac
mial jego wszystkie poczynania, wsrod ktorych miescity sie podstep, wiarotomstwo,
porywanie i przetrzymywanie w niewoli swoich rywali”*2. Okrutny to osad naszego
bohatera, ale co trzeba zaznaczy¢, mocno ugruntowany w zrodlach — przede wszyst-
kim w Kronice wielkopolskiej i jej charakterystycznej kreacji rzeczywistoSci.

Jasne jest, ze dobry wladca nie moze by¢ wiarotomny i podstgpny. Dlaczego
kronikarz tymi cechami obdarzyt Konrada? Wyjasnien moze by¢ co najmniej kilka.
Najoczywistsze jest wykorzystanie przez kronikarza cz¢stego motywu literackie-
go: zlego, niedbajacego ani o ziemig, ani o poddanych, zwracajacego si¢ przeciw
swemu rodowi wladcy-grzesznika. Opowies¢ o Konradzie prezentowataby wtedy
przede wszystkim wymiar edukacyjny. Druga mozliwo$¢ powigza¢ mozna z gtow-
ng linig polityki Konrada, a posrednio takze tradycji wyplywajacej z rosnacej licz-
by powigzan dynastycznych migdzy linig kujawska a halicko-wtodzimierska. W li-
teraturze przedmiotu bezsprzecznie podkresla si¢ silne na dworze Konrada tradycje
nawigzujace do pierwszych wtadcoéw piastowskich, gtownie pod wptywem dzieta
Kadtubka®. Jesli zalozymy, ze model podziatu tradycji na rodzinng i rodowa u Pia-
stow nie zmodyfikowat si¢ znaczaco w okresie rozbicia dzielnicowego, to z powo-
dzeniem przyja¢ mozna, ze Konrad nawiagzywat ,.stylem” rzadéw do kregu rodzin-

31 H. Samsonowicz, op. cit., s. 56.

32 Ibidem, s. 92.

330 predylekcji do imion w obrgbie dynastii piastowskiej por.: Przemystaw Wiszewski, Domus
Bolezlai. W poszukiwaniu tradycji dynastycznej Piastow (do okoto 1138 roku), Wroctaw 2008,
(=Ztota Seria Uniwersytetu Wroctawskiego, t. 1; Acta Universitatis Wratislaviensis; No 3067),
s. 373-384; Kazimierz Jasinski, Kielich plocki z pateng — dar ksiecia mazowieckiego Konrada I,
[w:] Czlowiek w spoleczenstwie Sredniowiecznym, red. Roman Michatowski, Warszawa 1997,
s.295-296
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nego — a zatem pamigci ptytkiej chronologicznie, obejmujacej dwa do trzech
pokolen*. W tym kontek$cie nalezy przypomnie¢, ze Kazimierz Il Sprawiedliwy,
ojciec Konrada I, angazowat si¢ politycznie w waznych czeéciach Europy Srodko-
wej, cho¢ do$¢ marginalnie traktowat Wegry i1 ziemie pomorskie. Nawet Rzesza nie
zaprzatata uwagi Kazimierza w sposob wyjatkowy. Mocno zaangazowany byt na-
tomiast na Rusi* — z r6znych przyczyn. Wskazuje si¢ przede wszystkim na poli-
tyczne cele Kazimierza, ktory przez kontrole nad tronami Rusi Halicko-
Wilodzimierskiej oraz liczne alianse matrymonialne szkodzit Mieszkowi Staremu
i zmniejszat jego wpltywy oraz wielko$¢ ewentualnej pomocy militarnej dla niego
w konflikcie o tron krakowski*. Sposob prowadzenia polityki i nacisk na ruska jej
linie podjat takze Leszek Biaty, a nastepnie, po nim Konrad.

Pozostajac w kregu rodzinnym, przychodzi przedstawic¢ trzecig hipoteze wy-
jasniajaca cechy, ktorymi obdarzyt kronikarz Konrada. Opis ksigcia mazowieckie-
go w Kronice wielkopolskiej jest bowiem w wielu punktach zbiezny z opisem Ro-
mana MS$cistawowicza w samej Kronice wielkopolskiej, ale 1 w Latopisie kijowskim.
W rozwazaniach geopolitycznych nie docenia si¢ sity 1 wptywu — zaréwno na Kon-
rada, jak i pozostatych cztonkow jego rodu — tradycji na gruncie rodzinnym (rodo-
wym), ktora mogla okresla¢ zwyczaje prowadzenia polityki. A trzeba pamigtac, ze
Roman Mscistawowicz takze do tego rodu nalezat. Nie tylko, jak sadzono w star-
szej literaturze®’, przez matke (Agnieszke), ale i Heleng, zon¢ Kazimierza, ktorg
uwazano za Rusinke z dynastii Rurykowiczow (lub za przedstawicielke Przemysli-
dow)*. Abstrahujac od etnicznej identyfikacji Heleny, to wtasnie u Romana znala-
zta pomoc, gdy po $mierci Kazimierza Il Sprawiedliwego musiala stawic¢ czota
Mieszkowi Staremu w walce o Krakéw. Roman z kolei pomogt wdowie po Kazi-
mierzu (to jest wczeéniej Kazimierz pomogt jego rodzinie w podobnej sytuacji®?).
Niewykluczone tez, ze Roman wychowywat si¢ (lub przebywat przez jaki$ czas) na
dworze wuja (Kazimierza Il Sprawiedliwego)*. Mozna si¢ zatem dopatrywa¢ do

34 Zob.: P. Wiszewski, Domus..., s. 548-549.

35 Jozef Dobosz, Kazimierz II Sprawiedliwy, Poznan 2014, s. 145-151.

3 Ibidem, s. 160-161.

37 Zob. B. Wiodarski, Rola Konrada..., passim.

% Helena byta Rusinka, zdaniem miedzy innymi Bronistawa Wtodarskiego. Odmiennie Jozef Do-
bosz — podnidst sprawe etnicznej identyfikacji matki Leszka Biatego i Konrada Mazowieckiego,
i opowiedziat si¢ za tym, iz wywodzila si¢ z Przemyslidow; zob.: J. Dobosz, op. cit., s. 263-264.

¥ Kazimierz oblegt Brzes¢ (1182 rok) i pomogt w rozgrywkach o wladzg nad Rusia Halicko-
Wiodzimierskg siostrze — z wejéciem na tron Swiatostawa Mscistawowicza (najstarszego syna
Agnieszki i Mécistawa Izjastawowicza), a nastepnie, po $mierci Swiatostawa, w skutek otrucia
,»przez swoich”, Kazimierz na tronie osadzil Romana Mscistawowicza, ktorego w 1188 r. posadzit
takze na tronie halickim; /bidem, s. 153—-157.

40 Dariusz Dabrowski, Rodowdd Romanowiczow ksigzqt halicko-wolynskich, Poznan—Wroctaw 2002, s.
30; Kronika wielkopolska, rozdz. 47 ,,Pamigtal Roman dobrodziejstwa swego wuja Kazimierza (...)".
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pewnego stopnia zbieznosci torow polityki, co wyjatkowo wyraznie widoczne jest
w toku wypadkow politycznych uwiktanych w genealogie.

Trudno jednoznacznie osadzi¢, czy obraz w Kronice wielkopolskiej jest po-
dyktowany realnymi czynami Konrada czy zaczerpnigto dla niego wzorow ze zro-
del ruskich? W tym czasie bowiem Rus i Polska przechodzily przez podobne pro-
blemy polityczne zwigzane z rozbiciem dzielnicowym i walkami o tron senioralny.
Analiza narracji zrodet ruskich moze rzuci¢ wigcej $wiatta na omawiany problem.

W pracach, ktore podnosza kwestie rzadow Konrada, wykorzystywany jest
przede wszystkim Latopis ipatijewski — bardzo pochlebny, co warto podkresli¢, dla
obu negatywnych bohaterow Kroniki wielkopolskiej: Konrada i Romana. Nalezy
zwroci¢ uwage, ze ksiaze wtodzimierski Roman w Latopisie ipatijewskim opisany
jest w sposob szczegodlny — jako wiadca calej Rusi, ,,kroczacy wedle przykazan Bo-
zych”, ale 1 wielki wojownik — porywczy, gniewny, grozny i chrobry*'. Konrad za$
jest przedstawiony jako przyjaciel Daniela i Wasylka Romanowiczow (synow Roma-
na). Dobrym przyktadem jest udziat Rusinow w Konradowej wyprawie na Kalisz
przeciwko Wtadystawowi Laskonogiemu®. Wielokrotnie zwracano tez uwage na
wzmianke we wspomnianym latopisie o $mierci Konrada — nadworny historiograf
Romanowiczow zanotowat zal Daniela i Wasyla po stracie mazowieckiego ksiecia —
nie tylko towarzysza i przyjaciela®, ale takze, mozna doda¢, cztonka rodziny.

Kronikarz wielkopolski nie posiadat tak pochlebnego zdania nie tylko o Konra-
dzie, jak to zostato przedstawione w pierwszej czesci artykutu, ale i o Romanie. W ana-
lizowanej wielkopolskiej narracji nie stroni od opiséw uciekajacych Rusindw. Sam
Roman uczestniczy w bitwie, lecz cigzko zadecydowac, dlaczego — czy z powodu po-
wigzan rodowych czy z powodu niebezpieczenstwa, ktore mogltby na siebie sprowa-
dzi¢, gdyby dopuscit do zgtadzenia Leszka i Konrada przez Mieszka Starego*?

4 Bardzo cickawe poréwnania i identyfikacja poszczegdlnych ,.cnot” ze $wiatem fauny, zob.:
Unamwveesckas nemonucsy, kol. 715-716. Edward Goranin widzi w nekrologu Romana ,,wptywy
wezesniejszych kronik greckich” i ,,0kruch folkloru potowieckiego™: Edward Goranin, Poczqtek
., Latopisu halicko-wolynskiego” z XIII wieku, ,,Slavica Wratislaviensia” LXXIX (1993), s. 90.

42 Ibidem, kol. 754. Rusini, co trzeba zaznaczy¢, czerpali z tych wypraw takze bardziej (na przyktad
jencow) lub mniej wymierne dobra — na przyktad chwate podobna do chwaty Wiodzimierza Wiel-
kiego (!), zob.: Ibidem, kol. 757-758.

4 Ibidem, kol. 809-810: ,,0ympe kHA3b Besnkun JIaapckbiv Konipars . wxe 65 ciaBeHs 1 npenoops
. COXKaMCH 1o Hemb. Jlannio u Bacuibko™.

4 Kronika wielkopolska za Kadtubkiem zdaje si¢ dostrzega¢ potaczenia rodowe, ale ttumaczy poste-
powanie ksigcia wlodzimierskiego Romana takze skomplikowang polityka. Pozwolenie na zasia-
$cie na tronie krakowskim Mieszkowi rzeczywiscie mogloby mu zaszkodzi¢. Szczegdlnie ze
w tym czasie w ramach zemsty za zniewage odprawit z listem rozwodowym Przedstawe, corke
wielkiego ksigcia kijowskiego Ruryka Roscistawowica II, zob.: D. Dabrowski, Rodowod Romano-
wiczow..., s. 33.
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Mozemy zaobserwowac takze swoista ewolucje opisu Romana — od dalekiego
krewnego do uosobienia ztego wiadcy. Gdy Roman odjezdzat spod Krakowa,
w kronice podkreslane byly jego powiazania rodowe z mtodymi Leszkiem i Kon-
radem oraz niezadowolenie z jego odjazdu. W nastepnej wzmiance jest juz okreslo-
ny jako ,,obcy”*. Trzecia w kolejnos$ci wzmianka opowiada o Romanie, ktory stat
si¢ tyranem 1 okrutnikiem, a wielmozow halickich kazal porywaé i mordowac nie-
pojetymi w swym okrucienstwie metodami. Zdaniem kroniki, celem Romana byto
wzbudzenie przestrachu nie tylko wsrod swoich poddanych, ale i w krajach o$cien-
nych, aby ugruntowac tym samym swoje rzady. Jak czytamy w kronice, Roman
,»W krotkim czasie nadmiernie urodst, tak iz potgznie wtadat prawie wszystkimi ksig-
zetami i dzielnicami Rusi™. Podczas, gdy Kronika wielkopolska podkresla tyranie
Romana i upodobanie do okrucienstwa oraz porywczos$¢ ksigcia®’, mozna zauwa-
zy¢ ze u Kadhubka posta¢ Romana jest nieco ,,glebsza” — Roman posiada przeciez
,ambitne zamysty” (ambitionis studio)®.

Ostatnig wzmianka w Kronice wielkopolskiej, ktéra moéwi o Romanie, jest
wzmianka o jego $mierci w bitwie pod Zawichostem, bo ,,zapomniawszy dobro-
dziejstw, tylekro¢ mu wyswiadczonych przez Kazimierza i jego syna Leszka,
o$mielil si¢ napas¢ na swoich krewnych”*.

Zaryzykuje stwierdzenie, ze opis Romana nie tylko w Kronice wielkopolskiej,
ale i w Latopisie kijowskim jest niebywale zbiezny z opisem Konrada mazowiec-
kiego w wielkopolskiej narracji. Podobnie wnioskowat juz Bronistaw Wtodarski,
ktory stwierdzit, ze Konrad przejat niejako sposob rzadow od Romana Halickiego,
ktory stal sie wzorem do nasladowania dla mtodego wtadcy okoto wydarzen, ktore
doprowadzity do bitwy pod Mozgawa (1195 rok): ,,(...) odjezdzajacy do domu
z pobojowiska [to jest spod Mozgawy, gdzie odbyta si¢ bitwa o Krakow — J.W.]
ranny Roman wzbudzit zapewne w siedmioletnim Konradzie sympatje®, ktorg
przeniost nastepnie na synow tego ksigcia™!.

Roman w Latopisie kijowskim kolejno nie tylko sieje niezgode, zwraca si¢
przeciw swojej rodzinie, ale tez staje si¢ burzycielem porzadku, siega bowiem po
wladze¢ jemu nienalezng. Aby osiagnac¢ ten cel, podjudza poddanych (w zasadzie

4 Co oczywiste, powtarzajgc za Kadtubkiem, jednak z nieco innym wydzwigkiem — por.: Kronika
polska, IV, 24 1 Kronika wielkopolska, rozdz. 47, 48, 49.

4 Kronika wielkopolska, s. 135.

47 Ibidem, s. 132—134.

* Kronika polska, TV, 24, wyd. August Bielowski, Lwow 1872 (=MPH 1I), s. 436-441; Rocznik ka-
pituly poznanskiej, wyd. Brygida Kiirbis, Warszawa 1962 (=MPH s. n., t. 6), s. 24.

4 Kronika wielkopolska, s. 142.

50 Pisownia oryginalna.

31 B. Wtodarski, Rola Konrada...,s. 3.
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elite — bojaréw), zeby wygnali swojego kniazia i przyjeli go w to miejsce’>. Podno-
si reke na swojego brata®. Silnym punktem stycznym opisow jest takze impulsyw-
no$¢ obu wiadcow. Roman wpadt w ztos¢ 1 doprowadzit do konfliktu z Rurykiem
kijowskim — i w efekcie odprawit swoja zone Przedstawe. Tes¢ probowat zazegnac
spor. ,,Roman za$ wzgardzit tg wloscia i staral si¢ obwinic¢ tescia swego, nie chcac
z nim w przyjazni zy¢. (...) Roman przeszed} na stron¢ Olegowiczow 1 namawia
Jarostawa na starszenstwo (...)"**. Ostatecznie do zawarcia pokoju mi¢dzy tesciem
i Romanem doprowadzit metropolita kijowski Nicefor. Ruryk przebaczyt Romano-
wi, lecz ten po raz kolejny zdradzit te$cia, okazujac si¢ krzywoprzysiezca® — nie
tylko utrzymat sojusz z Olegowiczami, ale i pustoszyt najazdami wtosci Ruryka’.

Na tym tle ciekawe uwagi poczynit Edward Goranin, ktory stwierdzit, ze Kro-
nika wielkopolska pod wzglgdem formy (szczegdlnie w czgsci powincentynskiej,
to jest od roku 1202, prowadzonej systemem rocznikarskim) i tre§ci najblizsza jest
sposrdd innych polskich zrodet do Latopisu kijowskiego®”. Wsrdd podobienstw tre-
Sciowych uderzajace sa analogie w warstwie wydzwigku ideowego. Oba zrodla
zgodne sag w potepianiu wasni miedzy ksigzgtami, pietnujg krzywoprzysiezcow,
pochwalaja pokojowe daznos$ci udzielnych ksigzat i posiadaja w wielu punktach
zbiezny ideal dobrego i sprawiedliwego wiadcy?®.

Moze stad tez podobienstwo opisu bitwy koto Mozgawy (fatszywe wiadomo-
$ci, ktore dostaje biskup Petka o zwycigstwie Mieszka), bo z Latopisu kijowskiego
o bitwie wiemy tyle, ze Roman przegrat z Mieszkiem, ktory uprzednio prosit Ro-
mana o pomoc w zawarciu ugody z Kazimierzowicami (wedlug Edwarda Goranina
oznaczalo to probe porozumienia si¢ Mieszka z Romanem, aby ten naklonit Kazi-
mierzowicow do odstgpienia Mieszkowi Krakowa™>). Ksigz¢ wtodzimierski nie po-
stuchat Mieszka ani swoich bojarow i wydat temu pierwszemu bitwe: ,,I zderzyli
si¢ Lachowie z Rusia, i zgnietli Lachowie Rus, i zwycigzyt Mieszko Romana”. Ro-
man przezyt bitwe, w ktorej ponidst jednak porazke wedle stow Latopisu kijow-
skiegoi,,...) uciekt do Kazimierzowicow do grodu. I wzigwszy go stamtad, ponio-

52 Latopis kijowski 1159—1198, przet. i oprac. Edward Goranin, Wroctaw 1988 (=,,Slavica Wratisla-
viensia”, XL (1988)), s. 247.

3 Ibidem, s. 248.

4 Ibidem, s. 260.

3 Ibidem, s. 261.

¢ Ibidem, s. 265.

37 Latopis kijowski podejmuje opis dziejow od roku 1118, czyli bezposrednio kontynuuje Powies¢
minionych lat (przynajmniej trzeciej redakcji zachowanej w kodeksach potudnioworuskich, ktora
konczy si¢ na roku 1117), cho¢ nie jest to sygnalizowane przez samo zrodto.

58 Takze o zbiezno$ciach tekstowych migdzy Kronikg wielkopolskq a Latopisem kijowskim zob.: Ibi-
dem, s. 128-130.

59 Ibidem, s. 260, przypis 11.
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sta go druzyna jego do Wtodzimierza”®. E. Gorianin zdecydowanie odzegnuje si¢
od hipotezy pewnych oddziatywan Latopisu kijowskiego na Kronike wielkopolskq,
mowiac ze podobienstwa zaistniale migdzy tymi dwoma utworami sg efektem po-
dobienstwa ,,$wiatopogladu kronikarzy, uksztaltowanego przez podobng epoke,
za$ zgodnosci zwrotow frazeologicznych — w obcowaniu z ta sama lub zblizona
literaturg religijna tych czaséw”®!. Czy jest to jednak az tak niedorzeczne? Przy
okreslaniu zrodet Kroniki wielkopolskiej ograniczano si¢ do zrodet polskich®. Na-
lezatoby przeprowadzi¢ osobne badania nad wzajemnymi wptywami zrodet ruskich
i polskich tego okresu. Nie sposob zanegowaé pewnej spdjnosci kulturowej i sity
tradycji rodowej migdzy Piastami a ksigzgtami kijowskimi. Wydaje sie, ze studia
porownawcze nad Kronikqg wielkopolskg 1 Latopisem kijowskim bylyby tym bar-
dziej owocne, ze wspomniany latopis nie jest pomniejszym zrodlem, ale przystugu-
je mu miano oficjalnej kroniki wielkoksigzecej®.

Mimo konfliktu Leszka Bialego z Romanem i $miercig Mscistawowicza pod
Zawichostem, Leszek wyprawia si¢ na Ru$ w celu potwierdzenia praw synow Ro-
mana, Wasylka i Daniela, zar6wno do Halicza, jak i Wlodzimierza®. Po jego $mier-
ci powigzania rodowe® nie ulegly rozluznieniu. Konrad wydat swoja corke Du-
brawke za Wasylka Romanowicza mimo trzeciego stopnia pokrewienstwa pary®.

Latorosli

Konrad umiera w 1247 roku, a wkrétce po nim jego najstarszy syn Bolestaw.
W efekcie to Siemowit odziedziczyt ojcowizng”. Uwage polskiego kronikarza
zwraca zachowanie Kazimierza, ktory zamiast uczestniczy¢é w obrzedach pogrze-
bowych, zagarnia ziemig brata (co notabene jest potwierdzone przez Rocznik kapi-
tuly poznanskiej®). Postgpuje jak jego ojciec — sigga po przemoc — chcialoby sig
powiedzie¢, ze grzechy Konrada cigza nad Kazimierzem. Bo czy historia nie zato-

80 Szczegolnie, ze w narracji o zakonczeniu bitwy pod Mozgawa biskup Petka dostaje sprzeczne
wiadomosci, w tym tez taka, ze Mieszko zwycigzyt, a Roman polegt. Ibidem, s. 260-261.

! Ibidem, s. 130.

62 Zob. B. Kiirbis, Dziejopisarstwo..., s. 162 in.

8 Latopis kijowski..., s. 12-16.

 Unamvesckas nemonucsy, kol. 719.

65 Zob. o nurcie ,tradycji” polityki dynastycznej u pierwszych Piastow: P. Wiszewski, Domus...,
s. 384-387

% Wedtug ustalen Dariusza Dabrowskiego druga zong Wasylka byla Dubrawka, corka Konrada
1 Mazowieckiego. Stolica apostolska udzielita dyspensy na zawarcie tego zwiazku matzenskiego
(bulla Innocentego IV z 5 grudnia 1247 roku).

7 Kronika wielkopolska, s. 160—161.

% Rocznik kapituly poznanskiej, s. 24: , Kazimirus scilicet Lanciciam... occupavit, dum frater eius
Semovitus et mater eorum in exequiis paternis morabantur”.
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czyla tu kota? Kazimierz siggnat po przemoc i to w momencie bardzo waznym
i trudnym dla spotecznosci — $mierci ksigcia panujacego — oraz wystgpit tym sa-
mym przeciw bratu. Zupeie jak ojciec — zdaniem Kroniki wielkopolskiej nie zo-
stal naznaczony do wtadzy, po ktéra mimo tego siegnal. Siemowit za$ wraz z matka
oddaje czes¢ zmartemu ojcu. Postepowanie tego ksiecia, jesli nie zastuguje na po-
chwale, to przynajmniej na skwapliwe milczace poparcie kronikarza.

Z drugiej strony, mamy przekaz Latopisu ipatijewskiego o samym Siemowi-
cie jako wladcy. Nie odziedziczyt on po ojcu charakteru i zdolnosci przywodczych.
Zgodziwszy sie na wspolng z Rusinami wyprawe na Jaéwiegow, nie zapanowat nad
wojskiem 1 w ten sposob posrednio byl powodem niepowodzenia wyprawy®.
Wspomniany fragment pokazuje w sposob doskonaty zmiane w natezeniu stosun-
kéw dynastii mazowieckiej z dynastig wotynsko-wlodzimierska. Przy nie tak bli-
skich juz powigzaniach genealogicznych i politycznych, sojusz traci na wartosci,
polski ksigze nie jest atrakcyjnym sprzymierzencem.

Realna sytuacja geopolityczna juz u schytku zycia Konrada I Mazowieckiego
byta problematyczna dla jego interesow i planow. W literaturze przedmiotu pojawita
si¢ hipoteza méwigca wrecz o ekspansji Daniela Halickiego na Zachod — wykorzystu-
jac upadek polityczny ziem polskich, w 1244 roku zdobyt on Lublin™. Zalamanie si¢
sojuszu mazowiecko-ruskiego datowa¢ mozna juz na rok 1234. Istotny wptyw mogly
miec na to sprawy litewskie. Daniel utrzymywat dobre stosunki zaréwno z Konradem,
jak iz Litwa i Ja¢wiezg w my$l swoich planow politycznych w zwigzku ze zdobyciem
i utrwaleniem panowania nad Haliczem. Nie cieszylo to zapewne Konrada, ktdrego
Mazowsze stawalo si¢ coraz czgstszym celem atakow litewskich i pruskich™. Jak prze-
konuje Vitalij Nagirnyj, problem rozpadu sojuszu Konrada z Romanowiczami moze
by¢ bardziej ztozony politycznie. Moglo bowiem dojs¢ do zawarcia ugody migdzy
Henrykiem Brodatym a Danielem, co z kolei mogto by¢ powodem porozumienia po-
kojowego miedzy Brodatym i Bolestawem Wstydliwym a Konradem w 1235 roku™.

Po spektakularnym zwyciestwie pod Jarostawiem i zjednoczeniu ziem’, Roma-
nowiczowie porzadkowali polityke zagraniczna: ulozyli si¢ z Mongotami, Wegrami
i ksigstwem krakowsko-sandomierskim™. Wskutek zabiegow dyplomatycznych Wa-

* Unamwesckas nemonucsy, kol. 810.

0 Mariusz Bartnicki, Polityka zagraniczna ksigcia Daniela Halickiego w latach 1217—1264, Lublin
2005, s. 64.

v Ibidem, s. 73-76.

2 Vitalij Nagirnyi, Polityka zagraniczna ksigstw ziem halickiej i wolynskiej w latach 1198 (1199)—1264,
Krakéw 2011, (=Polska Akademia Umiejetnosci. Prace Komisji Wschodnioeuropejskiej PAU,
t. XII), s. 211.

7 Ibidem, s. 222-223.

74 Zob.: Ibidem, s. 226-242.
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sylka Bolestaw Wstydliwy przestat popiera¢ roszczenia Roscistawa Michalowicza
i migdzy ksiestwami krakowsko-sandomierskim a halicko-wotynskim zapanowat po-
koj obfitujacy we wspodtprace polityczng jeszcze w nastgpnym dziesigcioleciu. Ro-
manowicz nie zdotat doprowadzi¢ do zgody migdzy Piastami matopolskimi a mazo-
wieckimi. W zwiazku z tym, podczas kolejnego konfliktu Konrada Mazowieckiego
z Bolestawem (1246 rok), Romanowicze wybrali neutralno$¢’.

Przyjmuje si¢, ze Romanowiczom nadal zalezato na ich tradycyjnym sojuszniku
— ksiestwie mazowieckim. Swiadczy o tym intensywno$¢ mariazy — miedzy 1244
a 1248 rokiem zawarto trzy malzenstwa taczace oba rody™. Jak wskazuje Dariusz
Dabrowski, Romanowiczami kierowat konkretny cel: utrzymanie ksigstwa mazo-
wieckiego w sferze swych wplywow politycznych”. W obliczu $mierci Konrada
w 1247 roku ci¢zka choroba jego nastepcy Bolestawa I stwarzata niebezpieczenstwo
przejscia tronu ksigzecego w rece Kazimierza Kujawskiego, ktory nie byt zwigzany
z ksigzgtami halicko-wotynskimi ani dynastycznie, ani politycznie. W zwigzku z tym
Daniel, wedlug latopisu, przekonat Bolestawa do scedowania wtadzy na mtodszego
Siemowita zamiast na Kazimierza. W mysl testamentu Bolestawa I tak tez si¢ stato™.
Siemowit zostal wiernym sojusznikiem Romanowiczow”, co warto zauwazy¢, pod
wielkim ich wptywem politycznym. Wciggneli go takze w wyprawy przeciw Jacwie-
gom, co takze bylo ich celem przy umacnianiu dynastycznych powigzan®.

Wiladza i przemoc

Konrad Mazowiecki w kazdej wzmiance w Kronice wielkopolskiej jest przed-
stawiony w nie najlepszym $wietle: grzeszny, porywczy, szalony, obrazajacy swo-
imi czynami Boga. Jednocze$nie za$ jest karany za swoje postgpowanie, nakiero-
wywany nadrogg cndtipoboznosci przez kazgce rami¢ Kosciota—z wykorzystaniem
catego wachlarza kar koscielnych.

S Ibidem, s. 243.

¢ Bolestaw Konradowic z inicjatywy Romanowiczow poslubil Anastazje, corke ksigcia betskiego
Aleksandra, ktora byta pod opieka ksigzat halicko-wolynskich (mozliwe, ze przed 1245 rokiem);
Wasylko pojat za zong Dubrawke, corke Konrada (okoto 1246 roku); Siemowit, najmtodszy syn
Konrada, za posrednictwem Daniela pojmuje za zon¢ Perejestawe, uznawang za krewng Romano-
wiczow (okoto 1248 roku), ibidem, s. 243-244.

77 Dariusz Dabrowski, Polityka koligacyjna Daniela i Wasylka, [w:] A ce eco cpebpo: 36. npays
Ha nowany unena-kopecnonoen-ma HAH Ykpainu M.®. Komasapa 3 Hazoou tiozo 70-pivus, Kuis
2002, s. 139—-156, szczegdlnie s. 149.

8 Unamwesckas nemonuce, kol. 810.

7 Zob. Bonogumup Anekcanaposud, Jleoutiii Boitrosu4, Kopons Jannno Pomanosuu, bina [epksa
2013, (=HauionanbHa akaaémisi HayK YKpa'i'Hyl, CunaserHi nocrari CepenHoBivus, t. 3), s. 141-151,
154-163, 210-211.

80 V. Nagirnyi, op. cit., s. 244.
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Stosunki Konrada Mazowieckiego z Ko$ciotem takze nie sg przedstawione
w Kronice wielkopolskiej jako nalezace do udanych. Duzy nacisk kronikarz posta-
wil na szkody materialne diecezji krakowskiej ,,Konrad (...) obrabowat wsie ko-
Scielne i spalit zabudowania biskupie, a wyrzadziwszy wiele szkod wspomnianemu
Kosciotowi, wrocit nietknigty do siebie”. Za ten czyn, jak podkresla kronikarz,
Konrad zostal wyklety przez biskupa krakowskiego, co zostato zatwierdzone przez
arcybiskupa gnieznienskiego. W kronice stowem nie ma takze wspomnianych za-
stug Konrada wobec Kosciota na Mazowszu, ktory wlasnie temu ksieciu (i jego
najstarszemu synowi, Bolestawowi 1) zawdziecza wigkszo$¢ przywilejow pocho-
dzacych z XIIT wieku®'. Jesli kronikarz wspomina o nadaniach, to jedynie w kon-
teks$cie zado§¢uczynienia przez ksiecia za jego grzechy.

Czy Konrad mial by¢ przyktadem ztego ksiecia kontrastujacym w narracji
z wizjg ksigcia sprawiedliwego®? Bo jesli taki byt zamiar kronikarza wielkopol-
skiego, to zrealizowal go doskonale. Konrad z powodzeniem moze by¢ antyide-
atem, potrzebnym by zbudowac antagonistyczny przyktad: Konrad I — Przemyst L.
Kronikarz wynosit przymioty Przemysta: nie unosit si¢ gniewem, dzielny w przy-
padku obrony kraju, wszystkimi sitami pragnat pokoju, nadzwyczaj pobozny, a mi-
os¢ do Boga taczyta sie z przywigzaniem do Kosciota, co objawiato si¢ bronieniem
catego kleru®.

Konrad bez watpienia przedstawiony jest jako grzesznik dopuszczajacy si¢
uzycia przemocy — w stosunku do krewnych, poddanych, swojej ziemi i Kosciota
— czyli tego rodzaju przewin, ktore, zdaniem kronikarza wielkopolskiego, usuwaja
Konrada z pocztu ksiazat godnych wladzy nad Krakowem®:.

Nasuwaja sie¢ takze dalsze pytania. Czy przemoc moze by¢ formg komunikacji
(szerzej: elementem tradycji)? Czy moze wyrazac¢ co§ wiecej niz atawistyczne za-

81 Anna Salina, Polityka ksigzqt mazowieckich wobec wiladz Kosciola od poczqtku XIV wieku do
1526 roku, Poznan 2011, s. 123-126.

82 Tu mam na mys$li Przemysta I, zob. B. Kiirbis, Studia..., szczegdlnie s. 89—-114; lub moze w ten
sposob podkreslone byto to, ze nie moze zasig$¢ na tronie krakowskim, bowiem nie jest tak wspa-
niatym wtadca jak Leszek Bialy, jego brat.

8 Zob. B. Kiirbis, Studia..., s. 89-91. Wtadcg idealnym na kartach Latopisu kijowskiego jest nieza-
przeczalnie Ruryk Roscistawicz, ktorego latopisarz okreslat miedzy innymi jako ,,wykonawce zy-
czen Boga”, zob. Franciszek Sielicki, Biblia w ,, Latopisie kijowskim”, ,,Przeglad Humanistyczny”
10 (1989), s. 21-22.

8 Autor Kroniki wielkopolskiej, jak sie zdaje, wiele koncepcji i wartosci przeniost z dzieta Kadtubka,
a ,,Wincenty nie tylko potepial mysl o mozliwosci wystapienia przeciw cztonkom najblizszej ro-
dziny w trakcie walki o wladzg. Wrecz uwazat takie dziatanie za zaprzeczenie «humanitas»”, [za:]
Przemystaw Wiszewski, Miedzy obrazem a rzeczywistosciq. Wiadza ksigzeca w kronice mistrza
Wincentego, [w:] Poszukiwania przesziosci. Szkice z historii i metody badan historycznych, t. I:
Potestas et societas. Wladza w Sredniowiecznej Europie, red. Przemystaw Wiszewski, Joanna
Wojtkowiak, Wroctaw 2015, s. 85.
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chowania i daznosci do silowego ustalenia hierarchii — w tym wypadku dostownie
wladzy nad innymi?

Przemoc sama w sobie, a na pewno jej interpretacja angazuje caly wachlarz zna-
czen odczytywanych w przestrzeni spotecznej: cielesno$¢ (semiotyka cielesnosci),
przestrzen publiczna, a nawet honor®. W tym wypadku historyk stoi przed proble-
mem znikomosci zrodet ale i skomplikowanej sieci intencji autora zrodta i samego
tekstu®t. Wiele narracji jest pod wptywem tradycji uciele$snionej we wczesniejszych
kronikach i rocznikach czy nawet zakorzenionych stereotypow?’, narzucajac tym sa-
mym sztywne ramy dla konfiguracji wydarzen i opisu ich bohaterow. Przymus (sita,
przemoc) jest odwrotnoscig lub wrecez brakiem autorytetu — jednostki siegaja po Srod-
ki przymusu, gdy ich autorytet jest kwestionowany lub kiedy go stracity®:.

W przypadku narracji o Konradzie w Kronice wielkopolskiej mamy do czy-
nienia z ksztatltowaniem ,,0pinii publicznej” Wielkopolan (tudziez wielkopolskiej
elity wladzy) — odbiorcow kroniki. Narracja ma charakter definiujgcy pewien mo-
del ztego wladcy czy wiadzy w ogdle, a jednoczesnie thumaczy, dlaczego Konrad
nie uzyskat tronu krakowskiego. Pozbawiajac Konrada (jego rod) ,,grupy docelo-
wej”, wérod ktorej mogltby uzyskaé przychylno$¢ — narracja ktora ksztaltuje trady-
c¢j¢ o nim, pozbawia go mozliwosci zdobycia jakiejkolwiek wiadzy w Krakowie®.
Wplyw perswazyjny wspomnianej narracji polega na dostarczeniu” i naktanianiu
odbiorcow do akceptacji zta motywow dziatania i czynow Konrada (ktory podnosi
reke na krewnych, katuje duchownych, msci si¢ i obraza Boga). Sita oddzialywania
za$ zalezy w glownej mierze od kulturowo i spolecznie przyjetych symboli® — od
tego, co Pierre Bordieu nazwat kapitalem symbolicznym (kulturowym)®. Mozna
zatozy¢, ze narracja wielkopolska niesie ze soba pewne §lady rzeczywistych wyda-

8 Hannah Skoda, Medieval Violence. Physical Brutality in Northern France, 1270—1330, Oxford
2013, s.232-238.

8 Umberto Eco, Richard Rorty, Jonathan Culler, ChristineBrooke-Rose , Interpretacja i nadinterpre-
tacja, Krakow 1996, s. 64 i n.

$7 Zob.: Tomasz Jurek, Mazowieckie $winie, Slgzacy i dobrzy ludzie z ziemi sandomierskiej. Z badar
nad stereotypami dzielnicowymi w Polsce péznosredniowiecznej, [w:] Swiat Sredniowiecza. Studia
ofiarowane Profesorowi Henrykowi Samsonowiczowi, red. Agnieszka Bartoszewicz, Grzegorz
Mysliwski, Jerzy Pysiak, Pawel Zmudzki, Warszawa 2010, s. 716-733.

8 Jack David Eller, Antropologia kulturowa: globalne sily, lokalne swiaty, przekt. Anna Gasior-
Niemiec, Krakow 2012, s. 298.

% Hannah Arendt, O przemocy. Niepostuszenstwo obywatelskie, Warszawa 1999, s. 56.

% B. Kiirbis, Dziejopisarstwo..., s. 118-120: ,,(...) kronikarz wielkopolski dajac moralng interpreta-
cje czyndw Konrada Mazowieckiego i wypracowujac szczegdtowy opis wypadkdéw sandomier-
skich dotozyt duzo wiasnej stylizacji. (...) Wlasnie tego rodzaju tematy zdaja si¢ silnie pobudzaé
jego literacka wyobrazni¢ i na nich tez ¢wiczyt on szczegdlnie swoje umiejgtnosci retoryczne”.

1 John Scott, Wiadza, tham. Stawomir Krolak, Warszawa 2006, s. 20-21.

%2 Pierre Bourdieu, Outline of a Theory of Practice, tham. Richard Nice, Cambridge 1977 (=Cambrid-
ge Studies in Social and Cultural Anthropology, red. Ernest Gellner, Jack Goody, Stephen Gude-
man, Michael Herzfld, Jonathan Parry, t. 16), s. 183.
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rzen. Konrad nie miat poparcia elit matopolskich i wdowy po Leszku — a zatem
brak mu byto ,,politycznej legitymizujacej aprobaty”. Zazwyczaj taczy si¢ to z nad-
uzywaniem wtadzy. Wiadca moze ,,straci¢ wsparcie polityczne (...), a wraz z nim
polityczng dominacjg, chyba Ze uzyje przemocy, by ja podtrzymac¢™. Konrad zde-
cydowat si¢ zawalczy¢ o zdobycie wiadzy nad Krakowem.

Nie nalezy zatem na podstawie tej kroniki wysnuwaé wnioskow o Konradzie
jako wiladcy czy warto$ciowac jego rzadow. Tym bardziej ze kronikarz wielkopolski
ujal w swoim dziele o wiele wigcej z wypadkoéw politycznych z XIII stulecia niz za-
chowato si¢ w rocznikach, a dotyczylo to glownie wiasnie Konrada Mazowieckiego
— kronikarz zdradza szczegdty o uwiezieniu Grzymistawy i Bolestawa Wstydliwego,
obarcza Konrada wing za spustoszenie przez pogan Kielc, miasta biskupiego, w 1243
roku oraz opowiada o klatwie rzuconej na Konrada przez biskupa Prandotg®.

Opis Konrada w Kronice wielkopolskiej, jak podnositam, zbiezny jest z opi-
sem Romana zarowno w Kronice wielkopolskiej, jak i Latopisie kijowskim. Moze
by¢ to pewien schemat budowania niepochlebnej narracji. Szczeg6lnie potrzebny
przy okreslaniu wiadcow niespelniajacych oczekiwan spolecznych, a co za tym
idzie, o niepochlebnej stawie u odbiorcow kronik. Okreslano ich wtedy jako wro-
gow porzadku, krzywoprzysigzcow, furiatow, ktdrzy podniesli reke na cztonkow
rodziny i tym samym nie sa godni wladzy ksiazecej. Same za$ podobienstwa mie-
dzy narracja wielkopolska a kijowska widze w kontekscie pewnej dzielonej trady-
cji z racji silnych powigzan dynastycznych i kulturowych miedzy ziemiami, z kto-
rych owe narracje si¢ wywodza.

Kronika wielkopolska jest utworem swoich czasoéw, gdzie przekazane przez
Kadtubka idee 1 wizje, w tym stopien udziatu Kosciota we wladzy, si¢ zmieniaja.
Narracja kronikarska pokazuje pewien etap w tych zmianach, etap w ktorym Ko-
$ciot zada dawnych wzgledéw 1 moznosci ingerowania w plany polityczne wtad-
cow. Nadto nie mozna mie¢ watpliwosci, ze Konrad nie byt wzorem dawnych cnot.
Do tego oczywiscie nalezy doda¢ charakterystyczng dla kronikarstwa tego czasu
pogarde dla przemocy i wojny niesprawiedliwej® oraz cele przy$wiecajace spisa-
niu kroniki w otoczeniu co najmniej nieprzychylnym Konradowi®.

% Peter M. Blau, Wymiana i wladza w Zyciu spotecznym, ttum. Anna Psuty-Zajac, Pawet Zajac, Kra-
kow 2009, (=Wspotczesne Teorie Socjologiczne, t. 1X), s. 196.

* Dodatkowe informacje kronikarz wielkopolski posiadat takze o Henryku Brodatym, B. Kiirbis,
Dziejopisarstwo..., s. 135.

% Zob.: Karl Leyser, Warfare in the Western European Middle Ages: The Moral Debate, [w:] Com-
munications and Power in Medieval Europe. The Gregorian Revolution and Beyond, red. Timothy
Reuter, Londyn 1994, s. 189-203.

% Nie moéwigc juz o stronniczo$ci opisow wiadzy $wieckiej w Zrodtach powstajacych w kregu du-
chowienstwa, zob. S. Reynolds, op. cit., s. 14.
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Miedzy obrazem a rzeczywistoscia. Wladza ksiagzeca
w kronice mistrza \Wincentego

Abstrakt:

Mistrz Wincenty, zwany Kadtubkiem, ukazal na przyktadzie dziejow Polakéow ideal wtadzy
konsensualnej. Wyraznie wspieral ide¢ §wietosci wladzy, ale tylko takiej, ktora wyrazata si¢
w zgodnej z Natura wspolpracy wszystkich uczestnikow wspolnoty politycznej dzierzacych
nalezne im czg$ci wladzy. I — co bardzo istotne — ktora byta poddana ocenie dostojnikéw Ko-
$ciota. W ten sposob Wincenty przekazal wspotczesnym i potomnym jedna z propozycji orga-
nizacji relacji zwigzanych z wykonywaniem wladzy w spoteczno$ci uznajacej si¢ za jednosé
pod wzgledem kulturowym, ale glt¢boko podzielonej politycznie. Podkreslmy, ze byt to ideat,
jedna z propozycji, nie za$ opis powszechnie przyjmowane;j teorii, ktora zdominowata porza-
dek polityczny XIII-wiecznych ksiestw piastowskich. W nich nadal ogromna role odgrywat
autorytet wladcy, ktory mogt $miato przejs¢ do porzadku dziennego nad protestami hierarchow
Kosciota, jesli jego autorytet byt szanowany przez moznych. Propozycja Wincentego bylta
kompromisem, w ktorym szanowat szczeg6lna role whadcy, ale wskazywal Kosciot jako arbitra
okreslajacego reguly gry polityczne;j.

Stowa kluczowe:
Kadhubek, wtadza ksiazeca, Kronika Polska, kronika Wincentego Kadtubka (Historia Poloni-
ca), natura wladzy, wtadza konsensualna, autorytet wadcy

Abstract:

Master Vincentius in Chronicles of the Kings and Princes of Poland has shown, using the his-
tory of Poles as an example, an ideal of consensual power. He clearly chose the ideal of sacred
power, but only when it was expressed in harmony with Nature and with the cooperation of all
participants of the political community, all of whom wielded the power belonging to them.
What is important to emphasize is that this power was being judged by church dignitaries.
In this way, Vincentius has shown his contemporary and future readers that one of the options
for the organization of relations is connected with the power wielded in society. Whereas a so-
ciety may think of itself as a cultural unit, it may be in fact greatly politically divided. It should
be noted that it was an ideal, just one of the ways of viewing this matter and not a widely ac-
cepted theory that dominated the political order among XIIIth-century Piast duchies. Among
this group, the rulers’ authority played a big role. The duke could not care about church digni-
taries’ protestations if his authority were respected by elites. Vincentius’ way of viewing this
matter was a compromise — on one hand, it respected the special position of the ruler; on the
other, it named the Church as the arbiter of the rules of the political game

Keywords:

Master Vincentius, consensual power, ducal power, Chronicles of the Kings and Princes of Po-
land (Historia Polonica), sacred power, rulers’ authority, ideal of power
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Jedynie z lekka przesada mozna by powiedzie¢, ze cate dzieto mistrza Win-
centego zostato poswigcone zagadnieniu funkcjonowania wtadzy ksigzgcej w kon-
tek$cie wypetniania zobowiazan wtadcy wobec poddanych. Dzieje Polski opisywa-
ne przez Wincentego nie byly, jak miato to miejsce w przypadku jego poprzednika,
Anonima, historig ekspansji wtadzy Piastow na zewnatrz. Mistrz podjal natomiast
rozwijang przez pierwszego kronikarza Piastow mys$l o udziale ludu — a przynaj-
mniej jego elit — w ocenie prawomocno$ci wladzy ksigzat. W kronice Anonima
wladza pochodzita od Boga i mogta by¢ doskonata tylko spoczywajac w rekach
cztonkow dynastii wybranej przez Niego. Jednak zgodnos¢ dziatan wtadey z pra-
wami i wolg kierujacego si¢ nimi ludu decydowata o szacunku dla jego godnosci.
W spisanej u schytku XII i na poczatku XIII wieku kronice Wincenty skupit si¢ na
podkresleniu, ze wladza ksigzgca miata charakter wyjatkowy, ale realizowata si¢
w dziataniach na rzecz catej spotecznos$ci i w jej interesie. To prawda, Zze watek ten
byt obecny juz w dziele Anonima. Ale tam nie tylko obecnosc¢ ksigcia z prawowitej
dynastii byta pierwszym i niezb¢dnym warunkiem pomyslnosci dziejéw ludu. Owe
dzieje byly ksztattowane w $cistej zaleznos$ci od jakosci zycia ksigcia. To jego oso-
ba, jego czyny, cnoty i zaniedbania wyznaczaly bieg dziejow Polski — Polakow!'.
Ksigze byt oceniany przez lud, bowiem to jego zycie decydowato o losach catlej
wspolnoty. Tymczasem Wincenty opisywat geneze uprawnien wiadcow Polakoéw
i ich realizacj¢ jako wynikajace z rOwnowaznych zobowigzan wtadcy i poddanych
wzgledem siebie?. Doceniajac wyjatkowy charakter wladzy ksigzat, kronikarz sta-
ral si¢ usytuowac ja w ramach odmiennego od znanego Anonimowi w poczatkach
XII wieku kontekstu politycznego.

Spotecznos¢, w ktorej obracal si¢ Anonim, nie akceptowata publicznej mani-
festacji wplywu moznych na ksztalt decyzji wtadcy. Wtadca, by panowac, musiat
manifestowaé swa pozycje i wole jako przekraczajace mozliwosci swego otocze-
nia®>. W kronice Wincentego $wiat wygladal zupeknie inaczej. Otoczenie wiadcy
otwarcie 1 w sposob akceptowany przez spotecznos¢ wplywato na postepowanie

! Zob. Przemystaw Wiszewski, Domus Bolezlai. W poszukiwaniu tradycji dynastycznej Piastow (do
okoto 1138 roku), Wroctaw 2008 (=Zlota Seria Uniwersytetu Wroctawskiego, t. 1; Acta Universi-
tatis Wratislaviensis; No 3067) , s. 342-343.

2 Szerzej zob. Jacek Banaszkiewicz, Polskie dzieje bajeczne Mistrza Wincentego Kadlubka, Wro-
ctaw 1998 (=Monografie Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej).

3 Dobrym przyktadem stuzy sposob przedstawienia Wiadystawa Hermana w momencie buntu Bole-
stawa Krzywoustego przeciw ojcu. Bardzo wyraznie zostatl tu podkreslony motyw stabosci woli
starego ksigcia, P. Wiszewski, Domus Bolezlai..., s. 287-290; Adam Krawiec, Krol bez korony.
Wtadystaw [ Herman, ksigze polski, Warszawa 2014, s. 254-259 (tu takze proba rekonstrukcji re-
alnych wydarzen politycznych).
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wladcy, a nawet powierzenie korony konkretnemu cztonkowi dynastii*. Elita wla-
dzy mogta dziata¢ w ten sposob tak dtugo, jak dtugo nie przekraczata w oczach
spotecznosci delikatnej granicy oddzielajacej dwie interpretacje jednego komuni-
katu. Jego zasadnicza tre$¢ byta prosta: mozni i godni wspomagali wladce w rzg-
dach, kierujac si¢ mitoscia do wspdlnoty. Ale mozna byto takze przedstawi¢ aktyw-
no$¢ elit jako dyktat famigcy wole wiadcy. Takg sytuacj¢ nalezato potepic, jesli
ukazywano wtadce jako dziatajacego zgodnie z interesem wspolnoty, albo pochwa-
li¢, gdy mozni korygowali dziatania ztego wtadcy (Mieszka Starego w Krakowie).
Ten sam typ zdarzen mogt zyska¢ pozytywna lub negatywna ocene w zalezno$ci od
zgodnosci z zasadniczym celem narracji kronikarskiej. Idealem byto ukazanie wy-
darzen politycznych jako wspotpracy zatroskanych o dobro wspolne graczy: ksie-
cia i oddanych doradcow. To zastugiwato na pochwale®. Bez watpienia dla funkcjo-
nowania systemu politycznego w czasach Wincentego kluczowe znaczenie miato
przekazanie otoczeniu odpowiednio zinterpretowane]j informacji o dziataniach na
szczytach wiladzy. Przekazanie samych faktoéw bylo niewystarczajace. Musialo
temu towarzyszy¢ odpowiednie ich przedstawienie na uzytek odbiorcy, zasugero-
wanie mu jedynie stusznej zdaniem elit drogi interpretacji wydarzen.

Kronika Wincentego zostata spisana w przetomowym momencie dla formo-
wania si¢ nowego sposobu sprawowania wladzy przez piastowskich ksigzat. Dla
tego okresu charakterystyczna byta niepewno$é¢ co do sposobu obejmowania rza-
dow przez ksigzat i zakresu ich wladzy tak nad poszczegdlnymi ksigstwami, jak
i catym dziedzictwem Piastow. Scisle z tym zwigzane byly glebokie konflikty mig-
dzy dynastami oraz mi¢dzy ksigzetami i ich poddanymi®. Dlatego tez, analizujac
tres¢ kroniki jako zroédto wiedzy o ideach porzadkujacych oglad $wiata jej tworcy,
warto zwrdci¢ uwage na trzy kluczowe, dotyczace wtadzy ksiazecej zagadnienia
propagowania obrazu wladcy w Polsce przetomu XII/XIII wieku. Po pierwsze, jaki

4 Por. Janusz Bieniak, Jak Wincenty rozumial i przedstawial ustréj panstwa polskiego, [w:] Onus
Athlanteum. Studia nad Kronikq biskupa Wincentego, red. Andrzej Dabrowka, Witold Wojtowicz,
Warszawa—Szczecin 2009 (=Studia Staropolskie. Series Nova; t. 25), s. 45.

5 Przemystaw Wiszewski, Griphus rex... Wokol natury wladcy w ,, Kronice” Kadlubka, [w:] Z po-
mocnych véd historickych, t. 16: Inter laurum et olivam, red. Jiti Sousa, Ivana Ebelova, Praha 2007
(=Acta Universitatis Carolinae. Philosophica et historica, vol. 1-2/2002), s. 403—413.

® Na szerokim, europejskim tle probe syntezy gldwnych nurtow zmian spoleczno-politycznych
w Polsce zaproponowat Henryk Samsonowicz, Sytuacja polityczna Polski w czasach Wincentego,
[w:] Onus Athlanteum..., s. 29-38, jest to jednak opis bardzo syntetyczny. Brak w literaturze no-
woczesnego przedstawienia zmian zachodzacych u schytku XII i w pierwszych dekadach XIII
wieku w regutach gry politycznej toczonej w dwczesnej Polsce. Stan badan nad przemianami spo-
teczno-gospodarczymi w kontekscie catej Europy przedstawil Stawomir Gawlas, Komercjalizacja
Jjako mechanizm europeizacji peryferii na przykiadzie Europy, [w:] Ziemie polskie wobec Zachodu.
Studia nad rozwojem sredniowiecznej Europy, red. idem, Warszawa 2006, s. 94—116 (z szerokim
uwzglednieniem roli Slaska).
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byl zdaniem Wincentego charakter wladzy ksiazat wyrazajacy si¢ przez warunki,
ktore musieli spetnia¢ wladcy, by obja¢ whadze? Jaki byt wedtug niego zakres owej
wiladzy w odniesieniu do poddanych i rownych sobie dynastow? Jak kronikarz
przedstawiat przyczyny i rezultaty konfliktow miedzy wtadcami a poddanymi? Po-
nizsze analizy dotyczy¢ beda przede wszystkim fragmentow kroniki poswieconych
realiom XII wieku, zwlaszcza tym przedstawionym przez Wincentego samodziel-
nie, od momentu, na ktérym konczy si¢ kronika Anonima. Byly to fragmenty naj-
blizsze kronikarzowi i odbiorcom, najsilniej oddziatujgce na ich wyobrazni¢ jako
element rozszerzonej wspotczesnosci, w odrdznieniu od czasow ,,dawnych”. Sa-
modzielna narracja Wincentego zderzona z kontrolg czytelnikoéw pamigtajacych
wydarzenia pozwala z wigkszym prawdopodobienstwem dotrze¢ nie tylko do jego
wlasnych wyobrazen o idei wladzy ksigzecej, ale tez do wizji akceptowanej przy-
najmniej przez znaczng cz¢$¢ dOwczesnych elit. Wreszcie, wyobrazni kronikarza nie
krepowata tu narracja Anonima, stuzaca mu za wzor przy opisie wczesniejszych
dziejow Polakow. Tym petniej mogt wigc propagowaé wazne dla siebie wartosci
z pomocg symboli i fabut waznych dla niego i jego otoczenia.

Charakter wladzy ksiecia

Gdy zmart Kazimierz Sprawiedliwy (1194), domniemany benefaktor i inicja-
tor podjecia przez Wincentego trudu spisywania jego dzieta, zdaniem mistrza Win-
centego mozni — szanujac zasade dziedzicznosci wladzy — powierzyli rzady nad
Krakowem matoletniemu synowi zmartego, Leszkowi. W jego imieniu regencje
sprawowata ksi¢zna wdowa, Helena, ,,matka chtopcow, tak w przemys$lnosci rad,
jak w przewidywaniu rzeczy kobieta bardzo roztropna ponad pte¢ niewiescia™’. Od
niej tez mialo zaleze¢ wyznaczanie wszelkich urzednikoéw?®. Ale ,,mimo to (...) bi-
skup Petka i wojewoda Mikotaj (...) z niektorymi [osobami]| podejmuja troske
o rzeczpospolita, jej administrowanie rozdzielaja migdzy odpowiednich i wiernych
urzednikow™. W praktyce zatem, zdaniem kronikarza, nic nie zalezato od samego
Leszka, mimo formalnego sprawowania przez niego wladzy. Mylitby si¢ jednak
ten, ktory znajac dalszy bieg opowiesci dziejopisa widziatby w tym obrazie zawo-
alowang krytyke zasady wyboru przez moznych, zwtaszcza wyboru nieletniego
Piasta na wiladce. Kontrapunktem dla tego watku bylo bowiem przedstawienie

T Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem Kronika Polska | Magistri Vincentii dicti Kadlubek
Chronica Polonorum, wydal, wstgpem i przypisami opatrzyt Marian Plezia, Krakéw 1994 (=MPH,
nova series, t. 11) (dalej cytowana jako Chronica), 1V, 23,20, s. 182.

8 Ibidem, 1V, 23,21, s. 183.

? Ibidem, 1V, 23,23, s. 183.
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w kolejnym rozdziale (24) wyprawy Matopolan na Halicz. Poczatkowo matoletni
ksigze Leszek miat zosta¢ w domu. Przekonat jednak moznych, ze sama jego obec-
no$¢ doda sit wojsku. Wskazatl ponadto, ze zostawiajac go w domu uznajg go za
kobiete, nie za ksigcia'®. T — jak pokazuje opowie$¢ Kadtubka — dotaczajac do woj-
ska w konsekwencji przejal role gléwnodowodzacego, decydujacego o poczyna-
niach politycznych i strategii wojskowej!!. W narracji dziela stato si¢ to w sposob
zupehie naturalny. Mlodziutki wtadca nie potrzebowal podejmowac zadnych do-
datkowych krokow, by przejac petnie wtadzy nad wyprawa. Wystarczyto, ze byt na
niej obecny. Zdaje si¢ z tego wynikac, ze dla Wincentego majestat ksigzecy aktyw-
nie oddziatywatl na osoby stykajace si¢ z wladca. I to w tak duzym stopniu, ze pro-
ba marginalizacji ksiecia, cho¢by jeszcze bedacego dzieckiem, nie mogla sie po-
wies¢. Gdziekolwiek si¢ znalazt — stawat si¢ przywoddca, nawet jesli nie zamierzat
si¢ o to starad.

Ideowe uzasadnienie dla takiej pozycji sprawujacego wiadze ksiecia przynosi
opowie$¢ Kadlubka o Wandzie, legendarnej corce rownie legendarnego Kraka i jej
starciu z wladcg lemanskim'2. Cho¢ dotyczy ona czasow legendarnych i odlegtych
od rzadow Leszka, to przeciez zostala w niej zawarta zblizona sytuacja fabularna'®.
W obu przypadkach na czele panstwa w stanie wojny staly osoby, ktorych w oczach
postronnych do zajecia takiej pozycji nic nie predestynowato. Leszek byt wszak
nieletnim chtopcem, a Wanda dziewczynka (virguncula)'®. Jemu lud powierzyt
wiadze ze wzgledu na cnoty ojca i tylko dlatego, ze regencje objeta matka i mozni,
jej wladzg ofiarowano przez wzglad na mitos¢ do jej zmartego rodziciela. O nim
w przededniu wyprawy na Halicz mowiono, ze jego wiek nie byt ,,bellis idoneam”,
dlatego lepiej dla niego byloby zajac¢ si¢ domowymi zabawami, niz bra¢ udziat
w wyprawie's. Za$ piszac pochlebnie o rzadach Wandy Kadlubek nie omieszkat
doda¢, ze madrzy — najwyrazniej zupetnie nie spodziewajac si¢ po niej takich dzia-

10 Ibidem, 1V, 24,8, s. 184.

1! Przyktadowo ibidem, 1V, 24,14-18 i dalej, s. 185-186.

12 Swietnym przyktadem potraktowania przekazu jako zrodta do poznania szerokiej przestrzeni kul-
turowej plemion stowianskich sg analizy J. Banaszkiewicza, Polskie dzieje bajeczne..., s. 65-153.
Przedstawione przez tego badacza wnioski dotycza $rodowiska, w ktorym powstata opowiesé
o Wandzie, reprezentantce sit wanicznych (ibidem, s. 81-83), uciele$nieniu chtonicznych cnot
Stowian (ibidem, s. 83—103) przekraczaja metodologicznie ramy niniejszego tekstu, ktory skupia
si¢ na sensach wynikajacych z organizacji watkow wewnatrz przekazu i relacji migdzy nimi a po-
litycznym i spotecznym kontekstem powstania dzieta.

13 Zob. wigcej na ten temat Przemystaw Wiszewski, Poszukiwana — poszukiwany, czyli Wanda i Le-
szek albo kto zostal przebrany? O integralnosci narracji dziejopisarskiej i wielosci uprawnionych
interpretacji na przyktadzie ,, Kroniki” Mistrza Wincentego, [w:| Historia Narrat: studia mediewi-
styczne ofiarowane Profesorowi Jackowi Banaszkiewiczowi, red. Andrzej Pleszczynski, Joanna
Sobiesiak. Michat Tomaszek, Przemystaw Tyszka, Lublin 2012, s. 145-158.

4 Chronica,1,7,2,s. 12.

15 Ibidem, 1V, 24,7, s. 184.
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tan — ,,popadali w zdumienie”, widzac madre zarzadzenia wtadczyni'®. W trakcie
wyprawy Leszka na Rus Haliczanie padali na twarz przed Kazimierzowiczem, pro-
szac go o taske 1 wyznaczenie dla nich ksigcia!’. Gdy za§ Lemanowie ujrzeli Wan-
de, odmowili podjecia walki i razeni jakby promieniem stonecznym, niby na roz-
kaz jakiego$ bostwa uciekli. Dlaczego? Nie chcieli bowiem popetni¢ ,,sacrilegium”,
toczac z nig walke, bowiem ,,non hominem se uereri, set transhumanam in homine
reuereri maiestatem”'®. A wlasnie ten ,,nadludzki majestat” eksponowat Kadtubek
w osobie Leszka, piszac o jego wyprawie na Halicz. Nie przypadkiem przeciez,
moéwiac o nim, postugiwat sie, jak w przypadku jego ojca, okresleniem ,,rex”.
I to nawet wtedy, gdy Kazimierzowic swa godno$¢ — ksigzeca! — jako dziecko spra-
wowat pod opiekg matki'.

Czy 6w szczeg6lny charakter wladzy Leszka nie wynikat jednak z uznania
przez kronikarza, ze miat on odziedziczy¢ po ojcu uprzywilejowana godnos¢ wiad-
cy Krakowa, taczong z pryncypatem, a wigc wtadzg zwierzchnig nad ksigzetami
calej Polski**? Czy w tej sytuacji pozostali ksigzgta pozbawieni byli tej szczegdlnej
mocy i nie nalezata im si¢ owa wyjatkowa czes¢ okazywana wladcy przez Smier-
telnikow? Taka hierarchizacja wsrod dzierzycieli wladzy ksigzecej oznaczataby
dazenie mistrza Wincentego do podtrzymywania znanej z kroniki Anonima wizji

16 (...) prudentum consultissimi eius astupebant consiliis”, ibidem, 1, 7,2, s. 12.

17 ,Galicienses (...) ad scabellum ducis Lestconis prosternuntur (...) summe deuotionis uotis princi-
pem sibi creari efflagitant”, ibidem, 1V, 24,15, s. 185

18 Chronica, I, 7,3, s. 12; por. Grzegorz Mysliwski, Zjawiska ,, cudowne” w pisarstwie sredniowiecz-
nym (XII-poczgtek XIII wieku, ,,Przeglad Historyczny”, 81 (1990), z. 3-4, s. 414.

19 Porro rex Lestco etate proficiebat et industria”, Chronica 1V, 24,1, s. 183; ,regi Lestconi obnixe
supplicant”, ibidem, 1V, 24,3, s. 183 i inne.

20 O sugerowaniu przez Kadlubka takiej sytuacji moga $wiadczy¢ stowa, jakie wlozyt w usta Mieszka
Starego, gdy ten po wyborze Kazimierzowicza na wtadce naktaniat moznych krakowskich, ,,ut Lest-
conem principatu excedere iubeant, ut sese principem recognoscant”, Chronica, 1V, 22,6, s. 179, czy
gdy Kadtubek pisat o jego pozniejszych dazeniach do zajecia tronu krakowskiego: ,,principatum re-
petere Mesco senex instituit”, ibidem, 1V, 25,2, s. 187. Stowo ,,principatus” Kadlubek wydaje si¢
odnosi¢ w tym fragmencie kroniki do wladzy zwierzchniej princepsa. Rozrdznia bowiem ,,dignitas
Cracoviensis” w znaczeniu wladania Krakowem od ,,principatus totius Polonie”, ibidem 1V, 25,5,
s. 187. Piszac o testamencie Krzywoustego, wskazal, ze najstarszy Piast bedzie dzierzyt ,,principa-
tus” dzielnicy krakowskiej i dopiero zwigzana z nig wladze (auctoritas) pryncypacka nad calg Pol-
ska, ibidem, 111, 26,19, s. 118. Do watku tego Kadtubek powrdcit w ksigdze czwartej w mowie bisku-
pa Pelki, ktory argumentujac za przekazaniem wiadzy w Krakowie synowi zmartego Kazimierza
odrzuca sugestie, ze testament Krzywoustego wyznaczyl najstarszego w rodzie jako depozytariusza
»auctoritas principandi”. Papiez Aleksander i cesarz Fryderyk uniewaznili bowiem to prawo na rzecz
Kazimierza Sprawiedliwego ,,quando ab utroque (...) in eodem est principatu [podkreslenie P.W.] et
constitutus et confirmatus”, ibidem, 1V, 21,14, s. 177. Zatem wtadza pryncypacka zostala przez Ka-
dlubka w znaczacym stopniu utozsamiona w jego stownictwie z terminem ,,principatus”. Do podob-
nych wnioskéw w swych badaniach doszedt Ambrozy Bogucki, Z badarn nad terminologiq zZrodet
polskich do polowy XIV wieku, ,,Studia Zrodloznaweze”, 19 (1974), s. 32. Mimo to wobec braku
szerszych badan nad leksyka kroniki nalezy przypuszczenia o sugerowaniu przez Kadtubka pryncy-
packiej godnosci Leszka potraktowac jako hipoteze.
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spotecznosci Polakow. Polacy i ich regnum miatoby by¢ wiadane tylko przez jed-
nego wiadcg, jakikolwiek podziat wtadzy musiat prowadzi¢ do zgubnych konflik-
tow, czego u Anonima najlepszym przyktadem byly walki Bolestawa Krzywouste-
go 1 Zbigniewa. Tylko jedynowladztwo gwarantowatoby pokoj 1 pomyslnosé
ludowi i ojczyznie?'. Mysl taka nie znajduje potwierdzenia w kronice Wincentego.
Przeciwnie. W odnoszacej si¢ do ,.bajecznych” czasow narracji kronikarza zty
Pompiliusz Mlodszy, podjudzany przez demoniczna zong, dazyt do zgladzenia
stryjow wspotrzadzacych dziedzictwem ojca i ustanowienia jedynowladztwa na
fundamencie bratobodjczej zbrodni. W kronice jego dzieje sa wzorem i zapowiedzia
loséw ksiecia Wiladystawa 11 Wygnanca, ktdrego réwniez na manowce zwiodta
zona. Takze namawiajac go do walki o jedynowtadztwo kosztem przyrodnich bra-
ci, skutkiem czego ,,ksigz¢ sam w sobie bardzo ludzki, pod wptywem gwattowno-
$ci zony porzucit ludzkg naturg™?.

Wincenty nie tylko potgpial my$l o mozliwosci wystapienia przeciw czton-
kom najblizszej rodziny w trakcie walki o wladze. Wrecz uwazat takie dziatanie za
zaprzeczenie ,,humanitas”. Owszem, akceptowal, cho¢ bez akcentowania szczego-
16w, mozliwo$¢ dominacji jednego z Piastéw nad innymi. Gdy po $mierci Bolesta-
wa III Krzywoustego (1138) jego dziedzictwo przypadio pigciu synom, pisal, iz
»Wladystaw objat sukcesje po ojcu, wyniesiony zarowno oznakami przywilejow
primogenitury, jak i sukcesjg krolestwa?. Na czym jednak miato polega¢ dla Win-
centego to wyniesienie, nie wiemy. Z pewnoscia, zdaniem kronikarza, Wtadystaw
powinien byt zadba¢ o zachowanie dziedzictwa swoich braci w ich rgkach, nie za$
dazy¢ do odebrania im wtadzy. Do tego ostatniego naktonita go wspomniana wyzej
zona, nazywajac go ,,semiprincipem, immo semiuirum”. Wincenty kresli w tym
krotkim akapicie wyrazna opozycje, ktora wzmocni jeszcze dalej charakterystyka
Bolestawa Kedzierzawego, nastgpcy Wygnanca. Przekonuje, ze sukcesor jedyno-
wiadcy Krzywoustego powinien rzadzi¢, zachowujac przywileje braci. Kronikarz
akceptuje bowiem przekonanie o rownorzednym majestacie wszystkich Piastow —
czy szerzej: dynastow legalnie sprawujacych wiadze — wtadajacych Polakami. Ten,
kto dokonuje zamachu na nich, spotyka si¢ z ostrym sprzeciwem duchownych
i wlasnych moznych i ostatecznie musi odwolac si¢ do ,,innumeras barbarorum le-
giones™. Nie tylko w 6wczesnej Polsce, ale takze w Czechach i na Rusi uwazano,

21 Zob. P. Wiszewski, Domus Bolezlai..., s. 290-294.

2 Chronica, 111, 26,23-25, s. 119-120. Zob. Matgorzata Delimata, Zona Popiela, Rycheza i Agnieszka
Jjako przyktady ztych matzonek wiadcow. Uwagi w swietle polskich kronik doby sredniowiecza, [w:]
Cognitioni gestorum. Studia z dziejow Sredniowiecza dedykowane Profesorowi Jerzemu Strzelczyko-
wi, red. Dariusz A. Sikorski, Andrzej M. Wyrwa, Poznan—Warszawa 2006, s. 250-262.

2 Chronica, 111, 26,23, s. 119.

2 Ibidem, 1V, 27,3, s. 120.
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ze wladza ksigzgca nie byta atrybutem jednostki, lecz dobrem wspolnym dynastii®*.
Ostatecznie wicc Wiadystaw ponosi kleske i musi udac si¢ na wygnanie jako agre-
sor odstepujacy od natury ludzkiej i sprzymierzajacy si¢ z obcymi przeciw swoim,
ktorych przed tymiz obcymi winien bronic.

Przeciwienstwem i pozytywnym wzorem dla mistrza Wincentego byt nato-
miast Bolestaw 1V, ,,frater et sucessor”, ktory ,,0d poczatkdow swego dostojenstwa
w relacjach z bra¢mi czcit ich wigcej niz braterskim uczuciem™?. Kadtubek pod-
kreslat przy tym, ze Bolestaw — znow: inaczej niz Wiadystaw — w swych decyzjach
politycznych poddawat si¢ prawom natury, co wyrazato si¢ w szacunku dla czton-
kéw rodziny, czemu dawal pierwszenstwo przed wszelkimi innymi wzgledami.
Tyle tylko, ze nie zawsze. | gdy Wygnaniec wspierany przez Fryderyka Barbaross¢
najechat Polske, by wymodc zwrot dziedzictwa, Kedzierzawy nie ugiat si¢ przed
przemoca. W tym przypadku che¢ zemsty, ktora kierowata dziataniami Wygnanca,
1 wystgpienie obcego wiladcy przeciw ojczyznie spowodowatly, ze Bolestaw byt
w petni usprawiedliwiony, przedktadajac obrong przed agresorami nad zobowigza-
nia wobec starszego brata. Ale gdy po $mierci Wygnanca otwarta stata si¢ kwestia
powrotu jego synow, ,,Boleslaus, qui ab imperatore uinci non potuit, nature non
dedignatur obedire imperio”?’. Nie oznaczato to jednak, ze zgodzit si¢ wydzieli¢
wygnancom ziemie jako bezwzglednie nalezne im dziedzictwo. Przeciwnie, przy-
znal im prawo do wtadania nad ,,provincia Silensi” jako wyraz swej taski.

Mys$l Wincentego traci tu swoja ostro$¢. Postuszenstwo naturze powinno
przeciez oznacza¢ wezesniej zwrocenie Slaska bratu, Wygnancowi, a w kontekscie
tego fragmentu kroniki przekazanie ziemi $laskiej bratankom wtasnie jako dzie-
dzictwa, spadku naleznego im z tytutu wiezi krwi. Zwlaszcza ze dziejopis wyraznie
moéwil w tym momencie jednoczesnie i o wyjatkowej tasce wladcy i o jego postu-
szenstwu naturze. Wincenty pozostawat jednak realistg. Dobitnie podkreslat, ze
Piastowie jako cztonkowie rodu sa predestynowani w sposob naturalny do sprawo-
wania wladzy, ona im si¢ nalezy z tytutu urodzenia. Ale to nie oznacza, ze mogli ja
dzierzy¢ niezaleznie od wszelkich innych uwarunkowan. Przede wszystkim jako
otoczeni naturalng charyzma, ktorej nigdy nie tracili, powinni godnie wywiazywac
si¢ ze swoich obowigzkéw wobec wspdlnoty poddanych. I jesli si¢ z nich nie wy-
wigzywali — tracili prawo do wladzy. Wtadystaw zwroécit si¢ przeciw swoim bra-
ciom i swemu ludowi, za co zaptacit wygnaniem i utratg prawa do wladzy nad kra-

33 Zob. Zbigniew Dalewski, Was Herrscher Taten, wenn sie viele Sohne hatten — zum Beispiel im
Osten Europas, [w:] Die Macht des Konigs. Herrschaft in Europa vom Friihmittelalter bis in die
Neuzeit, red. Bernhard Jussen, Miinchen 2005, s. 129-131.

26 Chronica, 111, 30,1, s. 123.

27 Ibidem, 111, 30,7, s. 125.
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jem. Ale i prawa jego dzieci do spadku po dziadku i ojcu zostaly mocno
nadwatlone jego zachowaniem.

Taka mysl sugeruje szczegdlny fragment dotyczacy bitwy pod Mozgawa. Ja
samg Kadlubek okreslit dosadnie jako ,,sacrilegium”, w trakcie ktorego ztamane
zostaty wszystkie §wigtosci, bowiem |, filiatio paternitati reuerentiam exhibet, non
filiationi paternitas ignoscit, non fraternitatem fraternitas, non consanguinitas con-
sanguinitatem, (...) nec illa sancta spiritualis cognation semetipsam agnoscit™?.
Swiat w trakcie bitwy mozgawskiej wrecz staje sie ,,anty$wiatem”?. Ztamane zo-
staly wiec prawa natury, te same, ktorym tak byl postuszny Bolestaw Kedzierzawy.
Mozna by wigc oczekiwac, ze nikt nie powinien czu¢ si¢ uprzywilejowany i bez-
pieczny w tym starciu. | rzeczywiscie, Bolestaw, syn Mieszka Starego, zginat
w trakcie walk przebity wtocznig. Pamietac¢ jednak trzeba, ze nie tylko nie dzierzyt
on wowczas wladzy nad poddanymi, ale tez byt synem ksigcia, ktory zostal odsu-
ni¢ty od wtadzy nad Krakowem jako jej niegodny, jako wrog wspolnoty (zob. ni-
zej). A przeciez jego ksigzecy ojciec, ktoremu Wincenty byt szczegdlnie niechetny,
co prawda, znalazt si¢ w trakcie bitwy o krok od $mierci raniony przez zwykltego
rycerza (,,gregarius miles”). Juz samo to, rzecz jasna, moze sugerowac, ze jego
ksigzgca moc oslabta, skoro nie potrafit zwyciezy¢ w takim starciu. Ale gdy tenze
wojownik juz przymierzat si¢, by dobi¢ pokonanego, wystarczyto, ze Mieszko ob-
nazywszy glowe krzyknat, iz jest ksigciem. Wowczas napastnik nie tylko odstapit
od swego zamiaru, ale prosit o wybaczenie swej ,,inprudentie”, czynu bezbozne-
20*. Po czym wyprowadzit go z pola bitwy.

Sama walka z ksieciem, ale przede wszystkim chec¢ jej definitywnego roz-
strzygnigcia na korzys¢ zwyklego rycerza godzita w Boski porzadek swiata. Nawet
tak niegodny wiadca, jakim byt Mieszko Stary w kronice, byt w czasie najwigksze-
go chaosu chroniony przed losem zwyktych $miertelnikow swa szczegdlna, ksiaze-
ca godnoscia. Na kartach kroniki jego majestat co do szczegodlnego, sakralnego
charakteru byt niemal rowny Leszkowemu w czasie jego wyprawy na Halicz. Nie-
mal, bo przeciez ostatecznie Mieszko jako wladca niewywiazujacy sie ze swoich
obowigzkoéw przegrat i pojedynek z rycerzem, i cata bitwe, a jego syn — placac za
grzech ojca — zginagl. Za§ miody Leszek swa pierwsza wyprawe zakonczyt sukce-
sem politycznym i militarnym. Przynajmniej w dziele Wincentego.

2 Ibidem, 1V, 23,5, s. 180.

¥ Jacek Banaszkiewicz, Narrator w przebraniu, czyli Mistrz Wincenty o bitwie mozgawskiej, [w:]
Onus Athlanteum..., s. 424-426.

30 Chronica, TV, 23,6, s. 180: ,,ille [Mesico] detecta casside se esse principem exclamat, quo ille co-
gnito ueniam inprudentie petit”.
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O wyjatkowej mocy wiadcy Kadtubek pisat takze w odniesieniu do swego bo-
hatera, Kazimierza Sprawiedliwego. Pomijajac inne momenty, w ktérych wola Boga
ingerowata w dzieje na korzy$¢ tego wiladcy, warto zwréci¢ uwagg na szczegodlne
u Kadlubka okreslenie majestatu ksigzecego. Oto ksigze halicki Wtodzimierz Jarosta-
wowicz, ktory wczesniej szkodzil Kazimierzowi, znalazt si¢ na wygnaniu. Prosit
wigc Sprawiedliwego, mimo wczesniejszej wrogosci, by ten go wspomodgth. Uzyskat
tez, o co prosit, ,,Quia tamen ad piissimum Kazimiri numen [podkr. P.W.] supplex
confugit (...)”. Co wigcej, ,,non solum enim temeritatis indultionem, set et consolatri-
cis beneficium aput sacrum principis oraculum [podkr. P.W.] assequitur’'. Mniej

istotne z punktu widzenia naszych rozwazan jest uzycie niemal imperialnej termino-
logii wobec wtadcy Polski (,,$wigta wyrocznia ksigcia”). Wazniejsze jest podkresle-
nie jego przekraczajacego ludzka miare dostojenstwa: jego wladza, majestat to ,,nu-
men”, objawienie si¢ sity Boskiej*?. Tego terminu w tym konkretnym znaczeniu uzyt
Wincenty w opowiesci o planowanej z inicjatywy Mieszka Starego wyprawie syna
cesarza Barbarossy, krola Henryka, do Polski w celu wygnania Kazimierza Sprawie-
dliwego. Gdy mozni niemieccy radzili nad jej szczegdtami, zamek, w ktorym przeby-
wali, zatrzast si¢ i zawalit tknigty ,,occulto numinis iudicio™.

Sakralny wymiar wladzy ksigzat piastowskich nie byt zwigzany z zadnym ak-
tem o charakterze liturgicznym, nie pojawiat si¢ po dopehieniu szczegdlnych rytu-
atéw. Uznanie za wladce niejako aktywowato, czy tez nadawato pelny wymiar mocy
zawsze obecnej w cztonku dynastii. Miejscem Piastow w porzadku natury byto dzier-
zenie wladzy. W tym kontekscie warto przyjrzec si¢ pogladom Wincentego dotycza-
cym wiadzy ksiazecej wyrazanym ustami Mieszka Starego w dyskusji z wdowa po
Kazimierzu Sprawiedliwym i jej synami. Mistrz Wincenty w dialogu migdzy nimi,
o ktérym jeszcze nizej, wskazal, ze wladza ksigzeca byta wynikiem ,,beneficii natu-
rae”. W tym samym akapicie Wincenty zapisal stowa Mieszka, iz uczyni on Leszka
swym adoptowanym synem, a w zwiagzku z tym takze swym dziedzicem, ,,azeby kra-

31 Ibidem, 1V, 15,56, s. 159-160.

32 Nie sposOb zgodzi¢ si¢ z opinia, ze stowo numen oznacza tu opatrznos¢ Boga, sile zewnetrzng
wobec ksigcia, jak wskazywata Brygida Kiirbis, Motywy makrobianskie w Kronice mistrza Win-
centego a szkota Chartres, [w:] eadem, Na progach historii. Prace wybrane, Poznan 1994 [pier-
wodruk w ,,Studiach Zrodtoznawczych”, 17 (1972)], s. 115. W tym duchu, jako ,,opicke Boza”,
konsekwentnie tlumaczyta tez Brygida Kiirbis przytoczone fragmenty w swej edycji kroniki:
Mistrz Wincenty (tak zwany Kadtubek), Kronika Polska, tamaczenie i opracowanie Brygida Kiir-
bis, Wroctaw/Warszawa/Krakéw 1992 (Biblioteka Narodowa, Seria I, nr 277), s. 211, 225). Jest
to jednak sprzeczne z tekstem kroniki i kontekstami, w jakich umieszczono te sformutowania. Nie
mozna tez przyjac, ze ich sens — numen jako cecha wewnetrzna ksigcia — wynikatl z braku wprawy
w formowaniu przez autora tworzywa jezykowego. Jak podkreslal Marian Plezia, Retoryka mi-
strza Wincentego, ,,Studia Zrodtoznawcze™, 20 (1976), s. 89: ,,nikt sic w nim nie doszuka bledow
jezykowych, ani nawet powazniejszych wykroczen przeciw zasadom sktadni tacinskiej”.

3 Chronica 1V, 12,9, s. 153.
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kowskie dostojenstwo, jak i pryncypat catej Polski pozostal wiecznie w twoim ro-
dzie™*. Tak jak w opisanych wyzej przypadkach, dzierzenie wtadzy z mocy prawa
natury oznacza jej zwigzek z konkretna rodzina, z jej dziedziczeniem na mocy przy-
naleznosci do kregu krewnych wiadcy. Ale jednoczesnie ksigzna-wdowa Helena i jej
synowie mogli by¢ pewni swej pozycji tylko wtedy, gdyby zaufali Mieszkowi Stare-
mu: ,,Bo nie moze by¢ chwilowym, co ustanowi ksigze, co wladza ksigzgca zostanie
potwierdzone. I nic nawet chwili nie potrwa, co ogloszone zostanie krzykiem pospol-
stwa™3. Zatem ksigze, dzialajac z mocy swej wiladzy, wpisywal swa aktywnosé
w samo serce porzadku natury. Wladza ksigzeca generowata bowiem skutki o cha-
rakterze wieczystym, niezmiennym. A jedynie zasady, prawa uniwersalne moga po-
zosta¢ niezmienne. Znajac prawo rzymskie, Kadlubek zdawat sobie sprawe, ze we-
dhug niego nic nie bylo wyzsze od woli wladcy. Kronikarz byt jednak dzieckiem
swoich, nie antycznych czasow. [ odwotujac si¢ do zapisow prawa rzymskiego w swej
kronice wprowadzit jednak wazkie rozroéznienie. Whadza ksigzeca powinna by¢ pod-
dana prawom Kosciota. A wszystkie czyny doskonatego ksiecia powinny by¢ ksztal-
towane przez odwotywanie si¢ do zwierciadta Bozej sprawiedliwosci. I skoro wedtug
stow Wincentego prawo Boze jest nieskazone, najczystsze i niezmienne, a jako takie
przewyzsza prawo ludzkie, to wskazywana jako pozadana cecha niezmiennos$¢ pra-
wa ksigzecego wynika¢ musiala z jego $cistego zwiazku z owa boska sprawiedliwo-
Scig®. Niezmienno$¢ prawa ksigzecego byla wigc swiadectwem Scistej relacji jego
wladzy ze $wiatem wiecznym. I odwrotnie — jesli wtadza miata uchodzi¢ za prawdzi-
wa, zgodna z prawem natury 1 Boga, to jej postanowienia musiaty by¢ respektowane.
Inaczej byto z aktywnoscig normatywng pozostatych ludzi. Ta nie miata Scistego
zwigzku z porzadkiem natury i sitg rzeczy byla zmienna. Ksigze jednak nie byt zwy-
ktym cztowiekiem — dla kronikarza.

Nie przypadkiem ksiaze, ,,princeps”, jako osoba zostal w tym ustepie kroniki
postawiony obok towarzyszacej mu ,,auctoritas principalis”. Ta wydaje si¢ w za-
mys$le Kadlubka oznacza¢ wtadze ksiazeca w szerszym znaczeniu, oderwang od jej
chwilowego dzierzyciela. Raz jeszcze mozna spotka¢ w ,,Kronice” podobny reto-
rycznie zwrot. Oto na tozu $mierci Krzywousty, oglaszajac swg wole w sprawie
podziatu wladztwa po swej $mierci, zarzadzit, by w rekach najstarszego potomka
,et Cracouiensis prouincie principatus et auctoritas resideret principandi”¥’. Mimo
odmiennosci kontekstu wida¢ podobienstwo stylu: najpierw wymieniono kompe-

3 Ibidem, 1V, 5, s. 187.
3 Ibidem, IV,6, s. 187.
36 Jbidem, 11, 10,3, s. 38-39. Zob. tez Janusz Sondel, Wincenty zwany Kadlubkiem jako apologeta

prawa rzymskiego, [w:] Onus Athlanteum..., s. 96.
37 Chronica, 111, 26,19, s. 118.
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tencje o wezszym, konkretnym i zakorzenionym w danym czasie zakresie. Dopiero
potem wymieniono kompetencje o uniwersalnym zakresie, wyrazona stowem ,,auc-
toritas”. Dla $redniowiecznych ,,auctoritas principandi” to nie ogdlnie rozumiany
autorytet wladcy, lecz sama idea wiladzy 1 wiladza ozywiajace funkcjonowanie
wspolnoty politycznej®®. Idac tropem mysli mistrza Wincentego, mozna by stwier-
dzi¢, ze ksiaze jako cztowiek moze by¢ zmienny i si¢ myli¢. Ale dzierzac i wyko-
nujac ,,auctoritatem principalem/principandi” dziala w zgodzie z natura i tworzy
rzeczy wieczne kierowany odwieczng idea wladzy. Dlatego wladza ksigzeca jest
zrodtem niezmiennie stusznych decyzji. W analizowanej wypowiedzi Mieszka Sta-
rego takie retoryczne dopetnianie si¢ znaczen (wezsze—szersze)® ma glgboki sens.
Ksigze jako cztowiek jest $miertelny, sam wiec nie mogiby sktada¢ obietnic doty-
czacych wiecznosci — a to przeciez uczynit Mieszko. Mogt jednak tak zrobic, jesli
byl powiernikiem sity od siebie trwalszej, wiecznej i ptynacej z natury §wiata usta-
nowionej przez Boga: ,,auctoritas principalis”. Ksigzg, jako chwilowy posiadacz
»auctoritatis principalis”, czerpie sile z naturalnej i jednoczesnie najwyzszej spra-
wiedliwos$ci — Boskiej. I tylko dzigki temu moze w sposob petnoprawny przedsta-
wiac poglady o charakterze wiecznym i ferowac wieczyste wyroki.

Ta ostatnia kompetencja miata szczegolne znaczenie w realnym swiecie wiadzy.
Piastowski ksigze w ciggu catego XII i przez znaczna czes¢ XIII wieku posiadat mo-
nopol nie tylko na sprawowanie najwyzszego sadownictwa, ale tez na zatwierdzanie,
a tym samym nadawanie waloru wieczystos$ci, transakcji obrotu nieruchomos$ciami.
Miato to sens tak dtugo, jak dtugo sprawujac wladze ksiaze aktywnie, w ciggu catych
swych rzadow, wspotuczestniczyl w wieczystym majestacie wiadzy Boga. Takiej
specyfiki wladzy ksiazgcej nie definiowata sucha formuta ,,dei gratia dux”. Owszem,
wladza pochodzita z Bozej taski, ale wazniejsze byto, ze wladca caty czas miat obo-
wiazek swoimi czynami potwierdzaé, ze byt tejze taski uosobieniem. Witadza ksigzat
miata wigc charakter sakralny, bowiem dziatania wiadcy byly zgodne z Boskim po-
rzadkiem $wiata. To prawda, mozni wspdtuczestniczyli w jej sprawowaniu, publicz-
nie wplywali na jej przebieg, zwtaszcza w okresach specyficznej utomnosci wladcow
(nieletnio$¢, zenska pte¢ dzierzyciela wiadzy). Ale ich aktywnos¢ miata typowo ludz-
ki, doczesny, zmienny i przez to utomny charakter. Nie posiadali bowiem ,,auctoritas
principalis”. W ich rekach byt jedynie cien tych kompetencji, wynik umowy miedzy

3% Zob. Joseph Canning, Ideas of Power in the Late Middle Ages, 1296—1417, Cambridge 2012,
s. 98-99.

3 Zbudowane na czestej w praktyce Kadtubka figurze retorycznej, zwanej zeugma, polegajacej na
taczeniu kilku cztonéw zdania jednym wyrazem, najczgsciej czasownikiem, ktory nalezatoby po-
wtorzy¢, gdyby przytaczano je osobno, rozdzielone inng fraza, por. Oswald Balzer, Studium o Ka-
diubku. II, [w:] idem, Pisma posmiertne, t. 2, Lwow 1935 (Prace Naukowe Towarzystwa Nauko-
wego we Lwowie, dziat I, t. X), s. 140-141.
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ludem, rzecz zmienna i niepewna. A przeciez — na co wskazuje zacytowany na po-
czatku tego akapitu przyktad elekcji Leszka na wladce Krakowa po $mierci Kazimie-
rza Sprawiedliwego — to oni, zdaniem kronikarza, mieli prawo do decydowania o ob-
sadzie tronu w Krakowie. Sama natura — czyli proste dziedziczenie — nie zawsze
wskazywata wtadce. Jakie byly zatem zrodta wiladzy ksiazecej: wylacznie natura
zwigzana z taska Boga, czy raczej jej manifestowanie si¢ przez decyzje moznych?
I'w jaki sposob taka wladzg mozna byto przekazywaé, by nie stracita ona swego wy-
jatkowego charakteru?

Zrodla wladzy ksiazecej

Opisujac dzieje Polski od momentu chrztu Mieszka I, mistrz Wincenty w za-
sadzie akcentowal znaczenie dziedzicznosci wladzy w obregbie rodu Piastow. Nie
oznacza to, ze w jego oczach bylta to jedyna mozliwa droga do wtadzy. Tworzac
dzieje Polakow przed Piastami wprowadzat takze inng mozliwos$¢. Stosowano ja
w momencie wygasnigcia rodziny lub gdy sprawujacy w danym momencie god-
nos$¢ ksigzeca byt jej niegodny. Wowczas mozliwe byto podjecie przez wspolnote
moznych krokéw zmierzajacych do wytonienia osoby, ktorej cechy miaty sprostac,
czasami specyficznym, wymogom konkursu na wtadce®.

Problem odsunigcia niegodnego wiladcy i wyboru jego nastepcy omdwimy
jeszcze nizej, piszac o konfliktach migdzy ksigciem i poddanymi. Dla niniejszego
akapitu kluczowa w kronice jest jednak sytuacja, w ktorej zarbwno dziedziczenie,
jak i elekcja byly dla mistrza Wincentego dopuszczalne, a on sam prezentowat ar-
gumenty za kazda z nich. W tym swoistym sporze proceduralnym jak nigdzie in-
dziej wyraznie ujawniaja si¢ poglady na wilasciwe zrodto wladzy ksiazecej i nale-
zyty porzadek obejmowania wladzy przez ksigcia. Dobitne stowa o znaczeniu
wladzy ksigzecej w ogole 1 zwigzang z tym oceng roznych sposobow jej przekazy-
wania kronikarz wlozyt w usta Mieszka Starego. Po $mierci Kazimierza Sprawie-
dliwego jego starszy brat chciat obja¢ wladzg w Krakowie. Gdy nie mogt zjednac
sobie moznych, postanowit przekona¢ ksigzne-wdowe Heleng i jej synow, Leszka
i Konrada*'. Obiecal im, ze tylko chwilowo zajmie tron krakowski. Gdy Leszek
zostanie pelnoletni, odda mu go z powrotem, by w rodzie Leszka pozostata wtadza
pryncypacka nad catym krajem*. Odradzal jednoczeénie poktadanie ufnos$ci

40 Zob. Jacek Banaszkiewicz, Podanie o Lestku I Zlotniku. Mistrza Wincentego ,, Kronika polska”
19, 11, ,Studia Zrodtoznawcze”, 30 (1987), s. 39-50.

4 Chronica, 1V, 25,3, s. 187; 25,8-9, s. 188.

42 _(...) ut Cracouiensis dignitas immo totius Polonie principatus in tua stirpe perpetua successione
solidetur”, ibidem, 1V, 25,5, s. 187.
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W przymierzu z moznymi: ,,sprzedajna jest niemal zawsze przychylnos¢ ludu. Tak
dtugo bedziesz im si¢ podobal, jak dtugo bedziesz potrzebny. Tak dtugo bedziesz
rzadzit, jak dlugo bedziesz prosit. Nie jest bowiem wiecznym ani zdrowym ptyn,
ktory wyptywa z wrzosowisk i bagien. Nawet pierwotna natura zwierzat bardziej
pragnie naturalnej czystosci zrodet. Zrzu¢ wiec nie korong, lecz zo6tty, niegodny
garnek, Smieszne glowy przybranie, sztuka garncarzy stworzone i [na twg glowe]
natozone. Ksigzetom nalezy si¢ diadem ztoty, a nie gliniany, przede wszystkim dla-
tego, ze stworzyta go natura swym dobrodziejstwem”+.

Trudno o bardziej dobitnie wyrazone przekonanie, ze wtadza ksigcia jest ele-
mentem porzadku naturalnego ustanowionego przez Boga. Jako taka jest doskonata,
ale tylko wowczas, gdy jej przekazanie i sprawowanie odbywa si¢ w zgodzie z natu-
rg. Ten naturalny porzadek rzeczy zaktada, o czym pisalisSmy wyzej, mozliwosc¢ prze-
kazywania wtadzy wsrod cztonkow catego rodu ksiazgcego. To oni posiadali wro-
dzone cechy nie tylko umozliwiajace im wilasciwe sprawowanie wladzy, ale takze
dajace mozliwo$¢ wskazania osoby godnej jej dzierzenia. Naturalnym, czystym zro-
dtem wladzy jest niezmienne prawo natury, to jest wybor dzierzyciela wladzy z rodu
ksiazgcego 1 wylacznie zgodnie z wolg jego czlonkow. Jakiekolwiek inne procedury
s skazone zmiennoscia, a wiec niedoskonate. Ludzie spoza wspolnoty krwi ksigze-
cej mogg zaoferowaé wiadzg, ale bedzie to jedynie ngdzna namiastka, zmienna, do-
czesna. W swym zewngtrznym ksztalcie moze nawet by¢ podobna do prawdziwe;j
wladzy. Ale gdy ta ostatnia jest elementem porzadku naturalnego, ta pierwsza jest
wynikiem umowy spotecznej. I jako taka nie moze by¢ ani trwata, ani szlachetna.

A przeciez ksigzg Mieszko Stary byt w relacji Kadlubka wtadca ztym*, jego
starania o godno$¢ wiadcy Krakowa, gdy Leszek wciaz byt matoletni, kronikarz
przedstawit jako podstepne, a ztozone w ich trakcie obietnice jako niedotrzyma-
ne*. Mozna by zatem sadzi¢, ze powyzsze stowa, a wraz z nimi caty wywod zrodet
wladzy ksiazecej, zostaly przez kronikarza ocenione negatywnie. Tak si¢ jednak
nie stato. Stowa wlozone w usta Mieszka zgadzajg si¢ w opisie natury wladzy ksig-
zecej z analizowana wyzej generalng tendencja narracji kroniki. Dla kronikarza
to zdarzenie staje si¢ okazja do ukazania glebi zaklamania i przewrotno$ci Miesz-
ka. Bo cho¢ swoimi slowami prawdziwie opisywal rzeczywistos¢, to czynit
to w ztym zamiarze i sam nie zamierzat do tych stow si¢ stosowac. Mistrz Wincen-
ty z pewnoscia nie chciat zdyskredytowac sadow wypowiedzianych przez Mieszka
w sprawie zrodet godnosci ksigzgcej. Kronikarz podkreslat, ze uciekt si¢ on do

# Ibidem, 1V, 25,6-7, s. 187-188.

4 Zob. jednak Edward Skibinski, Walka o wiladze w kronice Mistrza Wincentego. Mieszko Stary
i Kazimierz Sprawiedliwy, [w:] Onus Athlanteum..., s. 47-56.

4 Chronica, IV, 25,1011, s. 188.
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podstepu: glosit sady prawe i wlasciwe — by si¢ im sprzeniewierzy¢ i tym mocniej
zhanbi¢ swe imi¢*®. Zarowno wczesniej, jak i pdzniej ksigze wielkopolski miat bo-
wiem, zdaniem Wincentego Kadhubka, knowa¢ przeciw wladcom Krakowa, snujac
intrygi wspolnie z tutejszymi moznymi*’. W ten sposob tylko dzigki nim i ich zgo-
dzie moglby osiagna¢ wiadze. Zatem Kadlubek, gdy kazal glosi¢ Mieszkowi po-
glady o szlachetnych korzeniach wladzy ksigzecej, uzupehiat kreslony przez siebie
jego negatywny portret, czynigc z niego hipokrytg*.

Mistrz Wincenty przyznawal, ze ksi¢zna-wdowa i synowie zmartego Kazi-
mierza, Leszek i Konrad, przyjeli argumenty stryja, ,,poniewaz niepodejrzliwa jest
fatwowierno$¢ niewiast 1 latorosli”. Ale takze dlatego, ze ,,bezpieczniej bedzie
uczci¢ stryja niemal jak ojca, niz wiecznie mie¢ w nim wroga. [ lepiej podarowac
stryjowi wladanie, niz wiecznie zaleze¢ od oceny pospolstwa™®. Zaréwno Helena,
jak i Leszek byli w oczach Kadtubka pozytywnymi i, co wazne — roztropnymi bo-
haterami dramatu dziejow polskich®. Nawet jesli wiec matka i syn jako tatwowier-
ni ze swej natury nie dostrzegli, ze za stowami stryja kryty sie ukryte intencje,
to przekonato ich przede wszystkim przywotanie prawdy w wypowiedzi Mieszka.
Roztropnos¢, ktora tak bardzo cechowata Helene, byla dla Kadlubka zrodiem
wszelkich cnot'. Akceptacja przez matke i syna pogladow Mieszka Starego miata
wiec swe korzenie wlasnie w §wiecie cndt — roztropnosci i poboznosci, to jest mi-
losci do rodziny. Jako roztropni, nawet jesli tatwowierni, matka i synowie posiada-
li umieje¢tno$¢ odrozniania tego, co dobre, od tego, co zte’?. Nie moglyby wiec
przekonac ich ktamliwe stowa Mieszka. Tylko stuszne racje dotyczace zrodta ksia-
zecej wladzy mogly skloni¢ ich do dziatania. Nawet, jesli byty wypowiedziane
przez niegodng osobe. Podobne sady do wyrazanych przez Mieszka Starego kroni-
karz wtozyt takze w usta pozytywnych bohaterow swej kroniki. Wychwalany prze-

46 Sic ergo tam iuris iurandi quam pacti contempti penam quadam confusionis depressione dependit
[Mesco]”, ibidem, 1V, 25,13, s. 189.

47 Do Heleny i jej synow zwrdcit si¢ tylko dlatego, Ze od ich zdania zalezaty opinie moznych. Wcze-
$niej za$ ,,maiorum prius animos quadam benignitate pretemptat, conciliat et ad suum consuadet
propositum”, ibidem, 1V, 25,3, s. 187.

4 Staje sie to szczegdlnie wyrazne w $wietle badan nad tropami wykorzystywanymi przez kronika-
rza w jego dziele. Jednym z nich jest przeciwstawienie deklaracji ustnych i czynow (dicere—face-
re): cenna jest ich wzajemna zgodno$¢, a wazniejsze od wyrazanych opinii sa towarzyszace im
czyny, por. Kazimierz Liman, Topika w Kronice polskiej Wincentego Kadlubka, ,,Studia Zrodto-
znawcze”, 20 (1976), s. 102.

4 Chronica, 1V, 25,8, s. 188.

50O ksigznej Helenie pisat Kadtubek: ,,tam in consiliorum industria, quam rerum prouidentia mulier
super muliebrem sexum prudentissima”, ibidem, 1V, 23,20, s. 182.

St Jerzy B. Korolec, Ideal wiadcy w ,, Kronice” mistrza Wincentego. Rola cnot moralnych w legity-
mizacji wladzy, [w:] Pogranicza i konteksty literatury polskiego sredniowiecza, red. Teresa Micha-
towska, Wroctaw 1989, s. 78-79.

2 Ibidem, s. 80.
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zen komes Mikotaj, wojewoda krakowski, gdy po $mierci Sprawiedliwego wybra-
no Leszka ksieciem, nie poprzestal na ustnej zgodzie zebranych. Postarat sig, by
mozni sami ztozyli odpowiednia przysigge, bowiem — jak pisat Kadlubek — mysli
i nastroje ludzkie sg bardzo zmienne, takze w najwazniejszych kwestiach polityki®.
O niczym innym za$§ nie mowit Mieszko Stary.

Opisany wyzej charakter wtadzy dzierzonej przez ksigcia i zrodet tejze wta-
dzy doskonale uzasadniat jej przekazywanie przez panujacego przez wskazanie
nastepcy lub dziedziczenie rzadow w obrebie rodziny. Taka procedura, opierajaca
si¢ badz na nieomylnos$ci wynikajacej z uczestnictwa w Bozej tasce, badz na pra-
wie krwi w porzadku natury rzadzacej si¢ prawami Boga, zapewniata trwanie wia-
dzy w postaci wolnej od wpltywoéw ludzkich, doczesnych i zmiennych sadow.
Zmienno$¢ byta bowiem — w narracji mistrza Wincentego — charakterystyczna dla
poczynan ludzi, ktorzy nie byli powiernikami owej naturalnej ,,auctoritatis” i nie
mogli czerpac ze ,,zwierciadta boskiej sprawiedliwosci”. Jesli wigc ktos godzit si¢
na dzierzenie rzadow z taski zmiennych ludzi (moznych), wowczas miat tylko
pozor wladzy, doczesny, prostacki, nietrwaty, §mieszny. Czy byt wigc kronikarz
zdecydowanym przeciwnikiem elekcji ksigzat przez moznych? W zasadzie tak,
ale przeciez nie do konca. Wincenty dopuszczal bowiem mozliwos$¢ odstepstwa
od normalnej procedury w stanach wyzszej koniecznosci. Gdy Mieszko Stary
krzywdzil swoim panowaniem wtasnych poddanych — o czym nizej — zdaniem
kronikarza, usprawiedliwione bylo dgzenie moznych na czele z biskupem krakow-
skim Gedka do buntu przeciw wtadcy i powotania na tron jego brata, Kazimierza.
Kronikarz z naciskiem podkreslat przy tym, ze spiskowcy byli §wiadomi, ze wy-
powiadajac postuszenstwo wladcy przekraczaja obowigzujace ich normy postepo-
wania**. Za$§ sam Kazimierz miat waha¢ si¢ przed objeciem tak darowanej wiadzy
i taja¢ ostro namawiajacych go do wystapienia przeciw bratu. Co wiecej, w usta
Kazimierza kronikarz wlozyt dodatkowa informacje: juz wczesniej mozni nakta-
niali go do buntu przeciw Bolestawowi Ke¢dzierzawemu, swemu bratu i poprzed-
nikowi Mieszka Starego na tronie krakowskim. Wtedy ze wstretem odrzucit ich
namowy jako godzace w podstawy tadu spotecznego i poboznosc¢. Jednak obecnie
spiskowcy, zgadzajac sig, ze niegodziwy byt spisek przeciw Bolestawowi, podkre-
slali, ze ,,nunc alia ratio pactum reformat, cum omnes extrema urget necessitas”.
Dopiero ta najwyzsza konieczno$¢ przekonata Kazimierza. Przy tym Kadlubek

53 Nouerat enim uir prudens, uolatile semper esse mentis uehiculum et petulantes esse ac in lubrico
glaciari animi affectus”, Chronica, 1V, 21,16, s. 178.
3 Chronica, 1V, 4,24, s. 138.
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podkreslit, ze zjawil sie z niewielkim orszakiem, ,,cavens ne violentia magis ipsius
occupatio videatur, quam ultronea civium electio”®.

Powszechnie akceptowana byta w sredniowiecznej praktyce prawnej maksy-
ma wywodzona z prawa rzymskiego, ze konieczno$¢ znosi wszelkie reguly prawa
— nawet te, mowiace o wyzszosci prawa Kosciola nad prawem stanowionym przez
wiladcow™. Tak daleko Wincenty w swoich rozwazaniach si¢ nie posunat. Jednak
znajac prawo rzymskie, musial by¢ §wiadomy znaczenia koniecznosci jako argu-
mentu uniewazniajacego to, co zgodne z prawem w innych wypadkach. Dla Ka-
dlubka nie ulegato watpliwosci, ze najlepsza droga byto, jest i zawsze bedzie prze-
kazywanie wladzy oparte na prawie dziedziczenia. Takie byto prawo. W sytuacji
nadzwyczajnej mogto dojs¢ do elekcji przez obywateli, bo pozostawala ona i tak
lepsza niz rzecz najgorsza — przejecie wladzy drogg przemocy, oparte na spisku.
Ten ostatni przypadek miat mie¢ miejsce, gdy mozni namawiali Kazimierza do
buntu przeciw Bolestawowi ,,tunc nulla honestas cuase intercessit, solo factionis
inpetu contra illum [Boleslauum] perstrepente™’. Skutki takich dziatan byty opta-
kane. Gdy w rezultacie do$¢ skomplikowanego spisku moznych i zamachu na pra-
wowitego wladceg ze strony macochy doszto do wygnania z kraju Kazimierza Od-
nowiciela, ,,regnum destituitur, patria desolatur, seditionantur ciues, crassantur
hostes: urbes, municipia domesticis exuta presidiis ab extraneis occupantur’.
Wspdlnota powinna bowiem by¢ jednoscia, dziatanie prawa mozna zawiesic, ale
tylko w sytuacji zgody na koniecznos$¢ takiego dziatania. Jesli spotecznos¢ dzieli
sie w pogladach — ,,dissipatione dissipatur terra, direptione predatur®. Cho¢ ideg
zwigzku miedzy obecnos$cia ,,wladcy przyrodzonego” w kraju i pomys$Inoscig spo-
tecznosci Wincenty mogt przeja¢ od Anonima, to tak wyrazne podkreslenie zalez-
no$ci miedzy jednoscig a rozkwitem oraz podziatami i upadkiem ojczyzny rozwi-
nat w kontekscie sobie wspodtczesnych czasow i walk o tron krakowski.

Tworcze rozwinigcie idei przekazywania wtadzy w chwili wyzszej koniecz-
nosci i opartej na zgodzie ludu — to jest moznych — spotykamy u Kadlubka zwtasz-
cza w tak waznym dla nas opisie sytuacji po smierci Kazimierza Sprawiedliwego.
Woéwcezas wladanie jego synowi, Leszkowi Biatemu, zapewnity na réwni prawo
krwi oraz decyzja moznych. Po §mierci ojca rozgorzat spor, czy wladze przekonac
nieletniemu sierocie, Leszkowi, czy doswiadczonemu stryjowi, Mieszkowi Stare-
mu. Cho¢ sam Kadtubek w usta biskupa Petki wlozyt wypowiedz, ze podczas elek-

55 Ibidem, 1V,6,1-5, s. 144-145, cytaty: ibidem, 1V, 6,5 s. 14511V, 6,6, s. 145.

¢ Zob. Gaines Post, Studies in Medieval Legal Thought. Public Law and the State, 1100-1322,
Princeton 1964, s. 257-258.

37 Chronica, 1V, 6,5, s. 145.

3 Ibidem, 11, 14,8, s. 46.
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cji ,,est liberrima deliberationis libertas™”, to przeciez decyzje moznych byty pod-
dane wyraznym ograniczeniom. Wolno$¢ dyskusji nie oznaczata arbitralnosci
decyzji. Zwlaszcza ze dla Kadlubka nie zawsze tez byto elekcja to, co mogto si¢ nia
wydawac. Gdy opisywal przebieg narady moznych, w usta biskupa Petki wiozyt
mowe, w ktorej pojawito si¢ znaczace rozroznienie: elekcja miataby miejsce, gdy-
by prawo dziedziczenia nie dotyczylo dwczesnej sytuacji Krakowa. Tymczasem
to ostatnie zachowato swojg moc, bo cho¢ ksigze Kazimierz umart w ciele, to zyt
w sercach poddanych. Jak krzew winny przycigty nie obumiera, lecz bujniej si¢
rozkrzewia, tak po nim pozostali dwaj synowie®. W tej wigc sytuacji w zatwierdze-
niu ich wladzy nie mogl by¢ przeszkodg zaden racjonalny argument. Gdy zyli bo-
wiem dziedzice, wyboru nie byto. W tym przypadku decyduje wiec wielorako uza-
sadniany ,,przymus prawny’’°!,

Ten teoretyczny wywdd wprowadzony w ostatniej ksiedze dzieta jest co do
tresci w pelni spdjny z cytowanym wyzej, a obecnym w pierwszej ksiedze kroniki
obrazem objecia wladzy przez Wande po $mierci ojca, legendarnego, pierwszego
wladcy Lechitow — Kraka. Ona rowniez zostata wladczyniag wbrew pozornie dys-
kwalifikujacym ja cechom — wiekowi i plci, poniewaz krakowianie kierowali si¢
mitos$cig do jej ojca. Owa mitos¢ oznaczata uznanie za oczywiste posiadanie przez
dzieci charyzmatu wladcy, przekazanego wraz z krwig ojca. Ten nie wystarczat
jednak, by by¢ wtadcg. Cho¢ bezimienny syn Kraka miat zosta¢ ksigciem, to jesz-
cze za zycia ojca zostal wygnany z kraju, gdyz okazato sie, ze w walce o wladzg
dopuscit si¢ bratobojstwa. U Wincentego wystapienie dynasty przeciw wlasnej ro-
dzinie jest grzechem najcigzszym, w sposob oczywisty decydujacym o odsunieciu
od wtadzy i wygnaniu z kraju (zob. nizej). Sam akt wygnania oczyszczal, uzdrawiat
wspolnote, ktorej wola decydowata, iz po bratobojczych monarchach wladze obej-
mowali szlachetni. Tak bylo tez w przypadku Wandy, ktorej mozni Lechitow po-
wierzyli wtadz¢ po $mierci ojca.

Jednocze$nie w oczach Wincentego cienka granica oddzielata wsparcie przez
ksigzat uzasadnionego sprzeciwu spotecznego od zbrodni bratobojstwa. I trudno si¢
w tym kontekscie dziwi¢, ze Wincenty tak mocno podkreslat wahania Kazimierza
przed wystapieniem przeciw Mieszkowi. W przemowie przysztego ksigcia Krakowa
do moznych oferujagcych mu wiladze, kronikarz zawart jasng konstatacje — wystgpu-
jacprzeciw Mieszkowi stalby si¢ bratobdjca, mgzobojca, a ostatecznie — ojcobdjca,
bowiem Mieszko opiekowat si¢ nim jako dzieckiem. Wincenty nie zostawia miejsca

9 Ibidem, IV, 21,11, 5. 177.
 Ibidem, IV, 21,6-7, s. 176.
6 Ibidem, 1V, 21,1214, 5. 177.
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na watpliwosci: wtadza, ktéra przechodzi w rece dzierzyciela przez przemoc i ztama-
nie tabu ochrony cztonkoéw wlasnej rodziny, nie jest wtadza prawdziwa, lecz uzurpa-
cja. I jej chwilowy dzierzyciel moze skonczy¢ tylko tak, jak bratobdjca — syn Kraka.
W wywodzie Kazimierza zawarte byly uniwersalne zasady, ktorymi w ocenie legal-
nosci wladcow miata kierowac si¢ przynajmniej czgs¢ elit 6wczesnego wladztwa
piastowskiego. Potepienie buntu i agresji przeciw legalnemu wtadcy, wybuchajacych
,»bez sprawiedliwej przyczyny”, a jedynie z powodu niecheci do niego, odrzucenie
w konsekwencji legalno$¢ wladzy agresora miaty istotne znaczenie dla realiow zycia
politycznego Polski, ktorg w XII 1 XIII wieku wstrzasaty nieustanne walki o wtadze
miedzy Piastami.

Wincenty usprawiedliwiat bunt, jesli chronit on wspolnote przed unicestwie-
niem. To ostatnie jest zagrozeniem rodzacym stan koniecznosci znoszacej zasady
prawa. Tyle Ze takie uzasadnienie objecia wladzy stoi w sprzecznosci z wypowie-
dziami mistrza Wincentego, w ktorych posrdd czynnikow decydujacych o nastep-
stwie tronu przyznawat zdecydowany prymat naturze i woli dynastow, nad wola
omylnych i zmiennych moznych. Uczestniczac w dziedziczno$ci wladzy dziedzic —
niezaleznie od plci i wieku — stawat si¢ czescig Boskiego planu i niejako naturalnie
zyskiwat uznanie swej godnos$ci wiadcy przez innych ksiazat, krewnych, lud®?. Taka
procedura gwarantowata harmonie i pok6j wtasciwe swiatu rzadzonemu prawem Bo-
skim. Tam za$, gdy o losie wtadzy decydowata wylacznie desygnacja przez moznych,
konsekwencja byt konflikt. Jesli nie miata miejsca sytuacja wyzszej koniecznosci,
wspierajacy roznych kandydatéw nie mieli bowiem w r¢ku Zadnego innego argumen-
tu, niz czysta przemoc. Kronikarz wyraznie podkreslil, ze wystepujac jedynie ze
wsparciem moznych, ksigzg — nawet Piast — wystepowat wbrew porzadkowi natury,
stawal si¢ zabodjca. Nie przypadkiem wigc tak silnie podkreslal w opisie przybycia
Kazimierza do Krakowa po obaleniu rzadow Mieszka Starego, ze najmiodszy syn
Krzywoustego starat si¢ wystgpowac nie jak agresor, lecz jako osoba przejmujaca
wladzg wskutek wyboru obywateli (electio civium). Cho¢ ten ostatni nie miat tego
samego charakteru, co dziedziczenie, to jako jednoglosny mogt by¢ traktowany jak
zawierajacy w sobie element poddania si¢ prawu Boga. Potwierdzeniem tej zgodno-
$ci woli ludu i Boga byt kronikarski opis wkroczenia ksigcia do miasta: przybywa do
niego jak Zbawiciel, witany zgodnie przez caty lud.

W prologu kroniki Kadlubek, kreslac obraz ztotych dni Polski mowit, iz
w tych wspanialych chwilach wtadzg sprawowali ,,ksigzeta dziedziczni”, przeciw-
stawieni pochodzacym sposrdd ,,zle urodzonych” i uzurpatoréw postugujacych sie

2 Non est igitur, quod principum concensum, quod favorem procerum, quod uota ciuium uel populi
in hac parte possit remorari”, ibidem, IV, 21,14, s. 177.
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przekupstwem®. To rozréznienie wskazuje, ze ,,dziedzicznym wiladcg” stawat si¢
ksigze nie tylko przez swa krew, cho¢ to wazny warunek wstepny, ale dzigki obje-
ciu wladzy zgodnie ze wszystkimi trwajacymi niezaleznie od kandydata i jego
zwolennikow mechanizmami zycia spotecznego. By¢ moze, kryta si¢ za potgpie-
niem przekupstwa aluzja do walki z symonig w kregach Kosciota. Wybor kano-
niczny mial si¢ wszak odbywac¢ w drodze jednogtosnej elekcji pod wptywem na-
tchnienia Ducha Swietego. Jesli podobnie miat przebiegaé sprawiedliwy wybor
wladcy, a przynajmniej tak przedstawit jej wizje Kadlubek w odniesieniu do Kazi-
mierza, pozniej za§ Leszka, to element taski Bozej w réwnym stopniu byt obecny
w obejmowaniu wladzy przez wladce w drodze dziedziczenia, jak i elekcji przez
lud. Dopiero grzech przekupstwa, a wiec uzaleznienie decyzji ludu, ktéry powinien
kierowa¢ si¢ wyzszg, wieczystg racjg, od ludzkiej woli i stabosci rujnowatby te
wzgledng réwnowaznos¢ obu drog przekazania wladzy.

Poglady naszego kronikarza na temat zasad obejmowania wladzy przez ksia-
73t nie skupialy si¢ na formie tego aktu, lecz tresci. Wazniejsza byta zgodnos¢ sa-
mego aktu przejecia wladzy z porzadkiem i prawem wyzszym, niz przemijajace
dazenia jednostek ludzkich. Prawowito$¢ procesu obejmowania wtadzy opierata
si¢ na zwigzku catego mechanizmu z wolg Boga lub z mechanizmami natury przez
Boga ustanowionymi. Taki tez byt bowiem charakter wtadzy ksiazecej i tylko petna
zgodno$¢ miedzy nim a procedura jej przekazywania gwarantowala poprawno$¢
catego procesu i szczgsliwe rzady nad ludem. Najgorsze, co moglo si¢ przydarzy¢,
to interwencja ludzi kierujacych si¢ wlasnym osagdem, czyli zerwanie powszechnie
szanowanych wigzi taczacych spotecznos¢ — wigzi prawa ludzkiego wynikajacego
z prawa Boskiego — i zastgpienie ich przemocs.

Ostatecznym sprawdzianem prawowitosci objecia wladzy byly dzieje rzadow
kazdego ksigcia. Ani dziedzictwo krwi, ani wtasciwe objecie wladzy nie byto bo-
wiem dla Kadtubka wystarczajace, by rzadzi¢ w sposob godny wiadcy.

Wspolpraca i walka z wladca

Mistrz Wincenty, przytaczajac histori¢ rodu Lestka I, dowodzit, ze i ,,ztoto
wyradza si¢ w zuzel”*. Ostatni cztonek tej dynastii, Pompiliusz Mtodszy, okazat
si¢ nie tylko tyranem, ale i zabdjca stryjow, ktorzy umozliwili mu objecie tronu
ojca®. I cho¢ uczynit to, ulegajac namowom swej zony, to nie zmniejszyto to skut-

¢ _Non enim plebei aborigines, non uendicarie illi principate sunt potestates, sed principes succeda-
nei”, ibidem, 1, 1,1, s. 6.

8 Ibidem, 1, 6,1, s. 11.

8 Ibidem, 1, 19,9-20, s. 25-27.
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koéw jego winy. Zwlaszcza ze rezultatem jego wystepku byto, iz ,.patrie sideribus
etiam omne decus occidit et omnis Polonorum gloria collapsa in fauillam extabuit™®.
Kronikarz domystowi czytelnika pozostawia konkluzje, iz zgube na Pompiliusza
Sciggnal wyjatkowy brak cnét i ponizenie wlasnego ludu. Rozszerzajac opowiesc
Anonima o Popielu, Kadlubek wskazal, Zze z ciat pomordowanych przez Pompiliusza
Mtodszego stryjow wylegly sie myszy, ktore po dlugiej ucieczce zagryzty w pewnej
wiezy wladce z zong 1 dwojka synow®’. Literalnie udziat ludu w tym wydarzeniu nie
zostal zaznaczony. Owszem, metafora narodzin myszy — mécicieli z ciat zamordowa-
nych bezprawnie krewnych Pompiliusza, krewnych obdarzonych charyzma wtadzy,
mogta zwraca¢ mysli czytelnikow ku konkretnym ruchom spotecznym. Ale wcale nie
musiata. Plaga myszy byta przeciez dla Kadtubka ,,peste inaudita”, ktéra zrodzita si¢
z wystepkow wiadcy. To kara wymierzona przez Boga za drastyczne naruszenie praw
natury. Kara, ktora dziejac si¢ w Swiecie naturalnym, byta wymierzona naturalnymi,
cho¢ drastycznymi §rodkami. I podobnie w zamian za cnote goscinnosci tajemniczy
wedrowcy namascili na nastepce Pompiliusza syna Piasta, ich gospodarza i ubogiego
wloscianina. O interwencji Boskiej, a przynajmniej przekraczajacej ludzkie granice
dziatalno$ci wedrowcow swiadczy to, ze mieli oni go ,,futuri regis festiuitas miraculi
consecratur presagio”®. Tenze Ziemowit za§ odbudowat chwale Polakéw utracona
przez Pompiliusza, a nawet podbit dalsze, liczne narody.

Wtadca tamigcy obowiazujace go prawa nie mogt wigc czué si¢ bezkarny.
Charyzma rodu w zaden sposob go nie bronita, jesli ztamat najistotniejsze normy
swej spotecznosci. Kronikarz jeszcze mocniej podkreslal zmienng warto$¢ dyna-
stycznego dziedzictwa w opowiesci o dzieciach Kraka, pierwszego wladcy Lechi-
tow, pozniejszych Polakéw. Sposrod dwoch synow jeden zostal bratobojca, by
oszukawszy ojca zajac jego tron. Wystepek w pore odkryty Sciagnat na niego zastu-
zong kare. Wowczas spadkobierczynig Kraka wybrana zostata znana nam juz Wan-
da®. I jak wskazano wyzej, to w niej, stabej z natury istocie, objawit si¢ ogromny
majestat wladzy. W kronice ksigciem mozna bylo zostaé w rdézny sposob, ale za-
wsze trzeba bylo uciele$nia¢ najwyzsze wymagania stawiane wtadcy przez nature,
w tym przez poddanych. Ciagle nalezato udowadnia¢ swym zyciem zdolno$¢ do
godnego wypetniania przyjetego zaszczytu. I ten, kto wlasciwie realizowat ideat
wladzy ksiazecej, przekraczat swa naturg to, co cechowato zwyktych $miertelni-
kéw (zob. wyzej). Te szczegdlne przymioty wladca mogt utracic, jesli sprzeniewie-
rzyt si¢ godnemu ksiecia postepowaniu, gdy nie czerpat ze ,,zwierciadta boskiej

 Jbidem, 1, 19,21, s. 27.
7 Ibidem, 1, 19,23, s. 28.
 Ibidem, 11, 3,6, s. 32.
® Ibidem,1,7,2,s. 12.
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sprawiedliwo$ci””. Skutkiem tego mogt by¢ radykalny sprzeciw jego poddanych
lub — jak w przypadku Pompiliusza Mtodszego — samej natury.

Na kartach kroniki Kadtubka nie byly to wydarzenia czeste, nie do konca tez
jasny jest charakter akceptowanego, spotecznego sprzeciwu. Piszac o konflikcie
migdzy krolem Bolestawem Szczodrym i biskupem Krakowa Stanistawem, wska-
zat kronikarz, ze wladca przez zabdjstwo tego ostatniego stat si¢ ,,non minus patrie
quam patribus inuisus””'. Wowczas ,,in Vngariam secedit”. W jaki konkretnie spo-
sob niechec¢ ,,0jczyzny” i moznych (,,patres patriac”) doprowadzita do jego ,,usta-
pienia” na Wegry, Wincenty nie pisal. Stosunkowo precyzyjnie okreslit natomiast
nature jego wystepkow. Swigtokradczy zamach na biskupa byt konsekwencja jego
wczesniejszego grzechu, gdy zaczat kara¢ dostojnikow, ktorzy opusciwszy krola
w trakcie wyprawy wojennej wrocili do domu. Co prawda, uczynili tak, by chronic¢
swe zony przed napastliwoscig poddanych, ale — zdaniem Bolestawa — nie mscili
si¢ wowczas na winowajcach, ,,set regiam in rege persequi maiestatem”. Dlatego
tez karal ich $miercig. Oznaczato to, zdaniem kronikarza, ze ,,intermisso namque
uirtutum studio Boleslaus bellum in suos ab hostibus transtulit”’?. Ta zamiana miej-
scami oznaczala, ze krol stawat si¢ wrogiem swoich poddanych, oséb, ktorymi
winien si¢ opiekowaé¢. W narracji kroniki biskup Stanistaw napominal Bolestawa,
by zmienit swe postepowanie, bowiem grozito ono ,,regni excidium”. Gdy krol sie
nie ugiat, obtozyt go klatwa, w zamian za co Bolestaw miat go zamordowac™.

Warto tu odnotowaé gradacje oporu przeciw wiladcy. Lamanie przez niego
praw wspolnoty i porzucenie wlasciwego dla wladcy, podstawowego obowigzku
opieki wobec niej prowadzito do wystapienia biskupa, jej pasterza, w obronie ucie-
mig¢zonych. Argumentem usprawiedliwiajgcym sprzeciwienie si¢ woli wladcy byta
grozba unicestwienia catej spotecznosci, catego krolestwa w przypadku kontynu-
owania btednego postepowania wiadcy. Nie tylko bowiem poddani byli zabijani
przez swego witadce, ale rozpadowi ulegala cata konstrukcja spoteczna wiadztwa,
hierarchia i zobowigzania migdzy podmiotami tworzacymi spotecznos¢. Jednak

0 Brygida Kiirbis, Jak mistrz Wincenty pojmowal historie Polski, ,,Studia Zrédloznawcze”, 20 (1976),
s. 68, podkreslata, ze u Kadtubka oceng witadcy okreslalo wywigzywanie si¢ tego ostatniego z obo-
wigzkow wobec Boga. Takze J.B. Korolec, op. cit., s. 85, podkreslat znaczenie posiadania przez
wiladce okreslonych cnét moralnych, jako zapewniajacych mu mozliwo$¢ sprawowania wiadzy.
Mocno dyskusyjne sg jednak tezy tego autora, ze wiadza Piastow ,,nie posiada w sobie sakramental-
nej, uswigconej mocy, ale wynika jakby z naturalnej wyzszos$ci ich ducha i znamienia cn6t”, ibidem.
Przecza temu przeprowadzane w niniejszym artykule analizy, przeczy takze rozbior Kadtubkowego
przekazu o $mierci biskupa Stanistawa, w ktorym Bolestaw Smiaty, cho¢ byt wladca ztym, to prze-
ciez takze dlatego, ze sprzeniewierzyt si¢ sakralnemu wymiarowi swej wladzy.

Y Chronica, 11, 20,9, s. 58.

2 Ibidem, 11, 20,1, s. 56.

7 Ibidem, 11, 20,34, s. 57.
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dopiero zamach na biskupa stal si¢ przyczyng nienawisci moznych do wiadcy
i w konsekwencji ustapienia krola z kraju. Krol, dotad dziatajacy na szkodg krole-
stwa, ale majacy szanse si¢ poprawi¢, w rezultacie swego wystapienia przeciw bi-
skupowi stat si¢ winny ,,sacrilegium”. Nie chodzito tu tylko o $wigtos¢ osoby bi-
skupa. Zdaniem kronikarza, w oczach wielu jemu wspotczesnych dzialanie
uznawane za ,,sacrilegium” mogto usprawiedliwic¢ usunigcie krola, ale — gdyby za-
rzuty stawiane przez krola biskupowi byty stuszne — takze kare wymierzong przez
Bolestawa, ,,mSciciela $wietokradztwa”, biskupowi Stanistawowi’. Wérod koron-
nych zarzutow $wiadczacych o ,.$wigtokradztwie” Stanistawa miaty znajdowac sie
—wedle Kadtubka —nie tylko odpowiedzialno$¢ za zamieszki w kraju pod nieobec-
nos¢ krdla i moznych oraz kwestie obyczajowe, ale tez spisek przeciw wiadcy?”.
Przedstawiajgc argumenty Bolestawa Szczodrego za wing biskupa, wskazat takze,
ze Stanistaw jako totius mali radix byt odpowiedzialny za to, ze ,,regis (...) coniu-
ratum est excidium”’®. Przygotowanie w ramach spisku zamachu na zycie krola
wyczerpywalo, jego zdaniem, znamiona §wietokradztwa. Sredniowieczni nie mieli
watpliwosci, ze wystapienie przeciw $wigtosci wladzy i kwestionowanie wladzy
mogtlo by¢ swigtokradztwem. Taki charakter miato szczegdlnie ztamanie przysiegi
wiernosci, gdy przysiegano w imi¢ Boga, i ztamanie obietnicy — byta to cigzka ob-
raza Stworcy”’. Szacunek dla wladzy objawiajacej si¢ w jej dzierzycielach byt osta-
teczng wigzig spajajgca spotecznosc, gwarantujaca jej funkcjonowanie. Bez niego,
bez tego kredytu zaufania wobec wtadajacych, wspolnota nie mogta istnie¢, rozpa-
dala si¢ na walczace ze sobg stronnictwa. Dlatego tez ten, ktory dopuszczal sig
swietokradztwa 1 niszczyt tym samym najwazniejsza wiez spajajacag wspolnote,
musial by¢ z niej usunigty. Nawet jesli sam byt — przed popetieniem $§wigtokradz-
twa —jej wladca, przywodca. Swigtokradztwo pozbawiato go tej godnosci w oczach
0s6b odpowiedzialnych za los spolecznosci.

W czasach blizszych Kadtubkowi odpowiednikiem konfliktu, ktéry doprowa-
dzit do usuni¢cia Bolestawa z kraju, byto wystapienie moznych krakowskich prze-
ciw Mieszkowi Staremu. Dziatania jego urz¢dnikow, a zwlaszcza ksigzgcego ko-
mesa w ziemi krakowskiej miato charakteryzowaé okrucienstwo, w tym bezlitosne

" Ibidem, 11, 20,11, s. 58.

5 Ibidem, 11, 20,12, s. 58.

6 Ibidem, 11, 20,12, s. 58-59.

7 Zob. Isabel Velazquez, Pro patriae gentisque Gothorum statu, [w:] Regna and Gentes. The
Relationship between the Late Antique and Early Medieval Peoples and Kingdoms in the
Transformation of the Roman World, red. Hans Werner Goetz, Jorg Jarnut, Walter Pohl, Séren
Kaschke, Leiden/Boston 2003, s. 199-200; w XIV wieku wtoski prawnik Bartolus de Sassoferrato
pisal: ,,De principibus enim potestate disputare sacrilegium est” zob. Cecil N. Sidney Woolf,
Bartolus of Sassoferrato. His Position in the History of Medieval Political Thought, Cambridge
1913, 5. 24-25.
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egzekwowanie uprawnien ksigzecych ze szkoda dla poddanych. Skargi pokrzyw-
dzonych nie docieraty jednak do uszu ksigcia. Jego bezczynno$¢ umozliwiata dzia-
fanie jego urzednikow w ziemi krakowskiej, ktorych mistrz Wincenty nazywat ,,uiri
Belial, uiri pestilentes persequentes pietatem’’®. Okreslenie dziatan przedstawicieli
ksiecia jako przesladowanie cnoty poboznos$ci — rozumianej szeroko, jako cze$¢ dla
zachowan zgodnych z prawem Bozym — nabiera znaczenia w perspektywie wysta-
pienia przeciw nim biskupa krakowskiego Gedeona. Tak jak biskup Stanistaw wy-
stapit przeciw Bolestawowi 11, gdy ten z opiekuna stal si¢ wrogiem poddanej sobie
wspolnoty, tak teraz Gedeon napominat urzednikéw Mieszka III Starego. Jego za-
rzuty byly réwnie obrazowe, co zbiezne z elementami wystepkow Bolestawa
Szczodrego u schytku jego rzadoéw. Urzednicy Mieszka nie powinni atakowac wta-
snej matki, ziemi krakowskiej, nie powinni czyni¢ krzywdy poddanej sobie trzo-
dzie, ludowi prowincji. Tymczasem przedstawiciele ksiecia ,.huic pascendo non
pastores set hostes instituisti, qui ea que sua sunt querunt, non que gregis””. Mimo
napomnien, wezwan do zbawiennej poprawy, ,praeses provintiae” nie zmienit
swego postepowania. A co gorsza, przygotowywat si¢ do usunigcia biskupa z pro-
wingji i zabicia swoich przeciwnikéw®’. Tymczasem ksigz¢ Mieszko nie przeszko-
dzit mu w jego ztej dziatalno$ci, co tacznie z narastajacym uciskiem urzednikow
wiadcy prowadzito do wzrostu niecheci wobec tego, ktory ,,quasi enim consentire
uidetur, qui cum prohibere possit, non prohibet™®'.

Ta ostatnia uwaga miata dla narracji Kadlubka kluczowe znacznie. Sam
Mieszko, w przeciwienstwie do Pompiliusza Mtodszego, Bolestawa II czy Wiady-
stawa Il Wygnanca, nie uczynit nic ztego ani krakowskiej wspolnocie, ani swoim
krewnym. Przeciwnie, byt ,,tanti maiestatis princeps”. Jego wina byta jednak cig¢z-
ka, wynikata bowiem z zaniedbania. Wyraznie podkreslat to kronikarz, przeciwsta-
wiajac mu aktywno$¢ moznych krakowskich. Oni wahali sie, czy moga wystapic
przeciw swemu ksieciu. Ale nie mogli patrzy¢, gdy wiladca ich ziemie ojczysta,
»reginam provinciarum inter scorta prostitui”®. Zarzut ten na pierwszy rzut oka
niezbyt jasny wydaje si¢ znéw odnosi¢ do dziatalnosci ksiecia. Zamiast samemu
zaja¢ si¢ zarzadem ziemi krakowskiej, zaopiekowac si¢ ,,krolowa prowincji”, oddat
ja pod opieke zlego namiestnika. I na takie pohanbienie mozni nie mogli si¢ zgo-
dzi¢, nawet jesli oznaczato to zawigzanie spisku: ,,turpe, inquiunt, est factiosos

8 Chronica, 1V, 2,7, s. 131.

7 Ibidem, 1V, 3,2, s. 136.

8 Ibidem, 1V, 3,58, s. 137.

81 Ibidem, IV, 4,1-2,s. 137—-138.
82 Ibidem, 1V, 4,3, s. 138.
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uideri, set turpius ignauos existere”®. Nie wiemy, jak rzeczywiscie przebiegata
walka polityczna w Krakowie okoto 1176 roku. Narracja Kadlubka wskazuje jed-
nak, ze zwolennicy zwycieskiego Kazimierza uczynili wszystko, by — z jednej stro-
ny — podkresli¢ zbieznos$¢ sytuacji politycznej z ta, ktora miata miejsce w 1079
roku, w momencie wygnania Bolestawa Szczodrego z Polski. Z drugiej za§ — by
wspierajac usuniecie z tronu niegodnego wiadcy, nie usprawiedliwi¢ spiskow prze-
ciw innym dzierzycielom $wigtej wladzy. Stad tez duze znaczenie maja wystapie-
nia biskupow — Stanistawa i Gedeona, ktorzy swoja postawa uprawomocniali dzia-
falno$¢ spiskowcow.

W dziele Wincentego Kadtubka zgodno$¢ dziatan wladey i1 przywodcow Ko-
Sciota gwarantowata wlasciwe zarzadzanie wspolnota. Wynikato to juz ze wskaza-
nego wyzej zalecanego podporzadkowania aktywnosci wladcy prawom Boga i Ko-
$ciofa. O roli dostojnikow Kosciota w harmonijnym funkcjonowaniu wspolnoty
politycznej wiele mowiag stowa opisujace arcybiskupa gnieznienskiego z czaséw
Bolestawa Krzywoustego: ,,archipontifex Martinus, cuius nutu, cuius arbitrio totius
huius rei publice cardo uertebatur®*. Rozejscie si¢ drog wiadcy i ksigzat KoSciota,
w tym zwlaszcza jawne wystapienie arcybiskupa lub biskupa przeciw ksieciu lega-
lizowalo dazenia do usunigcia go z tronu. Takze dlatego, ze dostojnicy Kosciota,
jak arcybiskup Marcin, stawali si¢ prawdziwymi sedziami okres$lajacymi idoneitas
wiadcy. Stad w opisie dziatan spiskowcow przeciw Mieszkowi Staremu tak wielka
role odgrywata przemowa biskupa Gedeona, bedaca obszerna apoteoza Kazimierza
Sprawiedliwego®. W ten sposob Wincenty Kadtubek wyraznie okreslal, ze decyzja
ludu Krakowa byta konsekwencja wyroku wydanego przez osobe uprawniong do
wskazywania godnego wtadcy. I odwrotnie, jesli najwyzszy znawca tego prawa,
pasterz swej trzody dostrzegat, ze wladca sprzeniewierza si¢ swoim obowigzkom
w $wietle tego prawa, wowczas tracil swoja najwazniejszg ceche — reprezentowa-
nie $wietosci wladzy, prawa Boga. Tak byto w przypadku Bolestawa Szczodrego
i Mieszka III Starego. Ale i Wiadystaw II Wygnaniec przegrat swa wojng przeciw
braciom, gdyz — bedac obtozony klatwa przez arcybiskupa — stangl do bitwy z nimi
pod Poznaniem. A woéwczas nad nim i jego wojskiem ,,ira dei ascendit’®.

W dziele Kadlubka wtadca mogt by¢ odsuniety od wladzy w zgodzie z po-
rzagdkiem natury i Boga, jesli przestat by¢ opiekunem wspoélnoty i stawat sie jej
wrogiem. W podobnym kierunku zmierzala juz refleksja Anonima, gdy kreslit syl-

8 Ibidem, 1V, 4,3, s. 138.

8 Ibidem, 111, 10,2, s. 95.

8 Ibidem, 1V, 5,1-33, s. 138-144.
8 Ibidem, 111, 28,7.
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wetke Zbigniewa, przyrodniego brata Bolestawa 111 Krzywoustego®’. Ale u starsze-
go z kronikarzy decydujaca role w odsunigciu pierwszego z wymienionych od wia-
dzy odegrato sprzeniewierzenie si¢ przez Zbigniewa woli ojca, Wladystawa
Hermana, wyrazonej w jego politycznym testamencie. Dalszy bieg wypadkow byt
tego konsekwencja. U Wincentego decydowal inny niz wola dynastoéw czynnik:
zgodnos$¢ poczynan wiadcey z natura, wola Boga, oceniana przez najwyzszego pa-
sterza Ko$ciota w danej ziemi. I o ile decyzje moznych nie miaty charakteru wia-
zacych interpretacji rzeczywistosci, o tyle stowo biskupa lub arcybiskupa byto —
przynajmniej w zakresie przekazywania wladzy — rowne co do swej mocy decyzji
ksigcia 1 argumentowi dziedziczenia wiadzy.

Kronika Wincentego Kadtubka zawiera pragmatyczny obraz wtadzy ksiaze-
cej. Z jednej strony, jest to wcigz wladza przede wszystkim dziedziczna, z chary-
zmatem przekazywanym wraz z krwig rodzicow, aktywizujagcym si¢ w momencie
przyjecia wiadzy nad ludem. A wtadza ta byta §wieta, dotyczyta niemal wszystkich
aspektow zycia poddanych i gwarantowata swoim dzierzycielom wyjatkowe miej-
sce w spoleczenstwie. Z drugiej strony, byta ograniczona zobowigzaniami wladcy
wobec Boga i poddanego mu ludu. Wzorami dla wtadcoéw piastowskich mieli by¢
przede wszystkim ci ksigzeta Polski, ktérzy cenili wspolprace z zaleznymi od sie-
bie krewnymi i1 dostojnikami, utrzymywali zgod¢ i wzajemny szacunek: Pompi-
liusz Starszy, Bolestaw Kedzierzawy, Kazimierz Sprawiedliwy. Odnoszac swe sto-
wa do rzadow tego pierwszego, pisat Kadhubek ,,Set beata, set plus quam fraterna
societas, aput quam plus pietatis ualeat religio, quam ambitus principandi persu-

adeat”®®

. Owa zgodna wspotpraca nie dotyczyta nie tylko krewnych, lecz wszyst-
kich, ktorzy dzierzyli ,,potestatem”. Oni wszak reprezentowali lud, o ktory miat si¢
troszczy¢ wladca, z ktorymi od momentu objecia wladzy przez Kraka byt ,,socius
regni”®. Gdy Leszka po zgonie Kazimierza Sprawiedliwego miano obra¢ ksigciem,
biskup Petka musiat usSmierzy¢ niepokoj zwigzany z jego dziecinnym wiekiem
i brakiem doswiadczenia. Powiedzie¢ mial wowczas, Ze ,,non enim per se principes
rem publicam administrant, set per administratorias potestates™®. Ci wigc, ktorzy
sg dzierzycielami i uciele$nieniem ,,wladz administracyjnych”, tworza nie tylko
grono najblizszych wspolpracownikéw wiladcy, ale sg jakby czescia jego ciata, bo-
wiem przez nich jego rzady wcielane sg w zycie. Z jednym, wyrazonym juz wyzej

87 Zob. P. Wiszewski, Domus Bolezlai..., passim.

8 Ibidem, 1, 18,1, s. 23.

8 Ibidem, 1, 5,2, s. 9; por. takze B. Kiirbis, Jak mistrz Wincenty pojmowal..., s. 66. Trafniejsze przy
tym wydaje si¢ thumaczenie cytowanego zwrotu jako ,,wspolnik krolestwa”, Mistrz Wincenty (tak
zwany Kadlubek), Kronika polska, s. 13 niz ,przyjaciel krolestwa”, J. Banaszkiewicz, Polskie
dzieje bajeczne..., s. 23.

N Chronica, 1V, 21,13, s. 177.
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zastrzezeniem — najwyzszym straznikiem harmonijnego funkcjonowania ciata po-
litycznego wspolnoty pozostawali hierarchowie Kosciota.

Wincenty Kadlubek ukazat czytelnikom ideal wladzy konsensualnej, w ktérym
wyraznie wspieral jednak ide¢ Swigtosci whadzy ksiazecej. Szacunek dla ksigcia
oznaczat szacunek dla Boga i wyrazal si¢ w zgodnej z naturg wspotpracy wszystkich
uczestnikow wspolnoty politycznej dzierzacych nalezne im czesci wiadzy. Jedynie
wyjatkowa sytuacja, necessitas, usprawiedliwiata wystapienie przeciw wiadcy.
Mistrz Wincenty przekazal wspotczesnym i potomnym jedng z propozycji organiza-
cji relacji zwigzanych z wykonywaniem wtadzy w spotecznosci uznajacej si¢ za jed-
nos$¢ pod wzgledem kulturowym, ale gigboko podzielonej politycznie. Dynasci wciaz
mieli stanowi¢ ostateczny punktu odniesienia dla organizacji harmonijnej wspotpra-
cy spotecznosci. Jednak w interpretacji zgodno$ci sposobu sprawowania wiadzy
z porzadkiem Boskim mieli ich zastapi¢ hierarchowie Kosciola. Podkreslmy jednak,
ze byt to ideal, jedna z propozycji, nie zas opis powszechnie przyjmowanej teorii.
W wielu przypadkach autorytet wladcy wcigz byt tak wielki, ze mogt on $miato
przej$¢ do porzadku dziennego nad protestami hierarchow, jesli byt szanowany przez
moznych (Henryk Brodaty, Henryk Pobozny, Henryk Glogowczyk). Propozycja
Wincentego Kadlubka byta kompromisem, w ktorym szanowat szczegdlng role wiad-
cy, ale wskazywatl Kosciot jako arbitra okreslajacego reguty gry politycznej. Jako
taka byta przyjmowana i wykorzystywana wtedy, gdy byta korzystna dla graczy,
anegowana — gdy stanowita dla nich ci¢zar.
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specjalizacja archiwistyka i dokumentalistyka konserwatorska, uzyskany na wyzej
wymienionym Uniwersytecie.
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podstawie kronik: Chronica Polonorum, Chronica principum Poloniae oraz innych
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Wawrzyniec Kowalski is a Ph.D. student in medieval history at the Univer-
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doctoral dissertation on the ideology of rulers in The Chronicle of the Priest of Dio-
clea (Duklja). His other main research areas are: the notion of the medieval ideol-
ogy of rulership, ethnogenetic traditions from an Indo-European perspective, Sla-
vonic studies, the history of the Balkans, and Serbian and Croatian literature. He
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Middle Ages) is an assistant professor and medieval historian in the Faculty of Phi-
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by Serbian Ministry of Education and Science. Its title is 7The Space of Present-Day
Vojvodina in the Context of European History. The Provincial Secretariat of Sci-
ence in the Government of Vojvodina is financing the second one, entitled Medieval
Settlements on the Territory of Present-Day Vojvodina: Historical Processes and
Events. He is also participating in several projects at the University of Poitiers’
Centre Européen des Etudes Slaves, as well as the CEEPUS project Questions on
the History of Central and East-Central Europe in the Middle Ages and the Early
Modern Period, coordinated by Komensky University in Bratislava. Finally, he
was a member of a team that took part in a joint Serbian-Slovak project, co-financed
by the two states.

He is a member of the Comité International des Etudes Préottomanes et Ot-
tomanes, Society for Antique Studies of Serbia and the Scientific Society of The
Hungarians of Vojvodina. Previously, he was the secretary of the editorial board of
the Kultura Polisa (Culture of polis) journal and a member of the editorial board of
the Luca journal. Lastly, he was a member of the Executive Committee for Con-
texts, an international conference for young scholars, and a member of the organ-
izing committee of the international conference Famous People of the Vojvodina
Region: The Region of Vojvodina in the Context of European History.

Przemystaw Tworkowski is a Ph.D. student in medieval history at the Uni-
versity of Wroctaw. He holds a master’s degree in History from the University of
Wroctaw. He has had the opportunity to study in Aarhus and visit other European
academic institutions (i.e. Prague and Berlin).

He is writing his doctoral dissertation on the Canons regular, later Cistercian
monastery in Kamieniec in Lower Silesia. His other main research areas include:
the Christianisation of northern Europe, the history and archaeology of early medi-
eval Poland, and Scandinavian culture in medieval Poland.
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since 1 October 2000. Starting during his studies, his main area of interest has been
research on the formation and transition of the collective values among historical
societies, especially the power mechanisms among medium and large social groups
before 1789. He also addresses local and regional history on a comparative basis.
Another topic he deals with is church history, including women’s devotion and
church sigillography from the Middle Ages to the beginning of the 19th century.
Recently, his main area of study has been the shaping of community spirit among
different social groups in Western and Central Europe in the early and high middle
ages.

Joanna Wojtkowiak is a Ph.D. student in medieval history at the University
of Wroctaw. She holds a master’s degree in History with a specialization in archival
studies from the University of Wroctaw. She has had the opportunity to study in
Aarhus and visit other European academic institutions (i.e. Russian Academy of
Science, Institute for the History of Material Culture (Poccriickas akagémus Hayk,
WnuctutyT nctopun marepuansHoil KyinsTypsl PAH) in Saint Petersburg, National
Library of the Czech Republic (Narodni knihovna Ceské republiky) in Prague and
Humboldt-Universitét in Berlin).

She is writing her doctoral dissertation on the concept of honour among Low-
er Silesia’s Piast dynasty based on the historical record found in Chronica Polono-
rum, Chronica principum Poloniae and other Silesian sources.

Her other main research areas include: the medieval ideology of power-related
phenomena, medieval views on cultural identity and memory, the cultural aspects
of material culture, the history of Silesia and Poland in the Middle Ages, and the
history of medieval historiography.
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cultural influences on the port of trade of Wollin in the early Middle Ages (2012).
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Spory i niepokoje o ksztatt wspotczesnego spoteczenstwa i sposéb jego zarzadzania odbi-
jaja sie zaréwno na zainteresowaniach badawczych humanistéw i socjologéw, jak i oczekiwaniach
spotecznych. Po latach niecheci wobec historii politycznej w historiografii kregu euroatlantyc-
kiego w ostatnich dwdch dekadach wzrasta rola refleksji nad przejawami i regutami zachowan
politycznych - zwigzanych z konstruowaniem, wykonywaniem i podleganiem wtadzy w minionych
spotecznosciach. Z tego nurtu zainteresowan wyrastajg rowniez publikowane w niniejszym to-
mie rozprawy i eseje mtodszego pokolenia historykow. Co charakterystyczne dla wspotczesnych
badan, nie podejmuja one klasycznych pytan o przebieg wydarzen politycznych. Koncentruja sie
wokot mechanizméw dochodzenia do rozstrzygnie¢ w sytuacjach konfliktu réznych osrodkow
wiadzy (A. Filipek-Misiak, P. Tworkowski) czy upamietniania konkretnych postaw i zestawdw war-
tosci uobecnianych w ramach gry politycznej (B. Stojkovski, J. Wojtkowiak, P. Wiszewski). Prezen-
towane rozwazania skupiaja sie wokot zjawisk rozgrywajacych sie w okresie petnego i pdéznego
Sredniowiecza (XIII-XV w.), w roznych Srodowiskach i przestrzeniach kulturowych i geograficznych.
Problem wtadzy dotyczyt bowiem zarowno hierarchéw Kosciota (A. Filipek-Misiak, B. Stojkovski,
P. Tworkowski), jak i dwordéw ksigzecych (B. Stojkovski, J. Wojtkowiak, P. Wiszewski), czy Srodowisk
Sredniego szczebla duchowienstwa i rycerstwa. Wszystkie te prace taczy pytanie o przestanki de-
cydujace o skutecznosci zarowno obrazu oséb wykonujacych wtadze, jak i podejmowanych przez
nie dziatan. Czego oczekiwano od osdb sprawujacych wiadze, by mozna byto zaakceptowac po-
dejmowane przez nie dziatania? Jakie warunki musiaty by¢ spetnione w trakcie wykonywania tych
dziatan, by nie spotkaty sie one z oporem?

Cho¢ pytania te padaja w odniesieniu do czaséw przesztych, to przeciez sa stale aktualne.
A w kontekscie braku pewnosci, co do funkcjonujgcych obecnie zwyczajéw i norm zycia poli-
tycznego, tym pilniej warto wstuchac sie w gtosy dochodzace do nas z innych czaséw, z innych
formacji kulturowych. By¢ moze podpowiedza nam, jaka postawe mamy zajaé¢ wobec wspodtcze-
snych nam wyzwan, jakie stawia przed nami codziennie rozgrywana gra jednostki z instytucjami
reprezentujgcymi wiadze?
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