PROJEKT ZALOZEN PROJEKTU USTAWY
O ZMIANIE USTAWY - KODEKS POSTEPOWANIA
CYWILNEGO ORAZ NIEKTORYCH INNYCH USTAW

1. Rozszerzenie regut dotyczacych elektronicznego poste-
powania upominawczego

wprowadzanych wprzysztosci zinformatyzowanych postepo-

wan. Nastapi to poprzez przeniesienie niektérych regulacji
obowiazujacych aktualniew elektronicznym postepowaniu upo-
minawczym do przepiséw ogélnych o procesie. Z tego wzgledu
projektuje sie zmiany, polegajace na uchyleniu obowiazku przed-
ktadania dokumentéw wykazujacych umocowaniew postepo-
waniach wszczetych droga elektroniczna. Zwolnienie to bedzie
dotyczyto przedstawicieli ustawowych, organéw, oséb wymienio-
nych w art. 67 k.p.c. oraz petnomocnikéw procesowych.

Zaktada sie réwniez uregulowanie elektronicznej formy wy-
roku. Bedzie on utrwalany w systemie teleinformatycznym i opa-
trywany bezpiecznym podpisem elektronicznym w rozumieniu
art. 3 pkt 2 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elek-
tronicznym (Dz. U. Nr 130, poz. 1450 z p6zn. zm.). Projekto-
wana regulacja znajdzie odpowiednie zastosowanie do nakazéw
zapfaty (art. 353% k.p.c.) i postanowien (art. 361 k.p.c.) wyda-
wanych w tych postepowaniach, w ktérych jest wykorzystywany
system teleinformatyczny.

Proponuje sie stworzenie w k.p.c. og6lnych ram prawnych dla

2. Wnoszenie pism procesowych droga elektroniczna i dore-
czenia elektroniczne

Przewiduje sie wprowadzenie elektronicznego trybu wnoszenia
pism procesowych nie tylko w sprawach wszczetych droga elek-
troniczna, ale réwniez w tzw. tradycyjnych postepowaniach cy-
wilnych.

Proponuije sie nadanie uniwersalnego charakteru niektérym re-
gutom obowiazujacym aktualnie w elektronicznym postepowaniu
upominawczym we wszystkich sprawach wszczetych droga elek-
troniczna. W zakresie okreslonym przepisami szczegdlnymi, pisma
procesowe beda mogly by¢ wnoszone wyfacznie droga elektro-
niczna. Ten obowiazek bedzie spoczywat przede wszystkim na po-
wodzie w elektronicznym postepowaniu upominawczym oraz na
wierzycielu w postepowaniu w sprawie o nadanie klauzuli wyko-
nalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu. Pisma procesowe
whniesione z pominieciem tej drogi (np. pismo w postaci tradycyj-
nej) nie beda wywotywaty skutkéw prawnych, jakie ustawa wiaze
z wniesieniem pisma do sadu. Wnoszacy pismo bedzie zawiada-
miany o tym fakcie bez koniecznosci wydawania decyzji proceso-
wej w postaci zarzadzenia lub postanowienia.

Natomiast w pozostatych postepowaniach proponuje sie
wprowadzenie mozliwosci wnoszenia pism procesowych droga
elektroniczna. Strona (jej organ, przedstawiciel ustawowy lub
petnomocnik) bedzie mogta wybrac ta droge wnoszenia pism
procesowych i z niej zrezygnowac.

Przepisy okresla warunki formalne pism procesowych wnoszo-
nych droga elektroniczna. Pierwsze pismo procesowe wnoszone
ta droga bedzie musiato zawiera¢ dane pozwalajace na identy-
fikacje strony (numer PESEL albo KRS albo NIP albo inny iden-
tyfikator). Pismo bedzie podpisywane podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certy-
fikatu lub podpisem elektronicznym potwierdzonym profilem
zaufanym e-PUAP w rozumieniu art. 3 pkt 15 ustawy z dnia 17
lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizu-
jacych zadania publiczne (Dz. U. Nr 64, poz. 565 z p6zn. zm.).
Jedynie w odniesieniu do pism sktadanych w elektronicznym
postepowaniu upominawczym dopuszczalne bedzie postuzenie
sie podpisem elektronicznym nadawanym w systemie teleinfor-
matycznym obstugujacym to postepowanie. Pismo podlegajace
optacie bedzie wnoszone wraz z optata. W trakcie prac nad pro-
jektem ustawy zostang uwzglednione przepisy Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie identyfikacji elektro-
nicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakgji elektronicz-
nych na rynku, o ile wejdzie ono w zycie. Projektuje sie réwniez
upowaznienie Ministra Sprawiedliwosci w porozumieniu z mini-
strem wiasciwym do spraw informatyzacji do okreslenia, w dro-
dze rozporzadzenia, szczegétowych wymagan dotyczacych
trybu zakfadania konta w systemie teleinformatycznym stuzacym
do prowadzenia postepowania sadowego oraz sposobu po-
stugiwania sie podpisem elektronicznym w tym postepowaniu,
majac na wzgledzie sprawnos¢ postepowania, dostepnosé drogi
elektronicznej dla stron postepowania oraz ochrone praw stron
postepowania, przy uwzglednieniu mozliwosci sktadania jedno-
razowo wielu pozwéw.

W zakresie doreczei réwniez proponuije si¢ rozszerzenie sto-
sowania doreczen elektronicznych. Beda one wykorzystywane
nie tylko w sprawach wszczetych droga elektroniczna. Przewi-
duje sie bowiem wprowadzenie zasady, wedle ktérej pisma beda
doreczane elektronicznie uczestnikom postepowania (stronom,
organom, przedstawicielom ustawowym lub petnomocnikom),
kt6rzy wybrali droge elektroniczng w zakresie sktadania pism
procesowych. Wybér bedzie dokonywany w pismie proceso-
wym sktadanym za posrednictwem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowania sadowe. Rezygnacja z wnoszenia
pism droga elektroniczna bedzie réwnoznaczna z rezygnacja
z doreczen elektronicznych.
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Doreczenie elektroniczne nastapi w chwili potwierdzenia od-
bioru (Scidlej, w chwili ,wejscia” na konto uzytkownika), a w razie
braku tego potwierdzenia — z uptywem czternastu dni od daty
umieszczenia pisma w systemie teleinformatycznym. Jezeli petno-
mocnicy obu stron beda korzystali z elektronicznych doreczer, to
umieszczenie pisma procesowego w systemie teleinformatycznym
obstugujacym postepowanie sadowe bedzie réwnoznaczne z do-
petnieniem obowiazku doreczenia odpisu pisma petnomocnikowi
strony przeciwnej, o ktérym mowa w art. 132 § 1 k.p.c. W pozo-
statych przypadkach beda sporzadzane wydruki pism, ktére beda
doreczane pozostatym stronom.

Projektuje sie dopuszczenie mozliwosci potwierdzenia za zgod-
nos¢ z oryginatem odpisu dokumentu (tradycyjnego) powstatego
w wyniku przekonwertowania go do postaci elektronicznej oraz
dokumentu w postaci elektronicznej. W zwiazku z tym uzupet-
nione zostang réwniez przepisy ustawy z dnia 14 lutego 1991 r.
— Prawo o notariacie (Dz. U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1158 z p6zn.
zm.). Whiesienie pisma procesowego droga elektroniczna nie be-
dzie wylaczato mozliwosci sktadania dowodéw z dokumentéw
majacych postac tradycyjna.

Przewiduje sie upowaznienie Ministra Sprawiedliwosci, aby
W porozumieniu z ministrem wiasciwym do spraw informatyza-
gji okredlit w drodze rozporzadzenia tryb i spos6b dokonywania
doreczen elektronicznych, majac na wzgledzie zapewnienie
skutecznosci doreczer oraz ochrone praw oséb, ktérym pisma
s doreczane.

W odniesieniu do doreczeri tradycyjnych, zakfada sie wyko-
rzystanie systemu teleinformatycznego operatora pocztowego
do przekazywania informacji o doreczeniu pism sadowych przez
operatora pocztowego. Dane zamieszczone w tym systemie lub
wydruk z tego systemu beda stanowity potwierdzenie odbioru.
Rozwiazanie to bedzie stosowane alternatywnie w stosunku do
tradycyjnej formy potwierdzenia odbioru.

Powyzsze zmiany znacznie skroca czas potrzebny do ztozenia
pisma procesowego do sadu oraz doreczenia pism adresatom.
Skroca sie tez okresy oczekiwania organéw procesowych na in-
formacje o dacie i sposobie doreczenia pisma lub o ewentual-
nych przeszkodach uniemozliwiajacych dokonanie tej czynnosci.
Whprowadzenie elektronicznego potwierdzenia odbioru ograniczy
skale probleméw zwiazanych z zaginieciem zwrotnych potwier-
dzer odbioru (przesytki te aktualnie nie sa rejestrowane). Zmiany
te pozwola réwniez na ograniczenie wydatkéw zwiazanych z prze-
sytaniem korespondengji.

3. Zmiany dotyczace wdrozenia protokotu elektronicznego

a) Udostepnianie zapisu obrazu i dzwieku z przebiegu posie-
dzenia

Przepis art. 9 § 2 k.p.c. przewiduje, Ze strony i uczestnicy poste-
powania maja prawo do otrzymania z akt sprawy zapisu dZwieku
z przebiegu posiedzenia jawnego, chyba ze protokét zostat spo-
rzadzony wytacznie pisemnie. Wynika stad, ze z zapisem obrazu
i dzwigku strony i uczestnicy postepowania moga zapoznac si¢ je-
dynie w sadzie. Korzystanie z zapisu samego dzwieku (np. w celu
sporzadzenia pisma procesowego przez strone) moze byc¢ jednak
bardzo czasochtonne i mato efektywne. Dotyczy to zwtaszcza
takich zapiséw, w ktérych nie sporzadzono wystarczajacej liczby
adnotacji. Problematyczne jest wéwczas ustalenie osoby wypo-

wiadajacej okreslone stowa. Zakfada sie zatem udostepnianie stro-
nom i uczestnikom nie tylko zapisu dzwieku, ale réwniez zapisu
obrazu i dZzwieku, o ile zostat on sporzadzony.

b) Protokét skrécony
Przepis art. 158 § 1 k.p.c. okredla tres¢ protokotu pisemnego
sporzadzanego wraz z zapisem elektronicznym (tzw. protokét
skrécony). Z uwagi na problemy zwiazane ze zmiang metodyki
pracy sedziéw w poczatkowym okresie funkcjonowania pro-
tokotu elektronicznego, zachodzi potrzeba rozszerzenia tresci
protokotu skréconego. Zakfada sie mozliwos¢ wprowadzenia
do tego protokotu takich elementéw, ktére sa zamieszczane
w protokotach tradycyjnych. W protokole skréconym beda mogty
by¢ ujawniane wnioski i twierdzenia stron, przy czym zamiast
nich mozliwe bedzie powotanie sie na pisma przygotowawcze.
W protokole tym beda mogty by¢ zamieszczane takze wyniki
postepowania dowodowego oraz inne okolicznosci istotne dla

przebiegu posiedzenia.

c) Transkrypcja

Przewiduje sie rezygnacje z aktualnej regulacji zawartej w art.
158 § 4 k.p.c., wedtug ktérej o sporzadzeniu transkrypcji decy-
duje prezes sadu. Nie jest on bowiem organem procesowym.
Decyzje w tym przedmiocie powinien zatem podejmowac prze-
wodniczacy. Chodzi przy tym — podobnie jak na gruncie innych
przepiséw k.p.c. dotyczacych uprawnief przewodniczacego —
zaréwno o przewodniczacego wydziatu, jak i przewodniczacego
sktadu orzekajacego.

d) Forma ugody sadowej

Proponuje sie¢ wprowadzenie regulacji pozwalajacej na sporza-
dzenie ugody sadowej w dokumencie stanowiacym zatacznik do
protokotu. Pod tekstem ugody winny znalez¢ sie podpisy stron,
a niemoznos¢ jej podpisania sad bedzie stwierdzat w protokole.
Nalezy doda¢, ze proponowane rozwiazanie znajdzie zastoso-
wanie rowniez wtedy, gdy jest sporzadzany tradycyjny protokét
pisemny.

e) Elektroniczne uzasadnienie orzeczenia

Aktualnie uzasadnienie wyroku jest sporzadzane w postaci
pisemnej. Praktyka wskazuje, Ze pisemne uzasadnienia sa ob-
szerne, a w niektérych przypadkach ich rozmiar jest niewsp6t-
mierny do stopnia skomplikowania sprawy. Z tego wzgledu,
sporzadzenie uzasadnienia wyroku stanowi zazwyczaj czyn-
nos¢ bardzo czasochtonna. Przewiduje sie zatem wprowadzenie
mozliwosci sporzadzenia elektronicznego uzasadnienia (w po-
staci zapisu elektronicznego), co przyczyni si¢ do przyspiesze-
nia postepowania. Sporzadzenie elektronicznego uzasadnienia
nie bedzie obligatoryjne i bedzie dopuszczalne tylko wtedy,
gdy przebieg posiedzenia jest utrwalany za pomoca urzadzenia
rejestrujacego dZwiek albo obraz i dZzwigk. Takie uzasadnienie
bedzie jednak odpowiadato wymogom przewidzianym w art.
328 § 2 k.p.c. Elektroniczne uzasadnienie bedzie sporzadzane
bezposrednio po ogtoszeniu wyroku i nie bedzie wymagato
podpisania przez cztonkéw skfadu orzekajacego. Stronie, ktéra
zazada doreczenia uzasadnienia, bedzie doreczany odpis wy-
roku wraz z transkrypcja uzasadnienia. Od tego doreczenia be-
dzie biegt termin do wniesienia Srodka zaskarzenia. Identyczny
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spos6b  sporzadzania uzasadnienia znajdzie zastosowanie
w postepowaniu apelacyjnym.

Aktualnie przepis art. 387 § 1 k.p.c. statuuje jako zasade spo-
rzadzanie z urzedu uzasadnienia wyroku wydanego przez sad
odwotawczy. W drodze wyjatku, jedynie wyrok oddalajacy ape-
lacje podlega uzasadnieniu na Zadanie strony. Przewiduje sie
rozszerzenie zakresu tego wyjatku réwniez na orzeczenie zmie-
niajace zaskarzony wyrok. Bedzie ono podlegato uzasadnieniu
tylko na wniosek strony. Réwnoczesnie nalezy doprecyzowac
tres¢ art. 387 § 2 k.p.c., gdyz nie okresla on terminu sporzadze-
nia uzasadnienia wyroku na zadanie strony. Konieczne jest wiec
wprowadzenie regulacji przewidujacej dwutygodniowy termin
na sporzadzenie uzasadnienia wyroku oddalajacego apelacje
lub zmieniajacego zaskarzony wyrok. Termin ten bedzie rozpo-
czynat swoj bieg z chwila zgtoszenia stosownego zadania przez
strone.

W celu przyspieszenia postepowania apelacyjnego propo-
nuje sie rowniez rozszerzenie zakresu stosowania tzw. uprosz-
czonego uzasadnienia. Aktualnie takie rozwiazanie funkcjonuje
jedynie w postepowaniu uproszczonym. Przepis art. 505" § 2
k.p.c. przewiduje, Ze w przypadku, w ktérym sad drugiej instan-
qji nie przeprowadzit postepowania dowodowego, uzasadnienie
moze by¢ ograniczone do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku
z przytoczeniem przepisu prawa. Zakfada sie, ze podobna regu-
lacja zostanie zamieszczona w przepisach o postepowaniu ape-
lacyjnym i przez to znajdzie zastosowanie nie tylko w sprawach
rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym.

4. Przeprowadzeniedowodu za pomoca urzadzen umozliwia-
jacych dokonanie czynnosci na odlegtosé.

Zgodnie z przepisem art. 235 § 2zd. 2 k.p.c., sad przeprowa-
dza dowéd za pomoca urzadzer umozliwiajacych dokonanie
czynnoéci na odlegtos¢ przy obecnosci sadu wezwanego lub re-
ferendarza sadowego w tym sadzie. Z uwagi na to, ze obecno$¢
sedziego lub referendarza sadowego w sadzie wezwanym jest
zbedna, proponuje sie rezygnacje z tego wymogu.

5. Zmiana przepisow o elektronicznym postepowaniu upomi-
nawczym.

Analiza funkcjonowania elektronicznego postepowania upomi-
nawczego sktania do wprowadzenia nowych regulacji majacych
na celu stworzenie dalszych zachet do korzystania z tej drogi
procedowania. Potrzeba zmian w elektronicznym postepowaniu
upominawczym ogniskuje si¢ wokét nastepujacych kwestii:

a) umozliwienie powodowi ztozenia wniosku o umorzenie
(zakonczenie) postepowania w razie zaistnienia okredlo-
nych zdarzen procesowych,

b) uzupetnianie optaty od pozwu,

¢) sprecyzowanie zakresu, w jakim pozew i sprzeciw podle-
gaja uzupetnieniu w razie przekazania sprawy do poste-
powania zwyktego.

Ad a. W wielu przypadkach elektroniczne postepowanie upo-
minawcze jest dla powoda jedynym interesujacym go sposobem
dochodzenia roszczen przed sadem. Procedowanie w ramach
tzw. postepowania zwyktego lub innego postepowania odreb-
nego moze by¢ dla powoda ekonomicznie nieefektywne. W ta-
kiej sytuacji cofnatby on pozew. Aby uprosci¢ i przyspieszyc
proces, nalezy wprowadzi¢ mozliwos¢ ztozenia wrazz pozwem
wniosku o umorzenie postepowania w okreslonych sytuacjach,
tj. w przypadkach przewidzianych w art. 505* § 1i505* § 1
k.p.c. Rozwigzanie to bedzie wzorowane na instytucji istniejacej
w europejskim postepowaniu nakazowym (postepowaniu w spra-
wie europejskiego nakazu zapfaty).

Ad b.Procedowanie w ramach elektronicznego postepowania
upominawczego rodzi oszczednosci w zakresie kosztéw rozpo-
znawania spraw, a zwlaszcza kosztéw doreczen. Z tego wzgledu
powdd uiszcza obnizona optate od pozwu. Proponuije sie row-
niez zwolnienie powoda z obowiazku uiszczenia optaty uzupet-
niajacej od pozwu w razie prawidtowego wniesienia sprzeciwu.

Ad c.Aktualne brzmienie przepisu art. 505*k.p.c. powoduje,
zeniektére sady, po przekazaniu im sprawy przez e-sad, wzy-
waja do usuniecia brakéw formalnych pozwu w takim zakresie,
ze wypacza to zatozenia konstrukcyjne elektronicznego postepo-
wania upominawczego. Proponuje sie zatem doprecyzowanie
tego przepisu poprzez wskazanie katalogu brakéw formalnych
podlegajacych uzupetnieniu na tym etapie postepowania oraz
konsekwencji procesowych nieuzupetnienia brakéw sprzeciwu.
Zaréwno w przypadku pozwu, jak i sprzeciwu, uzupetnieniu be-
dzie podlegat jedynie brak dokumentu wykazujacego umoco-
wanie zgodnie z art. 68 § 1 k.p.c. oraz brak petnomocnictwa.
Przewodniczacy bedzie wzywat do ich ztozenia w terminie dwu-
tygodniowym od daty doreczenia wezwania. Niewykonanie tego
obowiazku przez powoda spowoduje umorzenie postepowania.
W razie nieusuniecia brakéw sprzeciwu, sad odrzuci sprzeciw.
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CENTRUM BADAN PROBLEMOW PRAWNYCH
| EKONOMICZNYCH KOMUNIKAC]I ELEKTRONICZNE] (CBKE)

Centrum Badari Probleméw Prawnych i Ekonomicznych Komunikacji Elektronicznej (CBKE) jest jednostka naukowo-badawcza

CBKE

dziatajaca w ramach Uniwersytetu Wroctawskiego. Jednostka ta powotana zostata w celu prowadzenia badari naukowych nad:

umowami elektronicznymi, prawem telekomunikacyjnym, przestepczoscia komputerowa, ochrong danych osobowych prze-
twarzanych informatycznie, stosowaniem technik informatycznych w wymiarze sprawiedliwosci, ochrona wiasnosci intelektualnej w In-
ternecie, ideg elektronicznego rzadu, informatyka prawnicza, prawem mediéw oraz prawnymi aspektami dostepu do informagiji.

Poczatek XXI wieku to okres bujnego rozwoju tzw. technologii IT, co spowodowato, Ze zatozenie CBKE pokryto sie z dynamicznie
wzrastajacym zainteresowaniem ta tematyka. Kolejne lata funkcjonowania na Wydziale ugruntowaty nasza pozycje jako solidnego
organizatora i wspétorganizatora przedsiewzie¢ naukowo-badawczych.

Priorytety naszego dziatania obejmuja m. in. prowadzenie w ramach i pod kierownictwem Uczelni prac naukowo-badawczych, roz-
wijanie miedzynarodowych kontaktéw i wspétpracy naukowej, nawiazywanie wspétpracy z innymi organizacjami i osrodkami akade-
mickimi zajmujacymi sie pokrewna tematyka, jak réwniez rozwijanie i ksztattowanie zycia naukowego wéréd studentéw oraz integracja
Srodowiska studenckiego i naukowego.

Kierownikiem CBKE jest prof. dr hab. Jacek Gotaczynski. Zespét Centrum stanowig pracownicy naukowi Wydziatu Prawa, Admi-
nistracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego oraz doktoranci prawa. Doktoranci prowadza badania naukowe pod kierunkiem
Rady Naukowej CBKE skfadajacej sie z siedmiu profesoréw naszego Wydziatu oraz profesora z Uniwersytetu w Hanowerze. Prze-
wodniczacym Rady jest Dziekan Wydziatu dr hab. prof. Wtodzimierz Gromski.

\/NIT VNT LAW & COMMUNICATIONS SPOLKA Z 0.0.

NT Law & Communications spétka z 0.0. organizuje seminaria otwarte (terminarz szczegdtowy vnt.com.pl) ale takze dedyko-
Vwane wysoko specjalistyczne seminaria zamkniete dla sadéw (zaréwno okregowych jak rejonowych), okregowych rad radcéw
prawnych, adwokackich, kancelarii prawnych, urzedéw, przedsiebiorcéw itp. Wyktadowcami sa uznani specjalici zaréwno
naukowcy, jak sedziowie, wysokiej rangi urzednicy, a takze praktycy. Oprécz seminariéw z prawa, jako jeden z nielicznych podmio-
tow w kraju, organizujemy dla matych grup (np. w ramach danej izby korporacyjnej, sadu okregowego itp.) specjalistyczne zajecia
z prawniczego jezyka angielskiego (wspdtpraca z Londyriska Izba Przemystowo Handlowa w zakresie certyfikowania znajomosci
specjalistycznego jezyka angielskiego). Realizujemy aktualnie projekty wspétfinansowane ze srodkéw UE.
Aktualnie realizowane szkolenia dedykowane (mozliwos¢ realizacji dla poszczegélnych korporacji czy tez sadéw):
— Elektroniczne postepowanie upominawcze
— Wptyw najnowszych zmian w k.p.c. na postepowanie sadowe
— Konsekwencje zmian k.p.c. dla funkcjonowania sadu i petnomocnikéw w zwiazku z e-protokotem
— Nowa regulacja hipoteki (wejscie w zycie 2011 1)
— Nowelizacja ustawy o informatyzacji podmiotéw realizujacych zadania publiczne
— Informatyzacja postepowania cywilnego
— Dokument elektroniczny w postepowaniu administracyjnym oraz sadowym
— Zmiany w procedurze administracyjnej. Konsekwencje nowelizacji ustawy o informatyzacji na orzecznictwo sadéw admini-
stracyjnych (seminarium dedykowane dla sadéw administracyjnych)
— Zmiany w k.p.a. — konsekwencje dla urzedéw ale takze petnomocnikéw
— Konsekwencje zmian k.p.a. dla wydawania decyzji stypendialnych
— Zmiany w ordynacji podatkowej i k.p.a. Nowe obowiazki w zwiazku z przesytaniem dokumentéw do Urzedu Skarbowego.
— Dostosowanie systeméw teleinformatycznych urzedu oraz sadéw do Krajowych Ram Interoperacyjneosci
— Nowa instrukcja kancelaryjna
— Umowy zawierane w dziatalnoéci wydawniczej
— Odpowiedzialnos¢ aptekarza za btedne wydawanie lekéw
— Aktywnosci marketingowe w branzy farmaceutycznej (aspekty prawne)
— Reklama wyrob6w farmaceutycznych
— Problematyka pomocy prawnej
— Reklamacja w obrocie miedzynarodowym. Regulacje UE, UNIDROIT i Konwencji wiedenskiej
— Ochrona danych osobowych
— Faktura elektroniczna
— Umowy wdrozeniowe systeméw [T
—Inne
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