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)11'PISMO OKOLNE
SEKRETARZA GENERALNEGO

KOMISJI KODYFIKACYJNEJ RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

do

Sądów, Zrzeszeń i Instytucyj Prawniczych Rzeczypospolitej Polskiej.

Mam zaszczyt przesłać projekt wstępny c z ę Ś c i s z c z e­
gólnej kodeksu karnego, przyjęty w pierwszem czytaniu
przez właściwą sekcję Komisji Kodyfikacyjnej.

Sekretarjat Generalny Komisji Kodyfikacyjnej niniejszeill
uprzejmie prosi o nadsylanie llwag do Biura; Głównego Komisji
najpóźniej do dnia 15 września 1929. Uwagi nadesłane po tym
terminie nie będą mogly już być wzięte pod uwagę przez
właściwą podkomisję przygotowawczą.

Prof. Dr. E. Stan. Rappaport
Członek Prezy())um

Sekretarz Generalny KOmIS)I Ho()yfIkacYlnej.





Projekt sekcji ustalony w pierwszem czytaniu jest wyni...
kiem dyskusji nad projektami prof. dra J. Makarewicza i prof
W. Makowskiego.

Podane w tekscie i w uzasadnieniu opinje mniejszości nie
pochodzą od tego samego skladu osób, wyniki glosowania byly

.zmIenne.

Kom. Kodyfik. karne
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ROZDZIAŁ I.

Zbrodnie stanu.
Art. I. Kto usiłuje

aj przemocą pozbawić Państwo Polskie niepodle..,/

głego bytu,
b) przemocą zmienie Konstytucję Państwa Pol­

skiego,
c) przemocą oderwać od Państwa Polskiego część

jego obszaru
ulega karze więzienia na czas nie krótszy

od lat 5 lub dożywotnio.
Opinja mniejszości: art. 1. ma otrzymać

brzmienie następujące:
"Kto przy użyciu przemocy lub przy zagro­

żeniu użycia przemocy przedsiębierze działanie
skierowane przeciwko niepodległemu bytowi
Państwa Polskiego, albo działanie, mające na
celu zmianę Konstytucji Państwa Polskiego, albo
działanie skierowane, do oderwania części
obszaru Państwa Polskiego od całości".

Art. 2  Kto usiłuje
aj przemocą llSUl1ąĆ

Sejm lub Senat,
Prezydenta R. P. lub Ministrów,
albo sądy,

b) przemocą zagarnąc ich wladzę
ulega l{arze więzienia na czas l1ie krótszy

od Jat 5.
Opinja mniejszości: art. 2. skreślić.
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Art. 3. S 1. I{to w celu spełnienia według oznaczonego planu
zbrodni, wymienionej wart. 1 lub 2, wchodzi
w porozumienie z innemi osobami,

ulega karze więzienia do lat 10 lub aresztu
na czas nie krótszy od roku.

2. Nie ulega karze, kto wziąwszy udział w porozu­
mieniu, doniesie o niem władzy, powołanej do
ścigania przestępstw, zanim władza dowiedziała
się o porozumieniu i zanim wynikły jakiekolwiek
ujemne skutki dla Państwa. Z bezkarności nie­
korzysta kto doprowadził do powstania takiego
porozumienia lub do przystąpienia do niego na­
kłaniat

Art. 4. Kto w celu spełnienia zbrodni, wymienionej wart.
1 lub 2
aj porozumiewa się z obcem państwem,
b) gromadzi środki walki orężnej,

ulega karze więzienia do lat 10 lub aresztu
na czas nie krótszy od roku.

ROZDZIAŁ II.

Przestępstwa przeciw interesom zewnętrznym
Państwa.

Art. 5. Kto wchodzi w porozumienie z Rządem obcego Pań­
stwa w celu wywołania woj ennych lub innycb
wrogich działań przeciw Państwu Polski?mu,

ulega karze więzienia na czas ni  krótszyod lat 5. '- /
I

gI
Art. 6. Kto w czasie wojny działa na korzyść nieprzyjaciela

albo na szkodę siły zbrojnej polskiej lub sprzy­
mierzonej,

r lllega karze więzienia na czas nie krótszy
od lat 5.
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Art. 7. S 1. Kto będąc obywatelem polskim, przyjmuje obo­
wiązki w wojsku nieprzyjacielskiem lub takich
obowiązków nie porzuca, choćby przez wstąpienie
do obcego wojska u yskał obce obywatelstwo,

ulega karze więzienia do lat 10.
. 2. Jeżeli sprawca bierze udział w działaniach wo­

jennych przeciw Państwu Polskiemu,
ulega karze więzienia na czas nie krótszy

od lat 5.

Art. 8. 9 1. Kto werbuje do służby w wojsku obcem oby­
wateli polskich lub przebywających w Polsce
obywateli obcych,

ulega karze więzienia do lat 10.
2. Kto werbuje obywateli polskich do wojska nie­

przyj acieiskiego,
ulega karze więzienia na czas nie krótszy

od lat 5

Art. 9. Kto w czasie wojny, nie należąc do wojska nieprzy­
jacielskiego, przedsiębierze działania zbrojne prze­
ciw Państwu Polskiemu,

ulega karze więzienia do lat 10.

Art. 10. Kto ułatwia ucieczkę jeńcowi wojennemu,
ulega karze więzienia do lat 10.

Art II.   1. Kto w czasie wojny rozgłasza wiadomości nie­
prawdziwe, mogące osłabić ducha obronnego spo­
łeczeństwa,

ulega karze więzienia do lat 10 lub aresztu
na czas nie krótszy od roku.

S 2. Jeżeli sprawca działał w zamiarze osłabienia du­
cha obronnego,

ulega karze więzienia do lat 10.
3. Jeżeli sprawca działał nieumyślnie,

ulega karze aresztu do lat 2.
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Art. 12"   1. Kto w czasie wojny lub w okresie grożącej
wojny nie wykonywa podjętej dostawy dla woj­
ska lub wykonywa ją niezgodnie z umową,

ulega karze więzie11ia do lat 10.
2. Tej samej karze ulega dosta wca pośrednik, peł­

nomocnik lub funkcjonarjusz dostawcy albo po­
średnik, który spowodował niedotrzymanie umowy

3. Jeżeli spra wca działał nieumyślnie,
ulega karze aresztu do lat 2

Art. 13.   1. Kto udziela rządowi lub agentowi obcego pań­
stwa albo innej osobie wiadomości, dokumentu lub
innego przedmiotu, których utrzymanie w tajem­
nicy prled rządem obcego państwa jest wskazane
ze względu na dobro Państwa Polskiego, alb()
taką wiadomość lub dokument ogłasza,

ulega karze więzienia do lat 10.
2. Jeżeli spra wca działał nieumyślnie,

ulega karze aresztu do lat 2.

Art. 14.

Art. 15.

Kto wchodzi w porozumienie z rządem, agentem
obcego państwa lub innemi osobami co do do­
starczenia im wiadomości, dokumentu lub inneg(}
przedlniotu, którego utrzymanie w tajemnicy
przed obcym rządem jest wskazane ze względn
na dobro Państwa Polskiego,

ulega karze więzienia do lat 10
f

Kto w zamiarze udzielenia Rządowi lu  agentowi
obcego państwa zbiera wiadomości 16.b stara się
uzyskać dokument lub inny przedIfliot, których
utrzymanie w tajemnicy przed rządem obcego
państwa jest wskazane ze względu na dobro Pań­
stwa Polskiego,

ulega karze więzienia do lat 5.
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Art.. 16. Kto bez należytego upoważnienia przedostaje się
do budowli lub urządzeń wojskowych, do których
wstęp jest wzbroniony, sporządza ich plany, szkice
lub wizerunki, albo zbiera wiadomości, dokumenty
lub inne przedmioty, dotyczące bezpieczeństwa
zewnętrznego Państwa Polskiego,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.

Art. 17. Kto, posiadając z tytułu swego stanowiska wiado­
mości, których utrzymanie w tajemnicy przed
rządem obcego państwa jest wskazane ze względu
na dobro Państwa Polskiego, dopuszcza przez
niedbalstwo do ich ujawnienia,

ulega karze aresztu do lat 2.

Art. 18. Kto będąc upoważniony do działania w imieniu
Państwa Polskiego w stosunku z rządem obcego
państwa, działa na szkodę Państwa Polskiego,

ulega karze więzienia na czas nie krótszy
od lat 5.

Art. 19. Kto na szkodę Państwa Polskiego uszkadza, ukrywa,
przerabia lub podrabia dokumenty, mogące mieć
znaczenie dla stosunku prawnego z obcem pań­
stwem,

ulega karze więzienia do lat 10.

Art. 20. Kto naraża Państwo Polskie na niebezpieczeństwo
wojny lub zerwania stosunków dyplomatycznych
przez działanie wrogie przeciw państwu obcemu,

ulega karze wi zienia do lat 10.

Art. 21. Kto wykracza przeciw wydanym przez Państwo
Polskie przepisom, mającym na celu zabezpiecze...
nie l1eutralności 'v czasie wojny,

ulega karze więzienia do lat 10.
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Art. 22. S 1. Kto na obszarze Państwa Polskiego znieważa"
uszkadza lub usuwa godło, chorągiew lub ban­
derę państwa obcego, wystawione przez jego
przedsta wiciela,

ulega karze aresztu do roku.
2. Ściganie następuje w razie poręczonej wzajem­

ności na wniosek rządu państwa pokrzywdzonego.

ROZDZIAŁ III.

Przestępstwa przeciwko zrzeszeniom prawa
publicznego.

Art. 23. Kto przemocą lub groźbą bezprawną bądź wywiera
wpływ na czynności Sejmu, Senatu, Zgromadzenia
Narodowego lub Sejmu autonomicznego, bądź
tym czynnościom przeszkadza,

ulega karze więzienia do lat 10.

Art. 24. Kto przemocą lub groźbą bezprawną bądź wywiera
wpływ na czynności innych, prócz wymienionych
wart. 23, zrzeszeń prawa publicznego, bądź tym
czynnościom przeszkadza,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 25. Kto przemocą lub groźbą bezpra WJlą bądź wywiera
wpływ na wykonywanie mandatu posła, senatora
lub członka Sejmu autonomicznego, bądź temu
wykonywaniu przeszkadza, 7I

ulega karze więzienia do lat 10. "Il
I

Art. 26. Kto przemocą lub groźbą bezprawną bądź wy\viera
wpływ na wykonywanie mandatu członka zrze­
szenia prawa publicznego, innego, niż wymie11ione
wart. 25, bądź temu wykonywaniu przeszkadza,

ulega karze więzienia do lat 5.
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ROZDZIAŁ IV.

Przestępstwa przeciwko głosowaniu w sprawach
publicznych.

Art. 27. Kto bezpra wnie wplywa na wynik głosowania
w sprawach publicznych, odbywającego się na
podstawie Konstytucji lub innej ustawy, a w szcze­
g6lności :
aj sporządza listę głosujących z pominięciem

upra wnionych lub wpisaniem nieupra wnionych,
b) używa podstępu celem nieprawidłowego spo­

rządzenia listy głosuj ących,
e) uszkadza, ukrywa, przerabia lub podrabia

protokóły lub inne dokumenty głosowania,
d) składa głos, nie będąc do tego uprawniony,
ej dopuszcza się nadużycia przy przyjmowaniu

lub obliczeniu gŁos6w,
ulega karze aresztu.

Art. 28. Kto przemocą, grozbą bezprawną lub podstępem
przeszkadza:
aj odbyciu zgromadzenia, poprzedzaj ącego gło­

sowanie,
b) swobodnemu ,vykonywaniu prawa głosowania,
o) głosowaniu lub obliczeniu głos6w,

ulega karze aresztu.

Art. 29. Kto używa przemocy, grozby bezprawnej lub pod­
stępu celem wywarcia wpływu na spos6b głoso­
wania osoby uprawnionej lub celem powstrzyma­
nia j ej od głosowania,

ulega karze aresztu.

Art. 30. Kto udziela lub obiecuje udzielić korzyści mająt­
kowej lub osobistej uprawniol1emu do głosowania
lub innej osobie celem wy\varcia wpływu na spo­
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sób głosowania osoby uprawnionej lub celem
powstrzymania jej od głosowania,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 31. Kto będąc uprawniony do glosowania, przyjmuje
lub żąda korzyści majątkowej lub osobistej dla
siebie lub innej osoby za glosowanie w sposób
umówiony lub powstrzymanie się od głosowania,

ulega karze więzienia do lat 5

Art 32. Kto przyjmuje lub żąda korzyści majątkowej lub
osobistej dla siebie lub innej osoby za wywarcie
wpływu na sposób głosowania upra wnionego lub
za powstrzymanie go od głosowania,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 33. Kto przy glosowaniu tajnem zapoznaje się w spo­
sób bezpra wny z treścią cudzego głosu,

ulega karze aresztu do roku lub grzywny.

ROZDZIAŁ V.

Przestępstwa przeciwko władzom i urzędom.
Art. 34. Kto przemocą lub groźbą bezpra wną bądź wywiera

wpływ na czynnoścI Prezydenta Rzplitej, Mini­
stra lub Sądu bądź tym czynnościom przeszkadza

ulega karze więzienia do lat 10.

Art. 35. Kto znieważa publicznie władzę lub urzędy Pań­
stwa Polskiego,

ulega karze; więzienia do lat 2 lub j 1łresztudo lat 2. /
Art. 36. Kto używa przemocy lub grozby bezpra whej w celu

zmuszenia urzędnika lub osoby prze' niego dof
pomocy przybranej do zaniechania prawidłowej
czynności urzędowej, leżącej w zakresie władzy
tego urzędnika,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.
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Art. 37. Kto używa przemocy lub groźby bezI?rawnej w celu
zmuszenia urzędnika do przedsięwzięcia czynności
urzędowej,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aretoJztu
do lat 2.

Art. 38 Jeżeli czynu przewidzianego wart. 36 lub 37 do­
puszcza się trzy lub więcej osób, działających
w porozumieniu,

każda z nich ulega karze więzienia do lat 10.

Art. 39. Kto znieważa urzędnika, lub osobę do pomocy urzę­
dnikowi przybraną podczas lub z powodu pełnie­
nia obowiązków służbowych,

ulega karze więzienia do lat 2.

Art. 40. Kto dopuszcza się czynnej napaści na urzędnika
lub osobę do pomocy urzędnikowi przybraną pod­
czas lub z powodu pełnienia obowiązków służbo­
wych,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 41. Kto bezpośrednio lub pośrednio udziela lub obie­
cuje udzielic urzędnikowi korzyści majątkowej
lub osobistej, aby go skłonie do wypełniania jego
obowiązku służbowego,

ulega karze więzienia do lat 2.

Art. 42. Kto udziela lub obiecuje udzielie korzyści majątko­
wej lub osobistej tlrzędnikowi albo innej osobie
aby sklonie urzęd11ika do naruszenia obowiązku
urzędowego,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 43 Kto udziela korzyści majątkowej lub osobistej urzę­
dnikowi albo innej osobie za naruszenie przez
urzędnika obowiązku służbowego,

ulega karze więzienia do lat 5.
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Art. 44. Kto przywłaszczając sobie uprawnienie urzędnika
wykonywa czynność służbową,

ulega karze więzienia do lat 2
'"

Art. 45. Kto używa podstępnych zabiegów celem uzyskania
uprawnienia do wykonywania czynności urzę­
dowej,

ulega karze więzienia do lat 2.

Art. 46. Kto uszkadza lub usuwa z pod rozporządzenia
wladzy państwowej lub samorządowej przedmiot
znajdujący się w przechowaniu z jej polecenia,

ulega karze więzienia do lat 2.

Art. 47. Kto uszkadza, USllwa ub czyni bezskutecznemi
znaki prawnie umieszczone przez władzę państ­
wową lub samorządową w celu stwierdzenia toż­
samości przedmiotu, zamknięcia go lub poddania
pod rozporządzenie władzy,

ulega karze aresztu do roku lub grzywny.

ROZDZIAŁ VI.

Fałszywe zeznania.
Art 48. S 1. Kto składając oświadczenie, mające służyć za

dowód zeznaje nieprawdę lub zataja prawdę,
ulega karze więzienia do lat 5.

2. Warunkiem odpowiedzialności jest, by przyjmu­
jący oświadczenie działał w zakresie swoich upra­
wnień oraz, aby bądź uprzedził zeznające  o od­
powiedzialności karnej za niezgodne z Jprawdą
zeznanie, bądź odebral od niego przysi!gę albo
zapewnienie, zastępujące przysięgę. I

!
Art. 49. Kto przy przesłuchaniu w sądzie nieumyślnie po­

pełnia czyn, przewidziany w artyk1¥e poprzednim,
o ile złożył przysięgę lub zapewnienie, zastępu­
j ące przysięgę,

ulega karze aresztu do roku.

ff'
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Art. 50. Nie ulega karze, kto składa niezgodne z prawdą
zeznanie z obawy przed odpowiedzialnością karną
lub hańbą, grożącą jemu samemu lub jego naj­
bliższym.

Art. 51. Sąd może zwolnic spra wcę, wymienionego wart.
49 i 50, od kary jeżeli:
aj nieprawdziwośc dotyczy okoliczności nie mo­

gących miec wpływu na rozstrzygnięcie spra wy;
b) sprawca czynu odwoła niezgodne z prawdą

zeznanie zanim przeciwko niemu zostanie
wszczęte postępowanie karne.

Art. 52. Kto powoduje, że osoba przesłuchiwana przed są­
dem w celu dostarczenia dowodu złoży nieumyśl..
nie fałszywe os wiadczenie mogące miec znaczenie
pra wne,

ulega karze więzienia do lat 5.

ROZDZIAŁ VII.

Przestępstwa przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci.
Art. 53. Kto świadomie fałszywie oskarża inną osobę przed

władzą lub przed urzędem, powołanym do ściga­
nia o przestępstwa, karane w drodze sądowej,
administracyjnej lub dyscyplinarnej,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art 54 Kto swiadomie przez tworzenie fałszywych dowodów
lub inne zabiegi podstępne skierowuje na osobę
niewinną, ściganie o przestępstwa, karane w dro­
dze sądowej, administracyjnej lub dyscyplinarnej,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 55. Sąd może zwolnic sprawcę przestępstwa, wymie­
nionego wart. 53 lub 54 od kary, jeżeli sprawca
od,voła lub sprostuje oskarżenie zanim na pod­
stawie tego oskarżenia zapadnie jakiekolwiek
rozstrzygnięcie.
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Art. 56. S 1. Kto świadomie zataja dowody niewinności
osoby podejrzanej o przestępstwa, karane w dro­
dze sądowej, administracyjnej lub dyscyplillarnej,

ulega karze więzienia do lat 5.
2. Nie ulega karze, kto zataj a dowody niewinności

z obawy przed odpowiedzialnością karną lub
hańbą, grożącą jemu samemu lub jego naj­
bliższym.

Art. 57. Kto świadomie fałszywie oskarża sam siebie przed
władzą lub przed urzędem, powołanym do ści­
gania o przestępstwa karane w drodze sądowej,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.

Art. 58. Kto zawiadamia władzę lub urząd powołany do
ścigania o popelnieniu karanego w drodze sądo­
wej przestępstwa, wiedząc, że przestępstwa nie
popełniono,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.

f'

Art 59. S 1. Kto utrudnia lub udaremnia postępowanie są­
dowe, pomagając sprawcy przestępstwa uniknąc
ścigania lub odbycia kary, w szczególności kto
spra wcę ukrywa, zaciera ślady przestępstwa
uszkadza, ukrywa lub przerabia środki dowodowe,
albo odbywa za skazanego karę pozbawieniawolności, · /

ulega karze więzienia do lat 5. I
I

S 2. Nie ulega karze, kto okazuje pomoc, ?ymienioną
w S 1, osobie najbliższej albo z 9bawy przed
odpowiedzialnością karną lub hańbą, grożącą
jemu samemu lub jego najbliżs Fm.

S 3. Sąd może zwolnic od kary sprawcę, który oka­
zał pomoc oso bie bli skiej.

/
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ROZDZIAŁ VIII.

Uwolnienie pozbawionego 'VOlllości.

Art. 60. S 1. I(to się uwalnia z zamknięcia, w którem prze­
bywa na podstawie polecenia sądowego lub praw­
nego nakazu wladzy publicznej,

ulega karze aresztu do miesięcy 6.
S 2. Jeżeli spra wca działa w porozumieniu z innymi

uwięzionymi albo używa przemocy lub groźby
bezprawnej, albo uszkadza miejsce uwięzienia,

ulega karze więzienia do lat 2.
S 3. Kto "\\rchodzi w porozumienie z innymi uwięzio­

nymi w celu uwolnienia się z zamknięcia według
ułożonego planu i w przewidywaniu użycia prze­
mocy, groźby lub uszkodzenia miejsca zamknięcia,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 61. S 1 Kto bezprawnie uwalnia osobę, pozbawioną
wolności na podsta wie polecenia sądowego lub"
prawnego nakazu władzy publicznej, albo ułatwia
jej uciecz k ę,

ulega karze więzienia do lat 2.
9 2. Jeżeli sprawcą czynu, wymienionego w S 1 jest

urzędnik, obowiązany do strzeżenia lub dozoro­
wania osoby, pozbawionej wolności, to,

ulega karze więzienia do lat 5.
9 3. Jeżeli spra wca czynu, wymienionego w 9 2, działa

nieumyślnie, to
ulega karze aresztu do miesięcy 6.

ROZDZIAŁ IX

Przestt}pstwa przeciwko porządkowi publicznemu.
Art. 62. Kto pubJicznie lży lub wyszydza ustrój Państwa

Polskiego,
ulega karze aresztu do roku.
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Art. 63. Kto znieważa, uszkadza lub usuwa wystawione pu­
blicznie godlo, chorągiew lub banderę Państwa
Pojskiego,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.

Art 64. S 1. Kto publicznie nawoluje do popełnienia prze­
stępstwa albo je poch wala,

ulega karze więzienia do lat 5 lub aresztu.
Wniosek mnieJ"szości: dodać słowa:  alb(}

1vyraża uznanie przestępcy".
S 2 Jeżeli czyn, wymieniony w   1, dotyczy zbrodni

stanu, to sprawca
ulega karze więzienia do lat 10.

Art 65. Kto publicznie nawoluje do przeciwdziałania usta..
wom lub prawnym rozporządzeniom władzy,

ulega karze aresztu do lat 2 lub grzywny..

Art. 66  Kto oglasza lub rozglasza wiadomości z tajnej roz­
prawy sądowej,

ulega karze aresztu do miesięcy 6 lub grzywny

Art 67.. Kto nabywa lub w jakimkolwiek celu przyjmuja
rzecz uzyskaną zapomocą przestępstwa albo po­
maga do jej zbycia lub ukrycia,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 68. Kto nabywa lub w jakimkolwiek celu przyjmuje
rzecz, o której na podstawie towarzysz ych oko­
liczności powinien przypuszczać, że zq tala uzy­
skana zapomocą przestepstwa, albo JSomaga d()jej zbycia lub ukrycia, I

ulega karze aresztu do lat 2 łub grzywny.
Kto nie opuści zbiegowiska publicznego pomimo

trzykrotnego, opartego na prp.wie wezwania wła­
ściwej wladzy,

ulega karze aresztu do miesięcy 6.

Art. 69.
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Art 70. Kto bierze udzial w zbiegowisku publicznem, które
wspólnemi siłami dopuszcza się przestępstwa, wy­
mienionego wart. 36 lub 37, albo zamachu gwał­
townego na osobę luł) mienie,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 71.   1. Kto bierze udzial w zebraniu wiedząc o tern,
że ma ono na celu przestępstwo,

ulega karze więzienia do Jat 2 lub aresztu
do lat 2.

S 2. Kto takie zebranie urządza,
ulega karze więzien 1 a do lat 5 lub aresztu.

Art. 72. S 1 Kto bierze udział w związku wiedząc, że jego
Istnienie, ustrój lub cel ma pozostac tajemnicą
wobec władzy państwowej,

ulega karze aresztu do lat 2.
S 2. Kto taki związek zakłada lub nim kieruje,

ulega karze aresztu.

Art. 73. S 1. Kto bierze udział w związku wiedząc, że taki
związek ma na celu przestępstwo,

ulega karze więzienia do lat 2.
S 2 Kto taki związek zaklada lub nim kieruje,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 74. S 1. Kto bierze udzial w gromadzie zbrojnej, wiedząc,
że utworzenie jej jest bezprawne,

ulega karze więzienia do lat 10.
9 2. Kto taką gromadę zbiera, kieruje nią lub jej

dostarcza broń,
ulega karze więzienia na czas nie krótszy

od lat 2.

Art. 75. Kto znieważa zwłoki ludzkie, mIejSCe spoczynku
zmarłego lub złośliwie przeszkadza pogrzebowi
albo obrzędowi żałobnemu,

ulega karze aresztu do lat 2.

Kom Kodyfik. karne. - 17 ­ 2



Art. 76. Kto zabiera z posiadania osoby uprawnionej zwłoki
ludzkie lub ich części,

ulega karze aresztu do miesięcy 6 lub
grzywny.

Art. 77. Kto w celu naklonienia obywatela Polski do wy­
chodźtwa (emigracji) zagranicę podstępnie wpro­
wadza go w błąd, wyzyskuje jego błąd lub nie­
świadomość albo kto w celu nakłoniellia do wy­
chodźtwa (emigracji) zagranicę publicznie roz­
szerza fałszywe wiadomości,

ulega karze więzienia do lat 2.

Art. 78. Kto publicznie rozpowszecllnia fałszywe wiadomości
lub używa innych środków podstępnych celem
oddzialania na obieg lub cenę przedmiotu obrotu
gieldowego lub przedmiotu pierwszej potrzeby,

ulega karze więzienia do lat 2.

ROZDZIAŁ X

Przest pstwa przeciw uczuciom religijnym.
Art. 79. Kto publicznie Bogu bluźni,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 80. Kto publicznie lży lllb wyszydza wierzenia uznanego
prawnie związku religijnego albo znieważa prze­
dmiot jego czci religijnej lub miejsce pfzeznaczone
do wykonywania jego obrzędów reI. ijnych,

ulega karze więzienia do lat
ó

p­

!

Art. 81. Kto złośliwie przeszkadza publicznemu zbiorowemu
wykonywaniu aktu religijnego  uznanego prawnie
z wiązku religijnego,

ulega karze aresztu do lat 2.
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ROZDZIAŁ XI.

FałszowaIlie pieniędzy. p2pierów wartosclowych,
znaków urzędowych, miar i wag.

Art 82. S 1. Kto w celu puszczenia w obieg podrabia lub
przerabia polski lub obcy pieniądz kruszcowy
lub papierowy albo papier wartościowy lub usuwa
z papieru wartościowego oznakę jego umorzenia,

ulega karze więzienia na czas nie krótszy
od lat 2.

9 2. Jeżeli sprawca działa bez zamiaru puszczenia
w obieg,

ulega karze aresztu do lat 2.

Art. 83.   1. Kto zmniejsza zawartość kruszcu w monecie
polskiej lub obcej z zamiarem puszczenia jej
w obieg jako pełnowartościowej,

ulega karze więzienia do lat 5.
S 2. Jeżeli sprawca działa bez zamiaru puszczenia

w obieg,
ulega karze aresztu do miesięcy 6 lub

grzywny.

Art. 84. Kto wymieIliony wart. 82 lub 83 pieniądz lub pa..
pier puszcza w obieg albo go w tym celu przyj­
muje, przewozi lub przechowuje,

ulega karze więzienia do lat 10.

Art. 85. Kto" puszcza w obieg pieniądz, wymieniony wart.
82 lub 83, który sam otrzymał jako prawdziwy
lub pełnowartościowy,

ulega karze więzienia do lat 2.

Art. 86. Kto w celu spełnienia czynu, wymienionego wart.
82 lub 83 sporządza, nabywa albo przechowuje
środki techniczne,

ulega karze więzieIlia do lat 5.
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Art. 87. 9 1. Kto w celu spełnienia czynu, wymienionego
wart. 82, 83 lub 84 wchodzi w porozumienie­
z innemi osobami,

ulega l{arze więzienia do lat 5.
2. Nie ulega karze kto, wziąwszy udział w poro­

zumieniu, doniesie o niem władzy, powołanej do
ścigania przestępstwa, zanim władza dowiedziała
się o porozumieniu. Z bezkarności nie korzysta,.
kto doprowadził do powstania takiego poro­
zumienia lub do przystąpienia do niego nakłaniało

Arts 88. Kto w celu użycia lub puszczenia w obieg podrabia
lub przerabia urzędowy znak wartościowy, albo
kto taki znak podrobiony lub przerobiony puszcza
w obieg, przechowuje, nabywa albo go używa,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.

Art. 89. Kto w celu puszczenia w obieg lub użycia usuwa
(}znakę umorzenia z urzędowego znaku wartOścio..
wego lub taki znak po usunięciu oznaki umorzenia
puszcza w obieg, przechowuje, nabywa albo go
używa,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.

Art. 90. Kto w celu użycia w handlu lub przemyśle podrabia
lub przerabia znaki urzędowe, mające stwierdzić
upoważnienie lub wynik badania albo kto w han..
dlu lub przemyśle świadomie używa p edmiot6w,
zaopatrzonych w takie podrobione lubIPrzerobione
k . !zna 1, f

ulega karze więzienia do lat u.f

Art 91. Kto w celu uży-cia na szkodę innej 6soby podrabia
lub przerabia wagi lub miary albo takich wag
lub miar świadomie w handlu lub przemyśle/'
używa,

ulega karze więzienia. do lat 5.
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Art. 92. 9 1. Pieniądze, papiery lub znaki wartościowe,
miary i wagi podrobione lub przerobione, albo
z których usunięto oznaki umorzenia ulegają
przepadkowi.

2. Podrobione lub przerobione znaki urzędowe, wy­
mienione wart. 90 należy usunąć, choćby to miało
byc połączone ze zniszczeniem przedmiotu.

ROZDZIAŁ XII

Przestępstwa przeciwko dokumentom.
Art. 93. Kto podrabia lub przerabia dokumellt albo podro­

bionego lub przerobionego dokumentu za auten­
tyczny używa,

ulega karze więzienia do lat 10.

Art. 94. Kto w celu podrobienia lub przerobienia dokumentu
podrabia, przerabia lub nabywa pieczęć, stempel
lub inne narzędzie,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 95.   1. Kto uszkadza lub ukrywa dokument, którym
niema pra wa wyłącznie rozporządzać,

ulega karze więzienia do lat 2.
2. Jeżeli urzędnik uszkadza lub ukrywa dokument,

do którego miał dostęp w związku z urzędo­
wanIem,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 96.   1. Kto uszkadza, usuwa, przesuwa lub czyni
nie widocznymi albo fałszywie wystawia znaki
graniczne,

ulega karze więziellia do lat 5.
S 2. Kto uszkadza, usuwa, przesuwa lub czyni nie­

widocznymi albo fałszywie wystawia znaki trj an­
gulacyjne i wodne,

ulega l{arze więzienia do lat 2.
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Art. 97. Kto podrabia lub przerabia świadectwo tożsamości
lub świadectwo, dotyczące stosunków osobistych
albo takiego podrobionego lub przerobionego
świadectwa używa lub je zbywa,

ulega karze aresztu do lat 2

Art. 98. Osoba publicznego zaufania, jakoteż lekarz, aku­
szerka lub weterynarz, poświadczający nieprawdę
co do okoliczności, mającej znaczenie prawne,

ulega karze więzienia do lat 2.

Art. 99. Kto wyłudza poświadczenie nieprawdy przez pod­
stępne wprowadzenie w błąd urzędnika lub osoby
publicznego zaufania lub kto tak wyłudzoneg()
świadectwa używa,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztt'l
do la t 2

ROZDZIAŁ XIII

Przestępstwa przeciwko stanowi cywilnemu i dOR>
wodom tożsamosci.

Art. 100. Kto zamienia dzieci lub w inny sposób zmienia
stan cywilny,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 101. Kto korzysta z cudzych dowodów tożsamości lub
własnych dowodów tożsamości inne u w tym
celu użycza,

ulega karze aresztu do lat 2 ub grzywny..
Mniejszość wnosiła o zamies czenie na wstę­

pie następującego przepisu: "kto bezprawnie
zmienia własny stan cywilny, w szczególności
przybiera pozory innej osol]lff, korzysta z obcych
dowodów tożsamości lub zmyśla okolicznośoi
dotyczące stosunków rodzinnych".
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ROZDZIAŁ XIV.

Przestępstwa przeciwko małżeństwu.
Art 102.. Kto zawiera małżeństwo pomimo, że jego po­

przednie małżeństwo nie było rozwiązane ani
uznane za nieważne albo kto zawiera małżeństwo
z osobą, której poprzednie małżeństwo nie było
rozwiązane ani uznane za nieważne,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 103.   1. Kto w związku z zawarciem małżeństwa wła­
snego lub cudzego dopuszcza się czynu powodu­
jącego nieważność tego małżeństwa, jeżeli unie....
ważnienie nastąpiło,

ulega karze więzienia do lat 2.
S 2. Jeżeli choćby jeden z małżonków działał w do..

brej wierze, winny
ulega karze więzienia do lat 5.

9 3. Ściganie następuje na wniosek małżonka pokrzy­
wdzonego.

Art 104. S 1. Kto pozostając w związku małżeńskim
spólkuje z osobą nie będącą jego małżonkiem,
jaJe również ta osoba,

ulega karze aresztu do roku lub grzywny.
S 2. Ściganie nastąpi na wniosek małżonka pokrzyw­

dzonego. Wniosek postawić można dopiero po
separacji lub rozwiązaniu małżeństwa. Nie ma
prawa do postawienia wniosku małżonek, który
wyraźnie lub w sposób dorozumiany zgodził się
na cudzołóstwo. W razie śmierci małżonka po­
krzywdzonego wniosek uważa się za cofnięty.

Mniejszość wnosiła o skreślenie tego ar­
ty kulu.
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ROZDZIAŁ XV.

Przestępstwa pl-zeciwko opiece i nadzorowi.
Art. 105. Kto wbrew woli osoby, mającej prawo opieki lub

nadzoru, uprowadza lub zatrzymuje nieletniego
poniżej lat 17 albo osobę, znajdującą się pod
opieką lub nadzorem z powodu nienormalności
lub nieprzytomności,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 106. Kto wbrew obowiązkowi opieki 1ub nadzoru po­
rzuca dziecko poniżej lat 13 albo osobę, znajdu­
jącą się pod opieką lub nadzorem z powodu nie­
normalności lub nieprzytomności,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 107. S 1. Kto uchyla się od wykonania ciążącego na
nim z mocy usta wy obowiązku łożenia na utrzy­
manie innej osoby,

ulega karze więzienia do lat 2.
S 2. Jeżeli skutkiem tego nastąpiła śmierć tej osoby

lub upadek moralny, albo usiłowanie samobójstwa
lub dzieciobójstwa,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 108. Kto uchyla się od starań koniecznych dla utrzy­
mania życia lub zdrowia osoby, wobec której ma
obowiązek troszczenia się i przez to sprowadza
niebezpieczeństwo jej śmierci,

ulega karze więzienia do lat 2.

ROZDZIAŁ XVI.
Nierzad. I

'"

Art. 109. Kto dopuszcza się czynu nierządnego względem
innej osoby bez jej wyrazn o lub dorozumia­
nego zezwolenia,

ulega karze więzienia do lat 2.
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Art. 110. Kto dopuszcza  ię czynu nierządnego względem
dziecka ponizsj lat 13 albo osoby zupełnie lub
o:zęściuwo pozbawionej zdolności rozpoznania lub
kierowania działaniem,

ulega karze więzienia do lat 10.

Art. III. Kto dopuszcza się czynu nierządnego względem
nieletniego poniżej lat 17,

ulega karze więzienia do lat 5.
-.-/

Art. 112  Kto przemocą, groźbą bezprawną ;albo podstępem
doprowadza inJł{\ osobę do podd  ia się czynowi
nierządnemu lub do wykonania takiego czynu,

ulega karze więzienia do lat 10.

Art. 113. Kto przez nadużycie stosunków zależności lub
wyzyskania krytyczl1ego położenia doprowadza
inną osobę do poddania się czynowi nierządnemu
lub do wykonania takiego czynu,

ulega karze więzienia do lat 5

Art. 114. Kto spółkuje z krewnym w linji prostej, bratem
lub siostrą,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 115. Jeżeli czyn nierządny przewid zia ny wart. 109 do
114 pociągnął za sobą utratę dziewictwa lub irIne

"Iii

uszkodzenie ciala,
sąd może wymierzyć karę wyższą o połowę

od najwyższego wymiaru kary przepisanej za
dane przestępstwo.

Art. 116 Mężczyzna, który z chęci zysku ofiarowuje się
innemu mężczyznie do czynu nierządnego,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 117. !{to z chęci zysku ulatwia cudzy nierząd
ulega karze więzienia do lat 5
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Art. 118. Kto czerpie dochody z cudzego nierządu nie bę­
dące zapłatą za żadne dozwolone świadczenia,

ulega karze więzienia do lat 2.

Art. 11911 Kto naklania inną osobę do zawodowego oddawa....
nia się nierządowi w celu zarobku,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 120. Kto wywozi z kraju inną osobę w celu przezna­
czenia jej do uprawiania zawodowego nierządu,

ulega karze więzienia do lat 5.

Artll 121. Kto dopuszcza się przestępstwa, wymienionego
wart. 117-120 względem własnej żony, dziecka,
pasierba, wnuka, osoby oddanej pod nadzór"
w opiekę lub na wychowanie albo względem nie­
letniego poniżej lat 17,

ulega karze więzIenia do lat 10.

Art. 122. Kto dopuszcza się publicznie czynu nierządnego
lub działania maj ącego na celu podniecenie po­
budliwości płciowej,

ulega karze aresztu do roku lub więzienia
do roku

Art. 123. Kto w obecności nieletniego poniżej lat 17 do­
puszcza się czynu nierządnego 1llb działania,
maj ącego podniecie pobudli wość płciow.ą,

ulega karze aresztu do roklI lub więzienia
d o roku.

ROZDZIAŁ XVII

Sprowadzenie niebezpieczeństwa pow echnego.
Art. 124, S 1. Kto wZIlieca ogień w zamia/ze wywołania

pożaru,
ulega karze więzienia dp 1.at 10.,

S 2. Jeżeli sprawca wywołał nieumyślnie pożar,
ulega karze aresztu do roku lub grzywnYG
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Art. 125. S 1. Kto sprowadza niebezpieczeństwo zalewu,
zawalenia się budowli albo katastrofy w komu­
nikacji lądowej, wodnej lub powietrznej,

ulega karze więzienia do lat 10.
S 2. Jeżeli sprawca działa nieumyślnie,

ulega karze aresztu do roku lub grzywny.

Art. 126 S 1. Kto używa materjałów wybuchowych, łatwo...
palnych lub gazów w sposób sprowadzający nie­
bezpieczeństwo dla życia ludzkiego lub w więk­
szej rozciągłości dla mienia,

ulega karze więzienia do lat 10.
2. Jeżeli sprawca działa nieumyślnie,

ulega karze aresztu do roku lub grzywny.

Art. 127. S 1. Kto sprowadza l1iebezpieczeństwo powszechne
dla życia ludzkiego lub w większej rozciągłości
dla mienia:
aj przez uszkodzenie lub nadużycie urządzeń

użyteczności publicznej, jako to: urządzeń
dostarczających wody, światła, ciepła lub ener­
gj l, urządzeń ochronnych w kopalniach i fa­
brykach albo

bJ przez rozszerzanie zarazy ludzkiej, zwierzęcej
lub roślinnej albo

ej przez inne działanie wśród okoliczności szcze­
gólnie niebezpiecznycl1,
ulega karze więzienia do lat 10.

g 2. Jeżeli sprawca działa nieumyślnie,
ulega karze aresztu do roku lub grzywny.

Art. 128 Kto czyni przygotowania do spełnienia przestę­
pstwa, wymienionego wart. 124 S 1, 125 S 1,
126 S 1, 127 9 1,

ulega karze więzienia do lat 5.
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Art. 129. S 1. Kto w celu spełnienia przestępstwa, wymie­
nionego wart. 124   1, 125 S 1, 126 S 1, 127   1
wchodzi w porozumienie z innemi osobami,

ulega karze więzienia do lat 5,.­
S 2. Nie ulega karze, kto wziąwszy udział w porozu­

mi&niu doniesie o niem władzy, powołanej do
ścigania przestępstw zanim władza dawiedziala
się () porozumieniu i zanim wynikly jakiekolwi&k
ujemne skutki dla życia ludzkiege lub mienia.
Z b zkarności nie korzysta, kto doprowadził do
powstania takiego porozumienia lub do przystą­
pienia do niego nakłaniał.

Art. 130. Sąd może zastosowac nadzwyczajne złagodzenie
kary lub kary może nie wymierzaó, jeżeli sprawca
przestępstwa, wymienionego wart. 124 - 129,
własnem działaniem w całości lub części odwrócił
grożące niebezpieczeństwo.

Art. 131. Kto wiedząc o niebezpieczeństwie powszechnem,
grożącem życiu ludzkiemu lub mieniu w większej
rozciągłości przeszkadza działaniu, mającemu na
celu zapobieżenie temu niebezpieczeństwu,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 132. Kto tajnie lub wbrew prawu gromadzi albo prze­
chowuje zapasy broni, amunicji albo materjałów
lub przyrządów wybuchowych,

ulega karze więzienia do lat 2 lu aresztu
do lat 2.

ROZDZIAŁ XVIII.
/

Przestępstwa przeciwko urządzelliom użytecznosci
publicznej.

q

Art. 133. Kto utrudnia lub uniemożliwia powszechne korzy­
stanie z urządzeń użyteczności publicznej, prze­
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znaczonych do komunikacji publi znej lub pu­
blicznego porozumiewania się,

ulega karze więzienia do lat 5 lub aresztu..

Art. 134. Kto utrudnia lub uniemożliwia prawidłowe funk­
cjonowanie urządzeń użytecz!lości publicznej, do­
starczających wody, światła, ciepła lub energji

ulega karze więzienia do lat 5 lub aresztllD

ROZDZIAŁ XIX.

Przestępstwa przeciwko życiu j zdrowiu.
Art. 135 S 1. Kto zabija człowieka,

ulega karze więzienia od lat 5 do 15.
S 2. Kto zabija z niskich pobudek, podstępnie lub

w sposób okrutny,
ulega karze więzienia na czas nie krótszy

od lat 10 lub dożywotnio.
Wt iosek mniejszości. 1ł "ulega karze więzie­

nia dożywotniego lub karze śmierci".
S 3. Kto zabija pod wpływem silnego wzruszenia,

ulega karze więzienia do lat 10.

Art 136. Matka, która zabija dziecko w okresie porodu pod
wpływem jego przebiegu,

ulega karze więzienia do lat 5..

Art. 137. Kto zabija człowieka na jego żądanie,
ulega karze więzIenia do lat a.

Art. 138. Kto namową lub przez udzielenie pomocy dopro­
wadza człowieka do targnięcia się na wlasne­
życie

ulega karze więzienia do lat 5..

Art. J39. Kto zawiera uwowę oddającą losowi rozstrzygnię­
cie pytania, która strona ma odebrać sobie życie-"

ulega karze więzienia do lat 5.
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Art. 140. S 1. Kto nieumyślnie powoduje śmierć człowieka,
ulega karze więzienia do lat 5.

2. Jeżeli śmierć wynikła skutkiem pogwałcenia przez
spra wcę obowiązków szczególnych,

ulega karze więzienia. do lat 10.
S 3, Jeżeli śmierć wynika z umyślnego uszkodzenia

ciała lub rozstroju zdrowia,
ulega karze więzienia do lat 10.

Art. 14t Kobieta, która płód swój spędza lub pozwala na
spędzenie go przez inną osobę,

ulega karze więzienia do lat 5.
Mniejszość wnosiła o skreślenie tego arty­

kułu.

Art. 142.  . 1. Kto za zgodą kobiety ciężarnej płód jej spę­
dza lub Jej przytem udziela pomocy,

ulega karze więzienia do lat 5.
S 2. Jeżeli sprawca działa bez zgody kobiety cię

żarnej,
ulega karze więzienia do lat 10.

S 3. Jeżeli sprawca uprawia spędzanie płodu zawo­
dowo albo jeżeli ze spędzenia płodu wynikła
śmierć kobiety ciężarnej,

ulega karze więzienia do lat 15.

$'"

Art. 143. S 1. Kto sprowadza
aj u zko zenie ci l  czl wi ka lub raz/trój zdro­

WIa, nIe zagraza]ący ZYCIU, wymaqaJące szcze­

gólnych zabiegów leczniczych IU 7 b/2..tygOdniO­wego leczenia,
b) niezdolność do pracy zawodowej przez 2 ty­

godnie lub trwałe zeszpecenie,
ulega karze więzienia do/lat 5.

2 Jeżeli sprawca działa nieun1YśJnie,
ulega karze więzienia do roku lub grzywny.
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Art. 144. S 1. Kto:
aj pozbawIa człowieka wzroku, słuchu, mowy,

zdolności płodzenia lub
b) sprowadza trwałe l{alect\vo, chorobę nieule..

czalną lub zagrażającą życiu, trwały rozstrój
umysłowy, lub trwałą niezdolność do pracy,

ulega karze więzienia do lat 10
S 2. Jeżeli sprawca dziala nieumyślnie,

ulega karze więzienia do lat 2.

Art. 145.   1. Kto powoduje inne u'Szkodzenie ciała, rozstrój
zdrowia lub niezdolność do pracy poniżej 2 ty..
godni,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.

S 2. Jeżeli spra wca działa nieumyślnie,
ulega karze aresztu do miesięcy 6 lub grzywny.

S 3. Ściganie przestępstwa, wymienionego w   1 i   2
odbywa się na wniosek pokrzywdzonego.

Art. 146. S 1. Kto uderza człowieka lub w inny sposób na..
rusza jego nietykalność cielesną,

ulega karze aresztu do roku lub grzywny.
S 2. Ściganie odbywa się na wniosek pokrzywdzonego.

Art. 147. Kto bierze udział w bójce lub pobiciu człowieka
jeżeli stąd wynikło uszkodzenie z art. 143-144
lub śmierć,

ulega karze więziellia do lat 5.

Art. 148. S 1. Kto świadomie naraża życie człowieka na bez..
pośrednie niebezpieczeństwo,

ulega karze więzienIa do lat 5.
2. Jeżeli sprawca ma obowiązek troszczenia się lub

nadzoru 'v stosunku do narażonego na niebez..
pieczeństwo,

ulega karze więzienia do lat 10.
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3. Jeźeli sprawca działa nieumyślrrie,
ulega karze aresztu do la t 2.

Art. 149.   1. Kto porzuca w położeniu grożącem bezpośre­
dniem niebezpieczeństwem dla życia osoby, wzglę­
dem 1{t6rej ma obowiązek troszczenia się lub
nadzoru,

ulega karze więzienia do la t 5.
2. Jeżeli sprawca działa nieumyślnie,

ulega karze aresztu do roku.

Art. 150. Kto bez upoważnienia udziela innemu trucizny
odurzającej,

ulega karze wi zienia do lat 5 lub aresztu&

Art. 151. S 1. Kto naraża człowieka na zarażenie chorobą
welleryczną,

ulega karze więzienia do lat 5!
S 2. Jeżeli sprawcą jest małżonek pokrzywdzonego:

ściganie odby\va się na wniosek pokrzywdzonego

#'

Art. 152 S 1. Kto znęca się nad osobą nieletną lub bezradną);
pozostającą w stałym lub przemijającym stosunku­
zależności od spra wcy,

lllega karze wi zienia do lat 5.
S 2. Jeżeli sprawca swem działaniem sprowadza nie-­

bezpieczeństwo choroby lub upośledzenia fizy­
cznego albo psychicznego,

ulega karze więzienia do lat 10. I
-I

Art. 153.   1. Kto nie udzieli pomocy człowiekoli, znajdują­
cemu się w położeniu, grożącem  zpośredniem
niebezpieczeństwem dla życia, mogąc to uczynić
bez narażenia siebie lub osób bliskich na niebez­
pieczeństwo osobiste,   /

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.
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2. Jeżeli zagrożony dla braku pomocy utraci życie
lub dozna uszkodzenia cielesnego z art. 143-144

o

wInny,
ulega karze więzienia do lat 5.

ROZDZIAŁ XX.

Przest pstwa przeciwko wolnosci.
Art. 154.   1. Kto człowieka bezprawnie pozbawia wolności,

ulega karze więzienia do lat 5.
S 2. Jeżeli pozbawienie wolności trwalo dłużej niż 14

dni, łączyło się ze szczególnem udręczeniem lub
z oddaniem we władztwo obcego państwa albo
w innych szczególnie ciężkich wypadkach, winny,

ulega karze więzienia do lat 10

Art. 155. Kto powoduje oddanie innego w stan niewolnictwa,
kto upra wia handel niewolnikami lub bierze udzial
w przedsiębiorstwie z tem związanem,

ulega karze więzienia od 5 do. lat 150

Art. 156. Kto grozi innej osobie spełnieniem przestępstwa
na jej szkodę lub szkodę jej bliskich, jeżeli za­
chodzi niebezpieczeństwo spełnienia zapowiedzi
i groźba może wzbudzić obawę w zagrożonym,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2

Art. 157. S 1. Kto przemocą lub groźbą bezprawną zmusza
Inną osobę do działania, zaniechania lub znoszenia

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.

2 Kto groźbą spowodowania postępowania karnego
lub rozgłoszenia wiadomości, uwłaczającej czci
zagrożonego lub jego bliskich bezprawnie innego
zmusza do dzialania, zaniechania lub znoszenia,

ulega karze więzienIa do lat 2.
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Art. 158.   1. Kto bezpra wnie ,vdziera się do cudzego domu,
mieszkania, lokalu przedsiębiorstwa, składu to­
warów, statku wodnego, posiadłości ogrodzonej
w związku z mieszkaniem lub służącej za miejsce
pobytu albo wbrew żądanill osoby uprawnionej
miejsca tego nie opuszcza,

ulega karze aresztu do lat 2.
S 2. "Ściganie odbywa się na wniosek poszkodowanego..

ROZDZIAŁ XXI.

Naruszenie tajemnicy.
Art. 159. S 1. Kto bezprawnie otwiera zamknięte pismo dla

niego nie przeznaczone, albo przywłaszcza sobie
lub niszczy cudzą korespondencję, zanim adresat
sie z nią zapoznał albo przyłącza się do przewodu,
służącego do poda wania wiadomości albo pod­
stępnie uzyskuje nieprzeznaczoną dla niego wia­
domość telefoniczną lub telegraficzną,

ulega karze aresztu do lat 2 lub grzywny.
S 2. Kto bezprawnie uzyskaną wiadomość ogłasza

albo rozglasza,
ulega karze aresztu do lat 2 lub grzywny.

S 3. Ściganie odbywa się na wniosek pokrzywdzonego

Art 160. S 1. Kto wbrew swemu obowiązkowi wyjawia pry­
watną tajemnicę z którą zapoznał się w związku
z wykol1ywaniem swego za wodu lub funkcji pu..blicznej, I

ulega karze więzienia do lat 2jub aresztudo lat 2. /
2. Przestępstwa tego dopuścić się mo2J6 także osoba

pomocna przy wykonywaniu za wddu
3. Niema przestępstwa jeżeli wyjawiający tajemnicę

czyni to ze względu na uzasadniony interes pu..,,'
bliczny lub prywatny.

4. Ściganie odbywa się na wniosek pokrzywdzonego..
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ROZDZIAŁ XXII

Naruszenie czci i obraza.
Art. 161. 9 1. Kto zarzuca innej osobie postępowanie lub

właściwości mogące poniżyć ją w opinji publicznej
lub narazić na utratę zaufania potrzebnego dla
danego stanowiska lub zawodu albo kto inną
osobę o takie postępowanie lub właściwości po­
mawia,

ulega karze aresztu do lat 2.
2. Jeżeli sprawca wie, że zarzut jest bezzasadny,

ulega karze więzienia do Jat 2.
S 3. Niema przestępstwa, jeżeli sprawca działał w obro­

nie uzasadnionego interesu publicznego lub pry­
watnego, własnego lub obcego, a nadto przepro­
wadził dowód prawdziwości zarzutów. Dowodu
prawdy co do okoliczności życia prywatnego lub
rodzinnego przeprowadzać nie wolno, jeżeli czynu,
wymienionego w S 1 dopuszczono się publicznie..

4. Wyrok skazujący należy na wniosek oskarżyciela
ogłosić w czasopislnach na koszt skazanego.

S 5. Ściganie odbywa się na podstawie oskarżenia
osoby pokrzywdzonej.

S 6. W razie zniesławienia urzędnika lub wojskowego
władza przełożona ma prawo wniesienia skargi
narówni z pokrzywdzonym.

S 7. W razie zniesławienia osoby zmarłej skargę wno­
sić mogą małżonek lub dzieci zmarłego, a w braku
tychże osób rodzice lub wnuki.

Art.. 162.   1. Kto obraża godność osobistą innej osoby pu­
blicznie lub w jej obecności,

ulega karze aresztu do roku.
2. Jeżeli obrazę wywołało niewłaściwe zachowanie

się obrażonego lub jeżeli obrażony odpowiedzial
na obrazę obrazą wzajemną,

sąd może kary nie wymierzac.
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3. Ściganie odbywa się na podstawie oskarżenia
osoby pokrzywdzonej

ROZDZIAŁ XXIII.

Przestępstwa przeciwko mieniu.
Art. 163. S 1. Kto zabiera cudze miellie bez zgody właściciela

w zamiarze przywłaszczenia,
ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu.

do lat 2.
Wniosek mniejszości: dodać słowa: "lu&

uzyskania korzyści materjalnej".
S 2. Jeżeli przestępstwo popelniono na szkodę osoby

najbliższej, ściganie odbywa się na wniosek.
S 3. Jeżeli spra wca za brał celem niezwłocznego sp o...

życia przedmiot małej wartości, sąd może odstąpić
od wymierzenia kary.

Art. 164 Kto zabiera cudze mienie używając przemocy albo.
grożąc użyciem natychmiastowego gwałtu na
osobie albo w inny sposób pozbawiając człowieka
możności przeoi wdzialania zaborowi,

ulega karze więzienia do Jat 10.
JVniosek mniejszości: skreślić słowa: "albo

w inny sposób pozbawiając człowieka możności
przeciwdziałania zaborowi".

Art. 165. Kto używa przemocy albo grozi użyciem natych­
miastowego gwałtu na osobie, aby qirzymac się
w posiadalliu rzeczy bezprawnie  abranej lub
uniknąć bezpośredniego pościgu, I

ulega karze więzienia do lat (10.

Art. 166. Kto bierze udział w związku  wiedząc, że taki
# związek ma na celu speJ:llienie przestępstwa

z art. 164,
ulega karze więzienia do lat 5.
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Art. 167. Kto uzbraja lub przysposabia statek morski, prze­
znaczony do dokonywania na morzu przestępstwa
z art. 164 lub na takim statku przyjmuje służbę,

ulega karze więzienia do lat 10.

Art. 168.   1. Kto przywłaszcza sobie cudze mienie,
ulega karze aresztu do roku.

S 2. Kto przywlaszcza sobie mienie, powierzone przez
właściciela,

ulega karze więzienia do lat 2.
3. Kto przywłaszcza sobie mienie znalezione,

ulega karze aresztu do miesięcy 6 lub
grzywny.

9 4. Jeżeli przestępstwo popelniono na szkodę osoby
najbliższej, ściganie odbywa się na wniosek po..
krzywdzonego.

Art. 169. 9 1. Kto cudze mienie uszkadza albo czyni nie­
zdatnem do użytku,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.

2. Ściganie odbywa się na wniosek pokrzywdzonego,
o ile nie naruszono interesu Pllblicznego.

Art. 170.   1. Kto w celu osiągnięcia dla siebie lub innego
korzyści majątkowej doprowadza inną osobę zapo­
mocą wprowadzenia jej w błąd lub wyzyskania
błędu do niekorzystnego rozporządzenia własnym
lub cudzem dobrem majątkowem,

ulega karze więzienia do Jat 5.
Wniosek mniejszości: słowa: "w celu osią­

gnięcia dla siebie lub innego korzyści mająt­
kowej" zastąpić słowami: "w celu wyrządzenia
szkody".

9 2. Jeżeli przestępstwo popełniono na szkodę osoby
najbliższej, ściganie odbywa się na wniosek po.
krzywdzonego.

- 37 ­



Art. 171.

Art. 172.

Art. 173.

Art. 174.

Art. 175.

Kto bez za111iaru uiszczenia należności wyłudza
pożywienie w restauracji, mieszkanie w hotelu,
przejazd koleją, wstęp na przedstawienie, działa­
nie automatu lub inne świadczenie, o którem wie
że jest odplatne,

ulega karze aresztu do roku lub grzywny.

I{to w celu osiągnięcia dla siebie lub innego ko-­
rzyści majątkowej, wyzyskując niedoświadczenie­
osoby pozbawionej należytego rozwoju umysło­
wego, niewłasno,volnie albo z innego powodu
niemogącej sobie zdawac sprawy z przedsiębra­
nego działania, doprowadza tę osobę do nieko­
rzystnego rozporządzenia dobrem majątkowem,.

ulega karze więzienia do lat 5.

Kto trudniąc się zawodowo czynnościami gieldo­
wemi i działając w celu osiągnięcia dla siebie lub
innego korzyści maj ątkowej osobę, niemogącą
zdawać sobie sprawy ze znaczenia tranzakcji,.
l1akłania do spekulacji giełdowej, niepozostającej
\v stosunku do jej lnajątku,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.

2.

1. Kto wyzyskuj ąc położenie przymllsowe innego
zawiera z nim umowę, nakładającą nań obowią­
zek świadczenia majątkowego, oczywiście nie­
współmiernego ze świadczeniem wzajemnem,

ulega karze więzienia do Jat 5 }Ub aresztu.
Niema przestępstwa, jeżeli wysokość nmówionego
świadczenia opiera się na spodziew'anym zyskuzobowiązanego. I

Kto zajmując się na podstawie przepisu prawnegO'
lub umowy sprawami innego, działa na jeg<>/'
szkodę,

ulega karze więzienia do lat 5.
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Art. 176. S 1. Kto narusza cudze prawo polowania lub rybo­
łostwa,

ulega karze aresztu do roklI lub grzywny.
S 2. Jeżeli sprawca działa zawodowo,

ulega karze więzienia do lat 2.

Art. 177. Kto względem właściciela lasu, pola, prawa polo­
wania lub rybołóstwa albo osoby do ochrony
tychże praw upoważnionej dopuszcza się prze­
mocy lub groźby bezprawnej w celu przeszko­
dzenia w wykonywaniu lub ochronie prawa,
w przytrzymaniu na gorącym uczynku narusza­
j ącego albo w odebraniu narzędzi przestępstwa,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 178.   1. Kto zabiera lub uszkadza bez zgody właści­
ciela rzecz, przedsta wiaj ącą wartość niematerj alnąt

ulega karze aresztu do lat 2.
S 2. Ściganie następuje na wniosek pokrzywdzonego.

ROZDZIAŁ XXIV.

Przestępstwa na szkodę wierzycieli.
Art. 179. Kto lekkomyślnie przez życie zbytkowne, grę, spe­

kulację, zawieranie ryzykownych umów, zmniej-­
szanie lub obciążanie swego majątku, wadliwe
prowadzenie interesów, pogarsza swoje położenie
majątkowe, jeżeli skutkiem tego nastąpiła jego
niewypłacalność lub ogłoszono jego upadłość,

ulega karze aresztu do lat 3.

Art. 180. Kto w zamiarze pokrzywdzenia wierzycieli dopro­
wadza do tego, że nastąpiła jego niewypłacalność
lub ogloszono jego upadlośc}

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 181. Kto w zamiarze pokrzywdzenia wierzycieli pogar­
sza swoje położenie majątkowe przez życie zbyt­
kowne, grę, spekulację, zawieranie ryzykownych
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umów, zmniejszanie lub obciążanie swojego ma­
jątku, wadliwe prowadzenie interesów,

ulega karze więzienia do lat 3

Art. 182. Kto w zamiarze pokrzywdzenia swoich 'iVierzycieli
ukrywa przedmioty majątkowe albo zmyśla zobo­
wiązania,

ulega karze więzienia do lat 5.

Art. 183. Kto w zamiarze pokrzywdzenia wierzycieli nie
mogąc zaspokoić wszystkich, spłaca lub zabezpie­
cza niektórych tylko,

ulega karze aresztu do lat 3

Art. 184. Kto dopomaga dłużnikowi do spełnienia przestęp­
stwa, wymienionego wart. 180, 181, 182 i 183,
albo choćby bez porozumienia z dłużnikiem działa
na szkodę jego wierzycieli,

odpowiada j ak dłużnik.

Art. 185.   1. Kto wierzycielowi udziela lub obiecuj e udzielić
korzyści majątkowej za działanie na szkodę innych
wierzycieli w czasie postępowania upadłościowego
lub postępowania zmierzającego do zapobieżenia
upadłości,

ulega karze więzienia do lat 3.
2. Tej samej karze ulega wierzyciel, który w czasie

takiego postępowania za działanie na szkodę
innych wierzycieli przyjmuje korzyści majątkowe.

Art. 186.   1. Kto będąc obowiązany do prowadzenia rachun­
kowości kupieckiej wcale jej nie prowidzi,

ulega karze arE1sztu do miesięcy 6 lubgrzywny. /
2. Kto prowadzi rachunkowość kupiecką w sposób

niezgodny z prawdą, albo księgi lub dokumenty
handlowe uszkadza, ukrywa, :przerabia lub pod­rabia, ,/

ulega karze więziel1ia do lat 5.
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187. Kto celem udaremnienia egzekucji uszkadza, ukry­
wa, zbywa lub obciąża mienie zajęte lub ulega­
jące zajęciu,

ulega karze więzienia do lat 2 lub aresztu
do lat 2.

Art. 188. Kierownik warsztatu gospodarczego odIJOwiada za
działanie na szkodę wierzycieli tak, jak gdyby
był jego właścicielem.

ROZDZIAŁ XXV.

Przestępstwa nrz dnicze.
Art. 189.   l, Urzędnik, lrtóry przekraczając swą władzę lub

niedopełniając obowiązku, działa na szkodę pań­
stwa, społeczeństwa lub jed11ostki,

ulega karze więziel1ia do lat 5.
9. 2. Jeżeli sprawca działał w zamiarze osiągnIęcIa

korzyści majątkowych lub osobistych dla siebie
lub innej osoby, albo w zamiarze ułatwienia zbro­
dni stanu,

ulega karze więzienia do lat 10.

190. Urzędnik, który w czasie urzędowania przez nIe­
dbalstwo pozbawia człowieka wolności,

ulega karze aresztu.

Art. 191.   1. Urzędnik ujawniający na szkodę państwa tajem­
nicę urzędową,

ulega karze więzienia do lat 5.
S 2. Jeżeli sprawca działał w zamiarze osiągnIęcIa

korzyści majątkowych lub osobistych dla siebie
lub innej osoby albo w zamiarze ułatwienia zbro­
dni stanu,

tllega karze więzienia do lat 10.
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Art. 192. S. 1 Urzędnik, Który w związku z urzędowaniem
przyjmuje dla siebi  lub in11ej osoby korzyś
majątkową lub osobistą,

ulega karze więzienia do lat 5.
S 2. Jeżeli spra wca uzależnia czynność urzędową od

otrzymania dla siebie lub innej osoby korzyści
majątkowej lub osobistej, albo jeżeli czynność
ta sprzeciwia się lub ma się sprzeciwiać ustawie,

ulega karze \vięzienia do lat 10.

Art. 193. Jeżeli urzędnik dopuścił się jakiegokol wiek przea
stępstwa podczas urzędowania lub w związku
z llrzędowaniem,

sąd może wymierzyć karę wyższą o połowę
od najwyższego wymiaru kary przepisanego za
dane lJrzestępst,vo.

/

ROZDZIAŁ XXVI.

Wyjasnienie ustawowych wyrażeń.
1. Urzędnik jest to osoba, pełniąca funkcje publiczne

w imieniu Państwa lub Samorządu.
2. N a j b li ż s z y jest to krewny w li11ji wstępnej lub

zstępnej, rodzeństwo, małżonek tudzież rodzice,
rodzeństwo i dzieci rnałżonkó\v.

3. B l i s kij est to osoba, która z tytułu pokrewieństwa,
powinowactwa, przyjazni lub obowiązku wdzięcz­
ności ma prawo liczyć na szczególne względy
danej jednostki.

4. D o k u m e n t jest to każdy przedmiot fJ nadający się
do bezpośredniego lub pośrednieg'o dostarczenia
dowodu na istnienie lub zgaśnięeie pewnego sto...
sunku prawnego.

5. Dokument publiczny, jest tb dokument wysta­
,viony przez urzędnika 1Gb osobę publicznego
zaufania.
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6. C z a s woj n y rozpoczyna się ogłoszeniem ogólne:;
mobilizacji, a kończy się ogłoszeniem zawarcia
pokoju.

7. Papier wartościowy jest to dokument na okazi­
ciela, zawierający obowiązek wystawcy do wypła­
cania stałych odsetek lub udziału w zyskach.

8. p u b l i c z n i e przedsięwzięto działanie wtedy, kiedy
miejsce działania jest ogólnie dostępnem lub
kiedy świadkami działania było więcej niż dwi
osoby, albo kiedy za środek działania obrano
pismo drukowe lub choćby nie drukowe ale roz­
szerzane wśród więcej niż dwu osób.
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UzasadnienieG

Ponieważ projekt w pierwszej linji opiera się na uchwa­
lach sekcji, przeto uchwaly te należało przedstawić w pewnem
syntetycznem ugrupowaniu w związku z pojedynczemi roz­
dzialamio Cyfry w nawiasie oznaczają tom wydawnictwa "Ko­
misja Kodyfikacyjna - sekcja prawa karnego" i stronicę.





ROZDZIAŁ r.
Zbrodnie stan u.

Za istotę przestępstw nazwanych prowizorycznie zbro­
dniami stanu należy uważać zamach na: aj istnienie, b) całość,
ej ustrój państwa. (T. II. str. 55).

Do tego samego działu zaliczyć należy jako przestępstwo
odrębne działanie skierowane ku sprowadzeniu niebezpieczeństwa
dla państwa. (T. II. str. 55).

Art. I.

Jako formułę uchwalono: "Działanie skierowane przeciwko
-niepodległemu bytowi państwa, działanie mające na celu zmianę
ustroju państwa i działanie skierowane do oderwania części
.obszaru państwa". (T. II. str. 71) 1).

1. W myśl pierwotnej uchwały sekcji 2), przedmiotem prze­
stępstwa ma być w podstawowym stanIe faktycznym zbrodni
stanu istnienIe, całość i ustrój państwa. Jakkolwiek pozbawia­
nie państwa niepodległego istnienia nie może się odbyć bez
zmiany istotnych cech jego ustroju, czem się tlumaczy opu­
szczenie w niektórych projektach (por. proj. niemieckie) i ko­
deksach obowiązujących tego przepisu, to jednak, sekcja uznala
za sluszniejsze wymienić wszystkie trzy wypadki zamachu.

2. Ze względu na pokrewieństwo wewnętrzne wszystkich
trzech form tego zamachu, jest rzeczą możliwą połączyć je
w jednym artykule, jako odrębne formy działania przestępnego,
objęte wspólną sankcją karną.

3. Co do sposobu działania, to w myśl zasad powszechnie
przyjętych to ma być działanie gwałtowne, wobec tego za­
chodzi konieczność podkreślenia, że środkiem dZIalania ma być

1) Sekcja większością głosów reasumowała tę uchwałę - wstawiaJąc
formułę "kto uSIłuJe". MnieJszość zgłosiła votum separatum.

2) Protokoły t. II. str 55.
Za Istotę przestępstw nazwanych prowIzorycznie zbrodniami stanu

należy uważać zamach na: a) IstnIenie, b) całość, e) ustrój państwa.
(T. II. str. 55).
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przemoc, bowiem dzialanie nieuciekające się do przemocy mu­
sialobyodbywać się w granicach, przewidzianych przez ustawy
form wplywania na zmianę ustroju lub granic, a zatem byloby
bezkarne.

4. 00 do sposobu ujęcia w ustawie istoty dzialania prze-­
stępnego w stanie faktycznym zamachu, pIerwotna uchwala"
Komisji 1) dala ogólnikową dyrektywę, by dzialanie to określIć
jako "działanie skierowane przeciwko" albo "dzialanie, mające
na celu", czyli określenie bardzo szerokie, zbliżone do przy­
jętego w części ogólnej określenia usilowania, z opuszczeniem
warunku bezpośredniego związku pomiędzy dzialaniem, a rea­
lizacją zamierzenia przestępnego (por. art. części ogólnej o usi­
łowaniu). Zatrzymanie takiej formy w tekście ustawy nie wy...
dawalo się jednak wskazane, byłoby to bowiem nadmierne
l bezgraniczne rozszerzenie cech przestępności na każdy czyn,
któryby mógl pośrednio grozić ustrojowi calości lub istnieniu
państwa. Tembardziej, że uchwala następna, określająca czyn­
ności przygotowawcze 2) nie różnI się w definicji tego stanu.
faktycznego, proponując formułę "dzialanie, mające na celu. . ."
Jest rzeczą niewątpliWą, że zamach jako dzialanie przestępne y
obejmuje zarówno przestępstwo dokonane, jak i jego usiłowa­
nie, co więcej, jeślI chodzI o zamachy stanu, to ściśle biorąc,.
można mówić tylko o karalności usiłow-ania, bowiem przestęp­
stwo dokonane, doprowadzaJące do rzeczywistej aprobowanej
przez naród zmiany ustroju lub innych zmian w istnieniu
państwa, przestaje być przestępstwem, ginie bowiem wówczas
podstawa społeczna, na którejby się mogla oprzeć ocena czynu
jako przestępstwa. W tym stanie rzeczy tekst przepisu powi
nien użyć takiej formuly, któraby w sposób niewątpliwy wska­
zywala, że podstawowym stanem faktycznym przestępstwa jest.
w tym wypadku właśnie usiłowanie, a nie co innego. Projekt
szwajcarskI postępuje właśnie w ten sposób, projekt niemiecki
używa zwrotu, pozwalającego przypuszczać, że chodzi o prze­
stępstwo dokonane, zwrot ten wymaga zawsze J].zupelnienia
co do równej karalności usilowania, a na wet mFo to, pozo­
staje nieścislym. Wobec tego, określono dzialapie jako usi­lowanie. /

1) Protokoły t. II. str. 70. I
Jako formułę uchwalono: "DzIałanie skierowane przeciwko nIepo­

dleglemu bytOWI państwa, dZIałanIe lnające na celu zmIanę ustroju pań­
stwa i dZIalanIe skierowane do oderwania cpęścł obszaru państwa" <>­(T. II. str. 70)0 /f

Jako środek działania należy przyiąć "użycie przemocy".
2) Protokoły t. II str. 71.
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Art. I. (votum mniej szości).

Votum mniejszośoi przedstawilobszernie prof. Makarewicz
w rozprawie swej "Zbrodnie stanu a Komisja Kodyfikacyjna
R. P.", drukowanej  o Ruchu prawniczym, ekonomicznym i socjo­
logicznym tom VII. str. 73-87. Dla orjentacji podaje się tylko
streszezenie ogólnych wytycznych, które kierowaly mniejszością:

a) Jeżeli dzialanie przy danem przestępstwie określimy wy­
razam : "kto usiluje. .. ", to wyniknie stąd dla sędziego przede­
wszystkiem konieczność wypelnienia tego zwrotu niezależnie od
części ogólnej.

Sędzia polski zatem musialby powiedzieć sobie: jeżeli
ustawodawca użył zwrotu "kto usiluje", a już nie mówi o tem,
coby się stalo, gdyby dokonano (np. oderwania części obszaru)}>
a skoro niedopuszczalnem jest wstawia/nie pojęcia części ogólnej,
to oczywiście przypuszczać należy, że ustawodawca chcial użyć
tutaj elastycznego wyrażenia w rodzaju używanego w takich
frazach: "kto przedsiębierze..."

Gdybyśmy chcieli przyjąć jako możliwy sposób interpreto­
wania dzialania (będącego istotą spelnienia danego przestępstwa)
przez pojęcie "usilowania" z części ogólnej, to musielibyśmy
wytworzyć sytuację następującą: zbrodnie stanu stancwilyby
zjawisko wyjątkowe, przy którem UJsta {)ia się do części szczegó­
lowej gotową konstrukcję usilowania z części ogólnej. Pamięta6
należy jednak, że postępując w te1  sposób, wstawiamy - calą
konstrukcję usilowania z wszystkiemi jej konsekwencjami, a zatem
także z możliwością zaniechania.

Nigdzie żadnego og1'"aniczenia, a więc wszystko co będzie
"dzialaniem skierowanem ku ziszczeniu zamiaru" (art. 17 cz. og.)y
"usilowania... oderwania przemocą części obszaru państwa"
(art. 1 cz. szczeg.) będzie karalnem. Oczywiście mniejsza lub
uJiększa rozpiętość karalności jest kwest ją zapatrywania. Stwier­
dzić jednak wypada, że powstaje tu sprzeczność z uchwalonem
brzmiefniem art. 4, który mówiąc o dochodze1 iach przygotowaw­
czych (do usilowania z art. 1), zastrzega się, że karalność zacho­
dzi tylko w wypadku porozumiewania się z obcem mocarstwem
lub gromadzenia środków do walki zbrojnej.

b) Przy zbrodniach stanu bronimy państwo przed bezpraw­
nemi zmianami, bezprawna zmia1 a nie jest wynikiem koniecz­
nie przemocy. Tak granice państwa, jak jego konstytucja, jak
jego byt samoistny to dobra, których bronić /należy przed każ­
dym bezprawnym zamachem, zmiana nastąpić winna tylko
w drodze przewidzianej ustawami, w drodze odpowiedniej uchwaly
czynników do tego powolanych.
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Sam akt z1niany k01 stytucji, zrzeczenia się bytu niepodle­
głego, odstąpienia części terytorj lm nastąpić może w warunkach
najzupełniej spokoj1 ychJ a jednak zachodzić będzie - zbr.odnia,
jeżeli nastąpiło to w drodze rnielegalr; ej, zbrodr; ią będzie także
zdążanie do takiego aktu nielegal1 ego.

Płynie stąd wniosek.' jeżeli  oyrażernie "kto usiluje" wytwo­
rpzylo najniepot1razeb? iej w świecie bełzbrzeżność karalności, to
ograniczenie celu dzialania do jakichś akcyj gwałtownych, cha­
rakteryzujących się "przemocą" jest w najwyższY1n stopniu nie­
bezpiecznem.

PouJstaje  D tem zestawieniu dUJU błędów dziw1 a sytuacja:
oglromna, policyjna niemal ochrona przed wszelkiem drg1 ienierJ
duszy ludzkiej, ale tylko  D stosunku do zamierzonych aktów
"przemocy", za to najzupełniejsza bezkarność wszelkich i1 nych
aktów, prowadzących do celu zagrożenia żywotnych interesów
pa1 st Da na innej drodze - bezprawnej.

Ograrniczenie celu, do którego zmierza dzialanie podsta­
Dowe dla zbrodni stanu do samych tylko aktó o przen ocy jest
niedop tszczalnen  zacieśnieniem karalności zamachów na najży­
wotniejsze ir; terresy paiistwowe.

Art. 2.
Zamach na "władze konstytucyjne" Rzeczypospolitej.

1. W l1ajśclślejszym związku z ochroną bytu i ustroju
państwa pozostaje ochrona jego władz konstytucyjnych czyli
t. zw. wladz: "ustawodawczej, wykonawczej i sądowej "o Za..
równo treść jak i redakcja tego przepisu musi być uzgodniona
z brzmieniem odpowiednIego przepisu Konstytucji. Projekt nie­
miecki i projekt szwajcarskI, traktując te rzeczy w innym nieco
zakresie, o czem niżej, jednakże uznaJą za możliwe obJąć ochronę
władzy w jednYD1 artykule z ochroną ustroju. Uchwała sekcji 1)
również podkreśla istnienie tego ścisłego związku, jakkolwiek
daje do myślenia, iż mogłaby tu być mowa o odriębnej grupie
zam achów \v brew stanowisku zacyto V\r-any ch po rzednio pro.
jektów. Ponieważ takie oddzielenie zamachów I na władzę od
zbrodni stanu pociągnęloby za sobf!! jako kOtlsekwencję albo
tworzenie jakiegoś nowego dzialu, co wydale się zbyteczne,
albo rozproszenie przepisów, dotyczących ochrony wladz kon­
stytucyjnych pomIędzy rozdzialami dotyczącemi przestępstw/

1) W naj śCIślejszym związku ze zbrodńfami stanu postawić nalezy
glUpę zamachów na władzę wykonawczą, ustawodawczą i sądową. (T II.
str. 70).

.#'
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przeciwko zarządowi państwowemu, zrzeszeniom prawa publicz­
nego, albo wymiarowi sprawiedliwości, co nie wydaje się słuszne,
wzorem innych projektów i umieszczono w rozdziale o zbrodniach
stanu przepis; mający na względzie ochronę władz konstytu­
cyjnyche

2. Określenie "władze konstytucyjne" s potykamy, między
iunemi, w kodeksie szwajcarskim. Określenie to odpowiada uży­
temu w uchwale sekcjI wyliczeniu "władza wykonawcza, usta­
wodawcza i sądowa" . Należy tu oczywiście odróżnić władze te
jako konstytucyjnIe ustanowione organy narodu w osobach
i in tytucjach, wyraźnie w Konstytucji marcowej (art. 2) wy­
mienionych upostacioV\ł"'ane, od funkcjonowania poszczególnych
organów władzy i działań przestępnych, przeszkadzających
normalnej ich działalności. Wobec tego, że ogólnIkowe okre­
ślenie "władze konstytucyjne" mogloby być niedość jasne
i w poszczególnych wypadkach budzić wątpliwości, niema prze­
szk9d do sprecyzowan1a w ustawie karnej tego, co należy przez
"władze konstytucyjne" rozumieć. Sprecyzowanie to nie może
być niczem innem jak tylko wyliczeniem tych samych insty­
tucyj i osób, które jako organy narodu w zakresie każdej $
.z władz są wart. 2 Konstytucji z 17 marca 1921 wymienione,
a mianowicie w zakresie władzy ustawodawczej Sejm i Senat,
w zakresie władzy wykonawczej - Prezydent i MInistrowie.
w.zakresię władzy sądowej - Sądy. W ustroju, opartym na
podziale władz, tylko ta forma ochrony władz konstytucyjnych
wydaje się konsekwentną i wynika z treści Konstytucji, która
w sposób zupełnie wyraźny reprezentacje zWIerzchnictwa ludo­
wego włożyła równorzędnIe na wymienione wart. 2 organy
trzech wladz.

3. Co do formy działania może tu być mowa albo o usu­
nięciu wymienionych władz albo o zagarnięciu ich wladzy
frak samo jak w poprzednim wypadku zbrodni stanu, samo
już usilowanie wypełnia stan faktyczny przestępstwa, formuła
zatem działania przestępnego musi tu być taka sama.

4. W pierwotnej uchwale sekcji 1) została pod tym wzglę­

1) Tom II. 72. PrzedmIoty zamachu ugrupowano w sposób następuJący:
J. grupa: Prezydent, Sejm, Senat, Rada Ministrów. Sąd.
II. grupa: MinIster lub jego zastępca. wykonywujący jego władzę,

poseł, senator, sędzia.
Działanie w grupie pierwszej ma obejmować - uniemożliwienie lub

przeszkodzenie w wykonywaniu władzy, w grupie drugIej, a) uniemożli­
wienie lub przeszkodzenie w wykonywaniu funkcJI, b) bezprawne przywła­
bzczenie sobie władzy.

Cechą charakterystyczną działania jest przemoc, istota przestępstwa
polega na dokonaniu. (T. II. str. 72.).

- 51 *



dem dopuszczona pewna nieścisłość, wskazano tam mianOWICl&
dwie grupy przedmiotów: 1) Prezydent, Sejm, Senat, Rada
Ministrów, Sąd; 2) Minister lub jego zastępca, Poseł, Senator,
Sędzia. Podział ten w tern miejscu nie jest uzasadniony, ani
z punktu widzenia Konstytucji, ani z punktu widzenia kon­
strukcji przestępstwa. Konstytucyjnie władzami są Sejm r
Senat, Prezydent i Ministrowie oraz Sądy. Rada Ministrów
jako wladza samodzielna, jako równorzędny poprzednim organ
narodu, nie jest Konstytucji znana. Zamach na Radę Ministrów
byłby zatem tylko zamachem na poszczególnych Ministrów
razem wziętych, bowiem są oni organami wladzy wykonawczej
indywidualnie, a nie zbiorowo w przeciwstawieniu do Sejmu
i Senatu, które właśnie tylko zbiorowo, a nie indywidualnie
wyobrażają władzę ustawodawczą. Co do sądów, to wogóle
nie jest możliwe przeciwstawianie pojęcia sądu jako zbioro­
wości, jako ciała kolegjaJnego w pojęciu sędziego jako jednostki,.
sąd bowiem ma znaczenie organu władzy niezależnie od tego y
czy funkcjolluje kolegjalnie, czy jednoosobowo. Przyjęte roz­
granIczenie uważać zatem należy za wynik nieporozumienia

- w tym zakresie. Z drugiej strony z punktu widzenia zadań
l charakteru ochrony karnej należy, odróżniać wypadki zama­
chu na wladze konstytucyjne, równorzędnego, albo stanowiącego
odmianę zbrodni stanu, gdzie chodzi o samą istotę i konstytu
cyjną legalność władz, reprezentujących naród, od poszc e­
gólnych aktów ich działalności W innym dziale zamachów na
wladze sekQia przyjęła konieczność ochrony normalnego biegu
prac Sejmu i Senatu, tam też słusznie odróżnila wypadki za,
kłócenia tych prac przez czyny, skierowane przeciwko zgro­
madzonym instytucjom ustawodawczym lub przeciwko poszcze..
gólnym ich czlonkom, podobnież w działach poświęconych
ochronie karnej czynności urzędowych władz wykonawczych
i sądów, jest miejsce do uwzględnienia zamachów, skierowanych
przeciwko poszczególnemu sędziemu lub przeciwko naradom

lVlinistrów, czy to w pełnej radzie, czy też w C   J ciowych ko...
misjach. Zamachy tego rodzaju stanowiące przes kodę w dzia...
łalności administracyjnej lub sądowej jako sp "cyficzne prze.
stępstwa, nie będące zbrodniami stanu i nie wftrz sające kon....
stytucyjną podstawą bytu tych władz, powinnj być traktowane
osobno, tutaj zaś jest miejsce tylko na takie uJęcie zagadnienia
które może być postawione pod względem swego znaczenia.
narówni z zamachem na ustrój państw '3,lbo Jego niepodlegly
oyt. ,

.;#
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Art. 2.

V o tum m1  eJszosc : skreślić.
Konstytucja R. P. zapatrzona w francuski ideał suweren­

ności ludu uważała za stosowne zaznaczyć wart. 2, że wszelka
oładza zwierzchnia należy do narodu, który ma swe organy
z ściśle ograniczoną kompetencją, a więc do celów ustawodaw­
stwa  oyz1 acza naród sejm i senat, do wykonywania władzy
wyko1 awczej przeznacza prezydenta R. P. i ministró o, do celów
wymia1"u sprawiedliwości - niezawisłe sądy.

Konstytucja polska zniewala nas do równorzędnego trakto­
wania owych organów narodu, ale nie wY1 ika stąd, że mamy
.sądy lub ministró o traktować tak, jak da {)niej traktowało się
monarchó {). Przeciwnie konstytucja polska jest najdemokratycz­
niejszą z usta {) zasadniczych, wstawianie w miejsce monarchy
/,orga1 ów narodu)" jest  oręcz sprzecznem z jej duchem.

Komisja Kodyfikacyjna ma do  {)yboru: albo iść demokra­
tycznym tokiem myśli konstytucji i "organy 1 arodu"  {)szystkie
wpro {)adzić jako przedmioty ochrony tam, gdzie jest mo {)a
o zamachach na władzę państwową, ale tylko tam, a nie po­
mieszczać między zbrodniami stanu, albo też z pełną świadomo­
-ścią niezależnie od konstytucji UZ1 ać potrzebę odrębnej ochrony
przedsta {)iciela i głowy Państwa - a więc prezydenta R. P.
Tak  tczynił kodeks chiński i projekt niemiecki. Nie chodzi tu
o wielkość sankcji, gdyż także w dziale zamachów na wladzę
państu)o {)ą pomieścić można sankcje bardzo surowe, chodzi tu
tylko o systematykę i logikę.

Wtłaczanie natomiast "organów narodu" jako  lJładz naj­
wyższych niezgodnie z duchem k01 stytucji polskiej, a z wyraźnem
lub dorozumiane1n powola1 iem się 1 a nią jest rzeczą niedopusz­
czalną. Nie  {)mawiajmy w konstytucję tego, czego wcale nie
postana {)ia. Konstytucja polska nie podnosi sądów do poziomu
Prezydenta R. P., ale zniża Prezydenta R. P. do poziomu sądów.

Po {)iedziano w czasie dyskusji w sekcji pr. k. K. K., że
wart. 2 projektu K. K. 1 ie chodzi o działanie przeciw rzeczy­
wistym, żywym osobom, a chodzi o działanie przeciw "abstrakcji".
Nie jest jasnem, jak można abstrakcyjnego prezydenta "usunąć
przemocą", ale gdybyśmy i na to się zgodzili, to zupełnie 1 ie
J"est jasnem, jaka zachodzi róż1 ica między usunięciem prezydenta
jako abstrakcji a zmianą konstytucji. Jeżeli usuwam prezydenta
jako "abstrakcję", to wstawiam w jego miejsce i1 ną abstrakcję,
oczywiście nie prezydenta a monarchę, dyktatora czy sowjet.
Jest to zmiana k01 stytucji. Jeżeli usuwam sejm i senat jako
abst1'akcję, to  {)pro {)adzan  abstrakcję innego ciała 11sta {)odaw­
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czego: rady 8ta? U ? on inowa? ej, cent1 IJ alnego sowjetu jako ema­
l acji sowjetó v ? iższej kategorji itp. - zno vu zmiana kO?lsty­
tucji. O z1nia? ie konstytucji mó vi art. 1 projektu, nienla po­
trzeby tego san ego te1natu (choć  o zmienionej formie) P01 1J 1t­
szać w  ar't. 2.

Art. 2 projektu K. K. wynika z niezrozumienia  ozor1/;
(projektu K. K. sZ lJajcarskiego) i konstytucji polskiej z r. 1921,
a ponadto  oobec pojmowa1 ia abstrakcyjnego przedn iotów za­
machu - jest zbędnYl1 . Potrzeba wyższej sankcji karnej w  oy­
padku zal1 achó1v na "organy narodu" nie usprawiedli oia blęd? ej
syste1natyki J gdyż 1IJYŻSZą sankcję dodać moż? a  v każdej grupie
lJTzestępstw i  o każdyn  dziale ustawy kar1 ej.

Art 30

Należy przyjąć formę spisku, jako pożądaną przy prze...
stępstwach przeciw bezpieczeństwu zewnętrznemu Państwa"
(T. II. str. 289).

Karygodną jest znlowa 2 lub więcej osób, mająca na celu
dokonanie według oznaczonego planu zbrodni stanu, lub zmowa
2 lub więcej osób, maj  ca na celu dokonanie zbrodni stanu
bez bliższego określenia, czy przy nagromadzeniu broni lub
materjałów wybuchowych.

Nie ulega karze, kto biorąc udział w takiej zmowie, do...
l1iesie o jej istnieniu władzy powołanej do ścigania przestępstw,
zanim władza o niej się dowie i zanim jakiekolwiek ujemne
następstwa z niej wynikną. Z bezkarności nie może korzystać,
kto zmowę taką urządzał lub do przystąpienia il1nych nakłaniał..
Publiczne wzywanie do dokonania zbrodni stanu jest postaci
kwalifikowaną publicznego wzywania do popełnienia przestępstw
(T. II. str. 106).

Pojęcie "spisku u należy ograniczyć do zmowy dwu lub
więcej osób, mającej na celu dokonanie zbrodni ętanu według
oznaczonego planu działania, a poj ęcie "bandy" pgrani czyć do
zmowy dWll lub więcej osób, maj cej na celu doJtonanie zbrodni
stanu bez oznaczonego planu działania, ale przy/nagromadzeniu
broni lub materjalów wybuchowych. (T. II. si;t. 73) 1).

I
Nie ulega karze, kto biorąc tldzial w spisku lub bandzie"

doniesie o ich istnieniu władzy powołanBj do ścigania prze..../'
1) Sekcja dokonala reasulllcJi tej uChw-6 y celem uproszczenia styli­

zac,Ji, wobec czego pozostała postać spisku (oznaczony plan), od'padła
postać bandy.
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stępstw, zanim władza o nich się dowiedziała i zanim jakie­
kolwiek ujemne skutki wynikły. Z bezkarności nie może ko­
rzystać, kto spisek taki lub bandę urządzał lub do wstąpienia
do nich nakłanial. (T. II. str.. 74).

1. Pierwotne uchwaly sekcji określaly wyraźnie, że cech
wyróżniającą spisku jest istnienie oznaczonego planu działania,
według którego ma być dokonane zamierzenie przestępne
W tej właśnie określoności przedsięwzięcia tkwi niebezpieczeń­
stwo społeczne spisku i podstawa jego przestępczości

2. Określenie dzialania możliwe jest w dwóch formulach :
aj kto bierze udzial w zmowie trzech lub więcej osób; b) kto
wchodzi w porozumienie z innemi osobami, -- ta druga formułćt
wydała się sekcji odpowiedniejszą. Wprowadzenie pojęcia zmo
wy pozwala przypuszczać, że pojęcie to odpowiada jakiemuś
szczególnemu stanowi faktycznemu, którego okrpślenia jednak
w części ogólnej nie podajemy. Z chwilą, kiedy zamiast tego,
mówimy o porozumieniu, kladziemy nacisk na zwykłą formę
ustalenia jednomyślności kilku osób około wspólnego zamie­
rzenia. Użycie zwrotu "z innemi osobami" zwalnia nas od
potrzeby wymieniania, ile osób ma uczestniczyć w tem poro­
zumieniu, mówiąc, że ktoś porozumiewia się z innemi osobami,
ustalam y, że tych osób jest więcej niż jedna, że zatem calość
porozumienia przestępnego łączni  ze sprawcą obejmuje przy­
najmniej trzy osoby; wreszcie stwierdzenie, że porozumienie
nastąpiło "w celu spelnienia zbrodni stanu" według oznacza.
nego planu nadaje temu porozumieniu cechy działalności. zmIe..
rzającej w sposób niewątpliwy do realizacji określonego zarnie..
rzenla przestępnego.

3.. Klauzula S 2 jest wykonaniem pierwotnych uchwal
Komisji odpowiadających przyjętym pod tym względem
wzorom. Od przywileju bezkarnoścI wylączono organizatorów
i inicj atorów spisku czy li t. zw. prowokatorów.

Art. 4.

1. Pierwotna uchwala Komisji podawała następującą for­
mułę dzialania przygotowawczego: "Kto przedsiębierze dzia­
łanie maj ące na celu. . . . .'  (protokoły t. II. str. 71). Formuła
ta wydaje się wadliwą z dwóch względów: po pierwsze, nie
róż nlla się ona prawie wcale od formnly proponowanej tamże
dla określenia zamachu skończonego, z drugiej znów strony
byla zbyt szeroka, wedlug tej formuły bowiem przygotowaniem
do zbrodni stanu mogłoby być każde, najodleglejsze od prze..
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stępstwa dzialanie. Jednakże wprowadzenie takich nieokreślo­
nych ram dzialania przestępnego jest oczywiście niewskazane.
Toteż przy rozważanIU redakcji odpowiedniego przepisu, oraz
w związku z faktem, że dla przestępstwa dokonanego zapropo­
nowano jako określenIe dZIałania " uSIłowanIe" , źe z drugiej
strony pojęcie usiłowania określone w ogólnej części projektu
jest stosunkowo bardzo szerokie, wydało SIę rzeczą słuszną
ograniczyć karalne przygotowanie zbrodni stanu tylko do
ściśle określonych dZIałań, których związek z projektowaną
zbrodnią stanu mógłby być objektywnie ustalony. W tym celu
zaproponowano ogranIczenie karalnego przygotowanIa do wy..
padków, kiedy sprawca w celu spełnIenia zbrodni stanu: aj po­
rozumiewa SIę z obcem państwem, lub b) gromadzi środki
walki orężnej łl

ROZI)ZIAŁ II.

Przestępstwa przeciw interesom i stosunkom
zewnętrznym Państwa.

Art 5 10.
Karygodne jest porozumiewanie się z obcem państwem

celem wywołania wojny lub innych wrogich działań przeciw
Polsce. (T. II. str. 291).

Za nieprzyjaciela uważa się państwo, prowadzące wojnę
z Państwem Polskiem (T. II. str. 280).

Za przestępstwo należ:y uznać:
1. Werbowania obywatela polskiego do wojska obcego,

a jako kwalifikacj ę do nieprzyj acielskie-go. Podmiotem przestęp­
stwa może być zarówno obywatel polski, jak i obcy. Przestęp­
stwo jest karallle bez względu na to, gdzie go się dopuszczono 1).

2. Służba w wojsku nieprzyjacielskiem, lub/zbrojne wy­
stąpienie przeciwko Państwu Polskiemu. Podmiotenfprzestępstwa
może być obywatel polE,ki, a w razie dywersji -/ każdy.

Gdy jest wcielony do armJi, Jako sila pomocicza, traktuje go
się, jak służącego w armji; gdy pomagał - a hie był wcielony
do armji, odpowiada za współdziałanie. (T. II. str. 284-285).

Zamieścić należy przepis o zakazie w.£tępo\\rania do woj ska
obcego, o ile okaże się to potrzebne z  zględu na niejasność#'

1) Sprawę tą załatwIła ustawa wOjskowa z r 1924 wart. 94.
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<ogólnych ustaw w t ym względzie. Sprawca nie unika kary,
<choćby przez wstąpienie do obcego wojska uzyskal obce oby­
watelstwo. (T. II. str. 285).

Art. II.

Nie należy odróżniać "defetyzmu   od rozglaszania falszy­
wych wiadomości w czasie wojny, przez co akcja wojsk jest
narażona na niebezpieczeństwo. (T. II. str. 283).

Należy wyodrębnić obniżanie ducha obronnego spoleczeń­
stwa w czasie wojny przez szerzenie nieprawdziwych wiado­
mości od szerzenia wiadomości alarmujących, anieprawdziwych.
(T. II. str. 283).

Nie należy ograniczać szerzenia tego rodzaju falszywych
wiadomości w czasie wojny, a dzialających na szkodę sily
'Obronnej państwa do formy publicznych przemówień lub publi­
kacji w prasie. (T. II. str. 283).

Należy wprowadzić obok umyślnego działania tego rodzaju,
także karalność dzialania nieumyślnego jako mniej karygodnego.
(T. II. str. 283).

Art. 12.

Do dzialu tego należy wprowadzić przestępstwo dostaw
niezdatnych lub szkodliwych. (T. II. str.  82).

Art. 13-14.

Karygodnem jest komunikowanie obcemu rządowi, lub
agelltowi obcego państwa lub innej osobie albo ogłaszanie
wiadomości, których utrzymanIe "\v taJemnicy przed obcym
rza dem jest wskazane ze względu na dobro państwa.

Za kwalifikację uważać należy świadomość sprawcy, że
wiadomoścI te mają pozostać tajnemi 1).

Karygodnem jest zbieranie wiadomości tego rodzaju lub
przedostawanie się względnie zbliżanie się bez upoważnienia
do mieJsc, do których wstęp jest wzbroniony.

Karygodne jest wchodzenie w porozumienie w celu dostar­
czania wiadomości tego rodzaju.

Karygodne jest także nieumyślne działanie wymienione
w uch wale I-szej (komunikowanie, ogłaszanie).
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Kwalifikowane jest dzialanie z uchwaly IV-tej, o ile gO'
się dopuszcza osoba, posiadająca tego rodzaju wiadomości
z ty tulu jej stosunku do wlasnego rządu. (T. II. str. 287) 1).

Należy nie wprowadzać osobnego przestępstwa niedonie­
sienia i niezapobieżenia spelnieniu powyższego przestępstwa.
(T. II. str. 390).

Art. 13.

1. Redakcja artykulu oparta jest na uchwalach sekcji, nie
mogla ich wszakże zastosować w re1ni z następujących powo'"
dów: w każdem działaniu umyślnem, a do takich należy
przestępstwo w niniejszym artykule ujęte, świadomość cech
stanu faktycznego przestępstwa, jest warunkiem umyślności,
a więc i przestępności dzialania; nie mogłoby być zaten mo...
wy, aby bez osobnego omówienia uznać, że osoba komunIkająca
obcemu państwu wiadomości, stanowiące tajemnicę będzIe od....
powIedzialna za umyślne przestępstwo pomimo, iż nIe wie o tern
jaki charakter mają komunikowane przez nią informacje, nie
jest zatem właściwym sposób ujęcia zagadnienia w tej formie,
aby za podstawę uważać działanIe umyślne w calej pelni, gdzie
sprawca obejmuje świadomoścu   nietyko to, że komunikuje ob­
cemu państwu wiadomości, ale także i to jaki_jest charakter
wiadomości komunikowanych.

N atomiast uprzywilejowane byloby działanie nieumyślne
Taki układ nie przeczy treści powziętych przez sekcję uchwa ,
jest natomiast zgodny z zasadami odpowiedzialnoścj, ustalonemi
w części ogólnej.

Art. 14.

1. W myśl zajętego przez Komisję stanowiska, przestęp­
stwo polegające na komunikowanIu obcemu państwu \;viado­
mości ulegać winno karze jllż w chwili wejścia p lez sprawcę
w porozumienie z obcem państwem co do dostarcz ia mu tego
rodzaju wiadomości. Wobec tego, że samo przest pstwo polega­
na dostarczeniu wiadomości nietylko państwt/ obcemu, ale
także jego agentowi, lub innym osobom i poro umiewanie się
musi dotyczyć tych samych stosunków. I

W ten sposób art. 14 stanowi także w pewnym stopniu
" odpowiednik art, 4, przewidującego karaln9ść spisku w stosunku

p"'­
""ą

1) Sekcja pozostawia wyższy wymiar kary sędzielTIu. Ustawowy
vvymiar kary więzienia do lat dziesięciu daje pole do indywidualizacji.
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do zbrodni stanu, a to stosownie do odpowiednioh ucbwat
Komisji w tym przedmiocie, a mianowicie:

"Karygodne jest wchodzenie w porozumienie w celu do­
starczenia wiadomości tego rodzaju. (T.. II. str. 287).

"Należy przyjąć formę spisku, jako pożądaną przy prze..
stępstwach przeciw bezpieczeństwu zewnętrznemu Państwa. (T.
II. str. 299).

Art. 15.

1. Pierwotna uchwała Komisji w przedmiocie szpiegostwa
brzmi:

"Karygodnem jest zbieranie wiadomości tego rodzaju lub
przedostawanie się względnie zbliżanie się bez upoważnienia
do miejsc, do których wstęp jest wzbroniony. (T. II. str. 287).

Artykuł niniejszy jest wierną realizacją powyższej uchwały.
Pod względem realizacji zostal on skoordynowany z art. 13 i 14
jako dotyczącemi tego samego przedmiotu, a to wychodząc
z założenia) że przestępstwo niniejsze jest formą przygotowania
do przestępstwa wart. 13 wymienionego.

Art. I 6.

1. Ta sama uchwala Komisji wyszczególnia obok wyraź..
nego zbierania wiadomości stanowiących tajemnicę państwowąt
także przedostawanie się, lub zbliżanie się do mIejsc ulegają­
cych ochronie z punktu widzenia interesów Państwa. Uchwała
ta nie w ydaje się dostatecznie ścisła, rozszerzając bowiem od­
powiedzialność nawet na te czyny przy których udowodnienie
zamiaru szpiegowskiego nie jest konieczne, jak to na miejsce
w artykule poprzednim, nie daje nato miejsce innych kryterjów
na których by się mogla oprzeć karalność. Dlatego też przy
redagowaniu art. 16 starano się uzupełnić ten brak, przewidu­
jąc możność dwojakiego działania: a) przedostawanie się do
budowli wojskowych, sporządzania ich planów i t. p. bez na...
leżytego upoważnienia, co stanowj podstawę domniemania
przestępnych zamierzań, oraz b) działalność polegająca na zbie..
raniu wiadomości i przedmiotów, dotyczących zewnętrznego
bezpieczeństwa państwa, chociażby nawet nie mialy one cha,­
rak teru tajnego.

2. Tak pojęty stan faktyczny przestępstwa polega właś­
ciwie na narażeniu na niebezpieczeństwo interesów państwa
przez dzialanie nawet nie skierowane bezpośrednio przeciwko
temu bezpieczeństwu. Zły zamiar sprawcy może tu występować
nawet w formie tylko świadomości, że czyn jego mógłby byt
dla państwa szkodli w y,
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3. Odpowiednio do powyższego rozróźniono dwi  sankcje:
karę więzienia na wypadek wyraźnego złego zamIaru, oraz
aresztu w innym wypadku.

Art. 17.

1 Pierwotna uchwała sekcji przewidywała kwalifIkacje
nieumyślnego ujawnianie tajemnIcy państwowej w wypadkach
jeżeli sprawcą jest urzędnik, a mianowicie

"Kwalifikowane jest dzialanie z uchwały IV-tej, o ile go
się dopuszcza osoba, posiadająca tego rodzaju wiadomości z ty­
tułu jej stosunku do własnego rządu. (T. II str. 287).

Przy redagowaniu projektu wydało się jednak rzeczą
słuszniejszą potraktowanie niedbalstwa osoby, posiadającej z ty­
tułu swego stanowiska wiadomości, których utrzymanie w ta­
jemnicy przed rządem obcego państwa jest wskazane dla do­
bra Pa.ństwa Polskiego, jako czynu stanowiącego samodzielne
przestępstwo, ze względu na szczególny stosunek prawny
i szczególny obowiązek, który wchodzi w grę w danym
wypadku.

Art. 18-19.

Uznać za karygodne:
1. działanie przedstawiciela interesów Rzeczypospolitej

w pertraktacj ach z o bcem państweln na szkodę Polski.
2. niszczenie, falszowanie, ukrywanie itp. środków dowo­

dowych na szkodę Państwa Polskiego, ważnych dla uregulo­
wania stosunków z innemi państwami. (T. II. str. 297).

Art. 20 -22.

Karygodne jest przedsiębranie działań wrogich przeoiw
obcemu państwu w celu wywołania wojny lub zerwania sto­
sunków dyplomatycznych. (T. II. str. 291). I

Należy stworzyć odrębny dział przestępstw 2 /zeciw obcym
państwom i w dziale tym wymienić: zamach a naczelnika
obcego państwa lub obrazę naczelnika lub rzedstawicieli
obcego państwa i znieważenie oznak państwowości obcego
państwa. (T. II. str. 294-.

pi Nie uwzględniać formy nieumyślnę( tego przestępstwa;
nie wprowadzać kwalIfikacji podlegającej#' na faktycznem wywo­
laniu wojny lub represalji. (T. II. str. 294).
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ROZDZIAŁ III.

Przestępstwa przeciw zrzeszeniom prawa publicznego.
Art. 23-26.

W najściślejszem związku ze zbrodniami stanu postawi6
należy grupę zamachów na władzę wykonawczą, ustawodawczą
i sądową. (T. II. str. 70).

Przedmioty zamachu ugrupowano w sposób następujący:
I. grupa: Prezydent, Sejm, Senat, Rada Ministrów, Sąd.

II. grupa: Minister lub jego zastępca, wykonywujący jego,
wladzę, posel, senator, sędzia 1).

Dzialanie w grupie pierwszej ma obejmować - uniemożli­
wienie lub przeszkodzenie w wykonywaniu wladzy, w grupie­
drugiej - aj uniemożliwienie Jub przeszkodzenie w wykony­
waniu funkcji, b) bezprawne przywlaszczenie sobie wladzy.

C e c h ą charakterystyczną dzialania jest przemoc, i s t o t a
przestępstwa polega na dokonaniu. (T. II. str. 72).

Odrębne przestępstwa stanowią zamachy na władzę wyko­
nawczą, ustawodawczą iub sądową:

1. działania, sprowadzaj ące przemocą uniemożliwienie lub
przeszkodzenie wykonywaniu wladzy Prezydenta R. P., Rady
Ministrów, Sejmu, Senatu lub Sądu 1).

2. dZIałanie sprowadzające przemocą uniemożliwienie lub
przeszkodzenie wykonywaniu wladzy Ministra lub Jego zastępcy
posła, senatora lub sędziego.

3. dzialanie, polegaj ące na bezprawnem przywlaszczeiliu
sobie wladzy Prezydenta R.. P., ministra, posła, senatora lub
sądziego. (T. II. str. 106).

K westj ę intytulacji na raZIe pozostawIĆ w zawieszeniu.
(T. III. zesz. 1. str. 45).

Ochrona karna powinna objąć ochronę Sejmu, Senatu­
i Zgromadzenia Narodowego, Sejmy autonomiczne i reprezen­
tacJe samorządowe i inne korporacje prawa publicznego ­
przyjęto jednomyślnie z zastrzeżeniem, że wyrażenie "korpo­

1) SekcJ a przydzIelIła ochronę Prezydenta RP., lTIlnIstróvv do dZIału­
przestępstw przecIwko władzom l urzędom (art. 34), zachowała ochronę
posła l senatora w grupIe przestępstw przeCIW zrzeszenIom prawa pubhcz.
nego ze względu na charakter członka parlamentu Jako części cIała zbIo­
rowego.
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racje pr wa publicznego" lTIOŻe być zmienione na bardziej
zrozumiale. (T. lIT. zesz. 1. str. 45).

Ochroną prawną objąć Komisje sejmowe, llie przesądzając,
w jakich wyrażeniach zostanie to sformulowane. (T. III. zesz. 1.
str. 46).

Ochrona prawna przysluguje posłom, jako członkom ciała
ustawodawczego, o ile chodzi o utrudnianie im udzialu w glo­
sowaniu, lub w innych pracach Sejmu. Analogiczna ochrona
ma przysługiwać członkom korporacyj prawa publiczllego.
(T. III. zesz. 1. str. 46).

/

ROZDZIAŁ IV.

Przestępstwa przeciwko głosowaniu w sprawach
publicznych.

Art. 27 - 35.

Przedmiotern ochrony jest tak głosowanie wyborcze, jak
wszelkie inne głosowanie w sprawach publicznych. Ochrona
wyborów obejmuje wybory nie tylko do ciał ustawodawczycll,
ale i  o zrzeszeń prawa publicznego.

Srodki dzialania: użycie przymusu, groźby bezprawnej
lub podstępu w stosullku do glosującego lub osoby trzeciej
celem wywarcia wpływu na sposób głosowania lub wstrzymanie
się od glosowania.

O nadużyciu wladzy nie wspominać.
Przekupstwo polega na ofiarowaniu, lub obietnicy korzyści

materjalnej osobistej, lub dla osoby trzeciej.
Sprzedajność polega na przyjęciu lub żądaniu korzyści

majątkowej lub osobistej a) ze strony glosującego dla siebie,
lub osoby trzeciej, b) ze strony osoby trzeciej dla siebie, lub
glosującego. O poczęstunku nie wspominać. f

Nie dodawać formuly dodatkowej 111ub inr/emi sposobamJniedozwolonemi". I
Przeszkadzanie w glosowaniu polega n  przeszkadzaniu

gwaltem, groźbą lub podstępem swobodneI}iu wykonywaniuprawa głosowania. (
Należy karać oddanie glosu przez osobę do tego niF)upraw­

nioną; gpecyfikacja zbędna.
N  lezy karać: zest  w eni  list g}p,fuj ących   p.omInIęciem

uprawnIonych lub wstawIenIe nieuprawnionych, uzycIe podstępu
elem nieprawidlowego zestawienia li.sty głosuj ących, zniszcze­
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nie, uszkodzenie lub ukrycie list głosujących, celem udarem...
J.lienia lllb utrudnienia głosowania i przeszkadzanie swobodnemll
odbywaniu zgromadzeń przedwyborczych. (T. III. zesz. 1. str. 65).

Należy karać: fałszowanie protokółów i innych dokumen­
tów wyborczych, fałszywe obliczanie głosów i inne bezprawne
wpływanie na wynik głosowania; zniszczenie, uszkodzenie lub
ukrycie dokumentów wyborczych celem udaremnienia lub utru­
dnienia obliczenia glosów, oraz zapoznawanie się ze sposobem
glosowania przy glosovvaniu tajnem. (T. III. zesz. 1. str. 65).

ROZDZIAŁ V.

Przestępstwa przeciwko władzom l urzędom.
Art. 34.

1. Jak to omówiono wyżej przy artykule 2, pier\\Totne
-uchwaly sekcji przyjęły za podstawę redakcji proJektu, iż:
"w najściślejszym związku ze zbrodniami stanu postawić należy
grupę zamachów na władzę wykonawczą, ustawodawczą 1 są"
dową-'. Ta sama llchwala Komisji konkretyzowała sposób dzia­
lania przestępnego jako unIemożliwienie lub przeszkodzenie
w wykonywaniu władzy, albo bezprawne jej przywłaszczenie.
Oechą charakterystyczną dZ1ałania miała być przemoc.

Przy wprowadzanIu do projektu postanowień odpowiada..
j ących powyższ ym uch wałom zostały wypowiedziane opinj e,
IŻ jest rzeczą wskazaną rozróżnienie w granicach tyoh
uchwał Komisji wypadków z'BwieraJących cechy zbrodni stanll
a skierowanych przeciwko organom władz konstytucyjnych
jako takim, albo też polegających na zagarnięciu silą wladzy
w państwie, oraz takIch, w któryoh dZIałalność przestępna
polega na mniej istotnem i przemijajągem wpływaniu na posz­
czególne organy wladzy państwowej. Srodklem dzialania w tym
drugim wypadku obok przemocy mogłaby być również i groż­
ba, a wplyw móglby polegać także na przeszkadzaniu posz­
czególnym czynnościom.

2. PrzYPuścIWSZY, że ten stan. faktyczny nie jest objęty
przez zwykle wypadki oporu władzy, albo zmuszenie urzędnIka
1 t. p. należałoby &konstruować odpowiedni przepis samodzielny.
W drodze też kom promisu między wypowiedzlanemi w sekcj l
poglądami zaproponowano redakcję niniejszego artykułn, będącą
odpowiednikiem formalnym art. 23 omawiającego takie same
działanie w stosunku do Sejmu, Senatu l Zgromadzenia naro­
-dowego.
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Art. 35.

1. W przedmiocie znieważenia urzędów i urzędników
pań twow  h istnialy dwie uzupełniające się uchwały Komisji"
a mIanOWICIe:

"Osobę urzędową należy ochronić tak w wypadku obrazy
w czasie urzędowania, jak także w wypadku obrazy z powodu
urzędowania. Przedmiotem ochrony jest każda osoba pełniąca
funkcje publiczne". (T. II. str. 385).

"Przedmiotem obrazy ma być też wladza sama. Warunki
karygodności ob,razy mają być te same, co i przy obrazie osoby
nieurzędowej . Sciganie ma nastąpić na podstawie skargi pu­
blicznej". (T. II. str. 385).

Przy redagowaniu odpowiadających tym uchwałom prze­
pisów, nie było wątpliwości 00 do tekstu pierwszej z tych.
uch wal, która też została uwzględniona w redakcji art. 3t)
projektu. Natomiast co do drugiej z tych uchwal, uwidoczniła
się różnIca zdań w pojmowania określenia "władza". Podczas
gdy jedni stali na stanowisku, iż" wladza" jest synonimem
organu władzy, inni uważali, ze samo zestawienie uchwal sekcji,.
nie mówiąc już o wykladni językowej, wskazuje, że chodzI tu

.. o władzę jako instytucję, nie zaś organ wykonawczy. W wy­
niku tej dyskusji postanowiono traktować odrębnie wypadki
znieważenia władzy jako takiej i nie uzależniać karalności ocl
Jakiegokolwiekbądź zWIązku dzialania przestępnego z aktem
wykonywania władzy przez urzędnika, a to zgodnIe z wyraź..
nem brzmieniem uchwaly KomIsji.

2. Z drugiej jednak strony w dążeniu do osiągnięcil:L
większej ścisłości stanu faktycznego przestępstwa postanowiono
Co do przedmiotu użyć określenia "władze l urzędy", rozumie­
j ąc przez to instytucje państwowe reprezentujące wladzę usta­
wodawczą wykonawczą I sądową, oraz instytucje do reprezen­
towania wladzy państwowej ustanowione.

3. Ponadto, wprowadzono warunek publiczności działania
j .ko pod,st wę karaln?sci. Jak olwiek  owi m uco/Wala Korni..
sJ I wyraznie o tern nIe WS pOIDlna, to Jest Jednak/ rzeczą zro­
zumiałą, że o ile warunkiem karalności znieważęiłia urzędnika
jest związek tego znieważenia z wykonywaną prfez niego czyn­
nością urzędową, to znieważenie władzy jako  nstytucji nie da
się pomyśleć inaczej j ak publicznie, albowiem sama instytucj a
wladzy ma w sobie wybitne cechy publiczności.

# Votum mniejszości:
1. Oprócz ustalonego przez większość tekst t tego przepisu­

przewidującego karalność publicznego nawolywania do popelnie­
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nia przestępstwa, albo pochwalania przestępstwa, zda1 iem mniej­
szości, powinny być przewidziane także wypadki »wyrażania
uznania przestępcy«. Z wypadkami tego rodzaju spotykamy się
w życiu dosyć często Formalnie nie mieszczą się one w pojęciu
pochwaly przestępstwa, ale zawierając w sobie wyrazy uznania?
albo wprost gloryfikację sprawcy czynu przestępnego osiągają
pośrednio ten sam skutek, co pochwala przestępstwa.

Z pU1 ktu widzenia wplywu na psychikę spoleczną są one
nie tylko równie szkodliwe, ale bodaj szkodliwsze niźli jawna
pochwala przestępstwa. Dlatego też 1 ależy wymienić ten sposób
dzialania osobno.

Art. 36-38.
Przy ustaleniu przestępstwa tego typu wziąć za punkt

wyjścia dzialanie jednostki, a przylączenie się większej ilośoi
osób uznać za okoliczność powodująoą wyższy wymiar kary.
(T. II. str. 360).

Warunkiem karygodności jest przedsiębranie przez funkcj 0­
narjusza publicznego dzialania formalnie prawidlowego, leżącego
w zakresie jego kompetencji. Kwestję świadomości sprawcy oce­
nić należy na podstawie przepisów części ogólnej. (T. II. str. 360)..

Czynne przeszkadzanie czynności urzędowej ma stanowić
oddzie]ne przestępstwo w kodeksie karnym. (T. II. str. 361).

Przedmiotem oporu jest osoba pełniąca funkcje publiczne
z ramienia państwa lub samorządu.

Przedmiot przestępstwa ma być zajęty pelnieniem czyn­
nośoi urzędowej. (T. II. str. 361).

Dzialanie polega na oporze fizycznym, groźbie, polegajacej
na zapowiedzi natycbmiastowego dzialania, lub w przyszlości..

Wymuszenie zaniechania czynności urzędowej polączy6
z przestępstwem oporu czynnego.

Z wymuszenia dzialania urzędo,vego stworzyć oddzielne
przestępstwo. (T. II. str. 363).

Art. 39.

Osobę urzędową należy chronić tak w wypadku obrazy
w czasie urzędowania, jak także w wypadku obrazy z powodu
urzędowania. Przedmiotem ochrony jest każda osoba pełniąca.
funkcje publiczne. (T. II. str. 385).

Kom. Kodyfik. karne. - 65­ D
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Warunki karygodności obrazy maj  być te same, co i przy
obrazie osoby nieurzędowej. Ściganie ma nastąpić na podstawie
skargi publicznej. (T. II. str. 385).

Przedmiotem przestępstwa jest także osoba przybrana do
pomocy. (T. II. str. 361).

Art. 40

Ozynna napaść na funkcjonarjusza państwowego w czasie
pełnienia czynności urzędowej lub z powodu cZYllności llrzędo­
wej stanowi osobne przestępstwo. (T. II. str. 361).

Art. 41-43.

Wydzielić przekupstwo (czynne) z grupy przestępstw
urzędniczych. (T. II. str. 355).

Ofiarowanie podarunku przed spelnieniem czynności urzę­
dowych jest zawsze karalne bez względu na to, czy czynność
urzędowa ma być.. prawidłową czy nieprawidlową.

Ofiarowanie podarunku po spełnieniu danej czynności
urzędowej ma być karalne, jeśli czynność byla nieprawidłową.
(T. II. str. 356).

Art. 44.

Przestępstwem jest bezprawne wykonywanie wladzy pań­
stwowej z zamiarem jej wykonania. Przybieranie pozorów
urzędnika w zamiarze wyrządzenia szkody materjalnej lub
przysporzenia sobie korzyści - należy do dzialu o oszustwie.
Kostjumowanie się, celem nadania sobie pozorów osoby urzę­
dowej - należy do kodeksu poliGyjnego. (T. II. str. 387).

/

rArt. 45. /
Przestępstwo z art. 45 pozostaje w ścisłyny!związku z przy­

właszczemem sobie uprawnień urzędnika, o c m mówi art. 44.Różnica polega na teIn, że sprawca czynu z art. 44 działa pod
każdym względem bezprawnIe, sprawca czynu z art. 45 stara
SIę o to, by jego dZIaŁalność urzędowa byla pod względem
formalnym - prawną, uzyskuje nOID}E:ację skutkiem użycia
podstępu (dzialanie zbliżone do OszUiS'twa). Dla społeczeństwa
Jest wysoce niepożądanem, by zywioły nieposiadające kwalIfi­
kacji dostawały się do organizmu urzędniczego.
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Art. 46-47.

Przestępstwa z art. 46 i 47 naruszają autorytet wladzy,
<chodzI tu nie o szkodę realną a o idealną, polegającą na braku
poszanowania zarządzeń władzy lub znaków, przedstawiają­
'Cych zewnętrznie wyraz woli władzy panstwowej lub samo­
rządowej Warunkiem karygodności jest, by władza byla for­
malnie uprawnioną do wydania zarządzenia lub umieszczenia
odpowIednIego znaku, choćby zarządzenie samo merytorycznIe
nie b} ło uzasadnione.

ROZDZIAŁ VI.

Fałszywe zeznanIa.
Art 48-49.

Nie należy uzależniać karygodności fałszywego zeznanIa
od złożenia przysięgi. (T. II. str. 4).

ZaprzysiężenIe niema stanowić ustawowej okolicznoścI
obciążającej. (T. II. str. 4).

Zaprzysiężenie niema być okolicznością wymienioną- w k. k.
(T. II. str. 4).

Należy rozszerzyć karalność na fałszywe zeznanie złożone
nietylko przed sądem ale także i przed wladzami publicznemi.
(T. IL str. 5). Jako bliższe określenie tej władzy publicznej
uchwalono określenie: "Władza publiczna, uprawniona do przyj­
mowania tego rodzaju oświadczeń". (T. II. str. 6) 1). Jako zaś
bliższe określenie rodzaju oświadczeń przyjęto: "oświadczenia
w celu dostarczenia dowodu". (T. II. str. 6).

Nieumyślne falszywe oświadczenie, złożone nawet w spra­
WIe ważnej, nie ma być karalne. (T. II. str. 11).

Nieumyślne fałszywe oświadczenie ma być karalne, o ile
jest ZlożoIle w formie uroczystej. (T. II. str. 11).

Uchwalę z dnia 27. stycznia 1923 (Kom. Kod. t. II. str. 6),
w sprawie karygodnoścI oświadczeń rozszerzyć w tym kie­
runkll, że:

1) SekcJa postanowIła pOJęcIe to rozszerzyć: "przYJmuJący ośwIad­
czenIe (nie konIecznIe władza) dZIała w zakresIe swolch uprawnlell '.
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aj oświadczenia złożono przed władzą publiczną lub osob
uprawnioną do przyjmowania tego rodzaju oświadczeń,

b) cecha istotna oświadczenia złożonego przed wladzą.
lub osobą uprawnioną do przyjmowania oświadczeń a nie­
zgodneg.o z prawdą polega na tern, że oświadczenie może mie6
znaczenIe prawne.

Obwiniony w procesie karnym nie odpowiada za falszyw&
oświadczenia, co nie wyłącza jego odpowiedzialności za mogące­
tkwić w nich inne przestępstwa. (T. II. str. 13. poz. T. III..
str. 149).

Pouczenie o karalności jest konieczne przy zeznaniach
nie złożonych w sposób uroczysty. (T. II. str. 15).

Konieł3znem jest zastrzeżenie, że władza ma dzialać zgo­
dnie z prawem. (T. II. str. 15).

Zatajenie prawdy i powiedzenie nieprawdy należy zrównaĆ'
ze sobą. (T. II. str. 16).

Art 50-51.

Przepis o uchyleniu niebezpieczeństwa i pomocy koniecz­
nej sprawy położenia przymusowego nie załatwia. (T. II. str. 16)..

Jako warunki przymusowego polożenia uznać niebezpie­
czeństwo odpowiedzialności karnej lub hańby dla siebie i na-j­
bliższych. (T. II. str. 16).

Odwolanie przed rozstrzygnięciem sprawy, choćby nastą­
piło nawet po ujawnieniu falszu, ma być zawsze bezkarne
(T. II. str. 18) 1).

"Składający falszywe oświadczenie, a cofający je zanim
zapadło jakiekolwiek rozstrzygnięcie wladzy na p Bstawie tego­
oświadczenia, nie ulega karze, choćby cofnięcie nastąpilo po
ujawnieniu falszu .". (T. II. str. 18) 1).

"Cofający falszywe oświadczenie po rozstrzfgnięciu sprawy,
może nie ulec karze". Kwestję uznania taktego cofnięcia za

1) Sekcja postanowIła nie stosowa0 formy /'c'zynnego żalu przy od..
'" ołanIu fałszywych zeznań, lecz pozostawIĆ  dom ocenę warunków bez­
karności natomIast, prócz od'\\'ołania wprowadzić drugą okoliczność za­
sługuJącą na uwzględnIenie (fałsz dotyczy szczegółów bez znaczenia).
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ustawową okoliczność łagodzącą postanowiono załatwić przy
:rozpoznaniu tekstu ustawy i ustalenia kar. (T. II. str. 18).

Art. 52.

Dla wymIaru sprawiedliwośoi jest niepożądanem każde
falszywe zeznanie, ohoćby zlożone w najlepszej wierze, wy­
twarza niebezpieozeństwo wydania wyroku niesprawiedliwego.
Osobę, która rozmyślnie powoduje nieumyślne zeznanie falszu
innej osoby, nie można uznać za sprawcę, zwlaszcza wobec
tendencji projektu polskiego do indywidualIzowania winy.
Wskazanem jest nie wytwarzać konstrukcji zaczepiających
o część ogólną w sposób wątpliwy a stworzyć osobne prze­
stępstwo,

ROZDZIAŁ VII.

:Przestępstwa przeoiwko wymiarowi sprawiedliwości.
Art. 53.

Falszywe obwinienie jest przestępstwem skierowanem
glównie przeciwko wymiarowi sprawiedliwości. (T. II. str. 23).

Falszywe obwinienie ma obejmować zarzut czynu ściga­
nego w drodze sądowej, administracyjnej lub dyscyplinarnej.
t T. II. str. 24).

Falszywe obwinienie, by być karalnem, musi być zlożone
przed władzą umyślnie z podaniem osoby obwinionej. (T. II.
str. 24 i 25).

Art. 54.

Wypadki tworzenia falszywych dowodów lub poszlak,
uwzględnić jako rodzaj falszywego oskarżenia. (Te II. str. 27).

.... Art. 55.

UwzględnienIe czynnego żalu jest wskazane w formie fa­
kultatywnej z uwarunkowaniem co do czasu, t. j. do ohwili
jakiegokolwiek rozstrzygnięcia sprawy, wywolanej falszywem
obwinieniem. (T. II. str. 25).

Art. 56.

Należy wprowadzić stan faktyczny za,taj enia dowodów
niewinności, a jako warunki karalności ustalić, iż sprawca ma
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świadomość, że chodzi o dowody, wykazujące niewinność po­
dejrzanego, a sprawca przez ujawnienie dowodów nie naraża
siebie lub najbliższych na niebezpieczeństwo postępowania kar­
nego, utraty życia, wolności lub hańby. (T. II. str. 27).

AI"t. 57..

Należy wprowadzić delictum sui generis - dotyczące fal­
szywego obwinienia samego siebie przed sądem o oszczerstwo"
popełnione w rzeczywistości przez inne osoby. (T. II. str. 26)..

Art 58.

Należy wprowadzić stan przestępstwa doniesienia o prze­
stępstwie zmyślonem bez ograniczeń za zbrodnie i występki.
(T. II. str.  5).

Art. 59.

"Kto po popelnieniu przestępstwa przez sprawcę udziela
mu pomocy w celu utrudnienia lub udaremnienia postępowania.
karno-sądowego a w szczególności. o . . o ". l T. II.. str. 31- 32).
Jako poszczególne wypadkI określono:

1. ukrywanie sprawcy,
2. zacIeranie śladów przestępstwa, ukrywanie lub przeina....

czanie środków dowodowych,
3. odbycie kary pozbawienia wolności za skazanego. (T. II..

str.. 32).

"Publiczne zbieranie składek na poczet wyznaczonej przez:
sąd kary grzywny, ma być czynem karalnym". (T. II. str. 33).
00 do klasyfikacji tego przestępstwa ma nastąpić specjalna.
uchwala.

ROZDZIAŁ VIII.

Uwolnienie pozbawionego
Art. 60.

I
I

wolnDście/
,..

Postanowiono uznać zasadniczą karaln6ść ucieczki uwię'"
zionego, nie wymieniając postaci kwalifikowanych. (T. II. str.. 37),

"Zmowa więźniów, ażeby wspól,Jt(mi silami, wedlug ulo­
żonego planu, z przewidywaniem użycia gwaltownych środków
wydobyć się z więzienia - ma być karalną". (T. II. str. 40)"
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Art. 61.

"Karygodne jest uwolnienie osoby, pozbawionej wolności
na podstawie polecenia sądowego lub prawnego nakazu władzy
publicznej". (T. II. str. 44).

Dopomożenie więźniowi do ucieozki, popelnione przez urzę­
dnika, postanowiono przenieść jako wypadek kwalifikowany do
dzialu przestępstw przeciwko pieczy prawnej. (T. II. str. 82).

W owym dziale należy też uwzględnić nieumyślne uwol­
nienie przez urzędnika. (T. II. str 82).

ROZDZIAŁ IX.

Przestępstwa przeciwko porządkowi publicznemuo
Zatytułować caly dzial: "przestępstwa przeciw porządkowi

publicznemu". (T. III. zesz. 1. str. 12).

Niema potrzeby wymieniać zachęcania do kroków nle­
przyjacielskich przeciw klasom, wyznaniom i t. d. (T. III..
zesz. 1. str. 9).

Art 64-65.
\V prowadzić przestępstwo wzywania, usprawiedliwiania

i t. P działań przecIwnych pravvu, jako przestępstwo samoistne,
niezależne od dokonania dzialania samego. NIe zaliczać tutaj
ofiarowywania się z dokonaniem ani zachęcanIa do przestępstw
woj skowych. (T. III. zesz. 1. str. 8).

Publiczne wzywanie do zbrodni stanu uznać za karygodne,
odesłać do ogólnego przepisu o publicznem wzywaniu do po­
pełniania przest pstw, z podkreśleniem wyższej sankoji karnej
w wypadku wzywania do zbrodni stanu. (T. II. str. 73).

Art. 66

1. UmIeszczenie tego przepIsu karzącego jest naturalną
konsekwencją wprowadzenia wypadków tajnoścI rozpraw są­
dowych. Przepis ten mógłby się znaleźć zarówno w kodeksIe
karnym, jakoteż mógłby być traktowany Jako wykroczenIe
szczególne i umieszczony w Innej ustawie. Ze względu na zwią­
· zek ścisły zachodzący pomIędzy tern przestępstwem a intere­
sami wymiaru sprawiedlIwości, wydalo się rzeczą słuszniejszą
umieścIć go w kodeks1e.
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Art. 67.

Przedmiotem przestępstwa jest każda rzecz, pochodząca
"bezpośrednio. lub pośrednio z czynu karygodnego bez względu
na odpowiedzialność sprawcy.

Wobec powyższego uj ęcia przedmiotu przestępstwa - na­
leży paserstwo wyodrębnić z grupy przestępstw przeciwko
mieniu (reasumpcja uchwaly 1). (T. III. zeszt. 1. str. 70).

Dzialani  polega na: aj przyjmowanie w jakimkolwiek
celu, b) pomaganiu przy pozbyoiu lub ukryciu. (T. III. zesz. 1.
str. 71).

Nie należy wspominać o zamiarze przysporzenia korzyści
sobie, lub osobie innej. (T. III. zesz. /1. str. 71).

Nie wprowadzać kwalifikowanych form paserstwa. (T. III,
zesz. 1. str. 7:2).

Art. 68.

Wprowadzić paserstwo nieumyślne, polegające na naby­
ciu i t. p. rzeczy, o których nabywający i t. p. na podstawie,
towarzyszących nabyciu okoliczności - powinien byl przy­
puszczać, że pochodzą z przestępstwa. (T. III.. zesz. 1.. str. 74).

Art. 69.

Nieposłuszeństwo wobeo nakazów wladzy należy uznać
za przestępstwo, należące do kodeksu policyjnego. Nieposlu­
szeństwo takie, na żądanie wladzy administracyjnej może być
karane przez sądy karą pozbawienia wolności lub wysoką
grzywną. Nieposłuszeństwo tlumu ma stanowić przestępstwo
należące do kodeksu karnego. Sprawa wlączenia d9 odpowied­
niej grupy należy do dyskusji przy przestępstwach naruszenia
ladu publicznego. (T. II. str. 383). //Art. 70 -71.

/
Za przestępstwo uznać organizowanie zbiorowiska ludzi,

mającego dopuścić się zamachu na dobra jednostki 1) lub udzial
w takiem zbiorowisku. (T.. III. zesz. 1. s$tt.. 10).

,
1) Sekcja p03tanowiła dodać zamachy na osoby urzędowe.
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Art. 72.

Wprowadzić przestępstwa tajnych stowarzyszeń wedlug
koncepcji kodeksu portugalskiego art. 283. (T. III. zesz. 1. str.. 12).

Sprawę stowarzyszeń należy zalatwić przy omawianiu
kwestji stowarzyszeń t a j n y c h, tam będzie można wyznaczyć
surowszą sankcję karną dla stowarzyszeń prowadzących do za­
machu stanu. (T. II. str. 73).

Art 73.
Por. uwagi do art. 70-71..

" Art. 74.

Tworzenie band uzbrojonych wprowadzić jako przestęp­
stwo wedlug typu kod. niem. 127. (T. III. zesz. 1. str. 11).

Art. 75 - 76.

Przestępstwa przeciwko trupom i zwlokom należy przy..
dzielić do przestępstw przeciwko porządkowi publicznemu.
(T. II. str. 137).

Uchwalono jako formułkę: "Kto znieważa miejsce spo­
czynku zmarlego", "Kto znieważa zwloki ludzkie", znieważenie
takie uznać za przestępstwo odrębne przeciw porządkowi pu­
blicznemu. (T. II. str. 138).

Zabór zwłok lub ich części z posiadania osób uprawnio­
nych uznać za odrębne przestępstwo w dziale przestępstw prze­
ciwko porządkowi publicznemu. (T. II. str. 138)..

Art. 77.

Oszustwo emigracyjne przenieść do dzialu przestępstw
przeciw interesom gospodarczym. (T. III. zesz. 1.. str. 93) l).

Art. 78.

1. Przejąć art. 273 kod. kar. norweskiego.. (T. III. zesz. 1.
str. 97).

1) Ponieważ dział przestępstw przeciw interesom gospodarczym
V\T obecnym projekcie nie istnieje, przydzielono oszustwo emigracyjne do
przestęp tw przeciw porządkowi publicznemu..
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2. Przyjmowanie lub ofiarowywanie korzyści maj tkowych
przedstawicielom prasy za informacje, maj ce wplyn ć na kurs
giełdowy, przenieść do dzialu przestępstw przeciw interesom
gospodarczym. (T. III. zesz. str. 97) 1).

ROZDZIAŁ x.

Przestępstwa przeciw uczuciom religijnym.
Przestępst","a religijne uj ć należy jako przestępstwa prze..

ciwko uozuciom religijnym. (T. II. str. 139).

Art. 79.

U znarlO potrzebę wprowadzenia do kod. kar. poj ęcia bluź.,
niania B-ogu. (T. II. str. 118).

Poj ęcia Boga nie określać. (T. II. str. 118).

Bliższych określeń "bluźnienia" nie wprowadzać. (T. II.
str. 118).

Jako formułę przyj ęto: "Kto publicznie Bogu bluźni"
(T. II. str. 119).

Szerzenie niewiary nie wprowadzać, gdyż albo ulega ono
karze jako bluźnierstwo, albo też nie powinno ulegać karze,
w myśl zasad Konstytucji. (T. II. str. 138).

Art. 80.

Na pytanie: "Czy wyliczać taksatywnie przedmioty,
względem których można się dopuścić znieważenia świętości ?,
odpowiedziano:

1. Nie wyliczać ani wyczerpująco, ani przy1fladowo.
2. Należy osobno wspomnieć o znieważenity: przedmiotów

czci religijnej i osobno o znieważeniu wierz,ń religijnych.(T. II. str. 123). !
Jako bliższe określenie przyj ęto: "Przftdmioty czci reli­

gij nej i wierzenia uznan:rch pra wnie związków religij nych" ,
(T. II. str. 123).

p

1) SekcJa postanowIła porzucIć myśl osobnego dZIału przestępstw
przecIw Interesom gospodarczym.
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Dzialanie przestępne należy określić: "Kto publicznie
wierzenia lży lub wyszydza, przedmioty czci religijnej znie­
waża". (T. II. str. 123).

W formule o wyszydzaniu i znieważaniu wprowadzić na­
leży obok przedmiotów kultu jako przedmiot znieważenia
i miejsce, przeznaczone dla wykonywania obrzędów religijnych.
(T. II. str. 128).

Art. 81.

W kwestJi przeszkadzanIa zbiorowemu wykonywaniu aktów
religijnych uchwalono dzialanie określić jako przeszkadzanie
(T. II. str. 129).

Jako przedmiot przestępstwa przyj ęto: "Publiczne z bio­
rowe wykonywanie aktów religijnych". (T. II. str. 130).

W kwestji przeszkadzania w wykonywaniu aktów religij­
nych należy wprowadzić cechę zlośliwości dzialanla. (T. II..
str. 132).

I

Odrzucić pojęcie przeszkadzania jednostce w wykonywa­
niu aktów religijnych, jako przestępstwa religijne. (T. II. str. 131)..

Odrzucić pojęcie przymuszania do udziału w akcie reli­
gijnym i przymuszania do zmiany religji, jako przestępstwa
religijnego. (T. II. str. 131).

ROZDZIAŁ XI.

Fałszowanie pieniędzy, papierow wartościowych,
znaków urzędowycb, miar i wag.

Art. 82.

Podrabianie pieniędzy kruszcowych i papierowych skiero­
wane jest przeciw obrotowi pieniężnemu. Przy pieniądzach
kruszcowych obojętne jest, czy sklad kruszcowy odpowiada
monecie prawdziwej. (T. II. str. 337).

Zaliczyó podrabianie papierów wartościowych do grupy
zamachów na życie gospodarcze 1) jako osobne przestępstwo.

1) Sekc.Ja postanowIła porzucIć my 51 osobnego dZIału przestępstw
!JrZeCIW ŹYCIU gospodarczemu.
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Pojęcie papieru wartościowego obejmuje wszelkie papiery
lokacyjne (o stalem oprocentowaniu) i dywidendowe, oraz na­
leżące do nich talony, kupony i t. p. (T. II. str. 340).

Nie wspominać o technicznej stronie lub większem nIe­
bezpieczeństwie podrabiania lub przerabiania.

Nie wspominaó o większej lub mniejszej zawartości kru­
szcowej monety przerobionej lub podrobionej. (T. II. str. 375).

W jednym artykule pomieścić działanie, polegające nał
podrobieniu, przerobieniu lub usunięciu znaków umorzenia.
(T. II. str. 342).

Art. 83.

Przestępstwem odrębnem jest zmniejszanie wartości kru­
szcowej pieniądza kruszcowego w zamiarze puszczenia go
w obieg, jako pełnowartościowego. Przestępstwem odrębnem
jest także świadome puszczanie w obieg tego rodzaju pielliędzy
kruszcowych o zmniejszonej wartości. (T. II. str. 332).

Art. 84-85.
Wprowadzić przestępstwo świadomego puszczenia w obieg

pieniędzy przerobionych lub podrobionych. Obciążającym przy
wymiarze kary jest świadome przyjęcie tego rodzaju pieniędzy.
(T. II. str. 369).

Gromadzenie, przywożenie i wywożenie fałszowanych pie­
niędzy i papierów wartościowych innych - stanowi osobne
przestępstwo. (T. II. str. 346).

Zaniechanie donieBienia bez powodów, zasługujących na
uwzględnienie - stanowi osobne przestępstwo. (T. II. str. 350).

/
!
f

Posiadanie i sporządzanie znaków technicznych, przezna­
czonych do podrabiania, przerabiania i t. d. s¥nowi odrębne
przestępstwo, o ile zamiar przestępny jest udo,wodniony.

Art. 86.

/ Art. 87. /
Spisek i bandę jako odrębne pr.westępstwo wprowadzić

w dziale przestępstw omówionych, a nie w innym dziale. (T. II.
str. 346).

.er"
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Art. 88.

Do tej samej grupy jako oddzielne przestępstwo zaliczyć
falszowanie zl1aków wartościowych. (T. II. str. 342).

Art. 89.

Uchwalono wbrew zasadzie wypowiedzianej w T. II. ątr..
342 protokólów - z usunięcia znaków umorzenia stworzyć
odrębne przestępstwo. Art 92. ·

Falsyfikaty i przyrządy do falszowania ulegają zawsze
przepadkowi bez względu na to, czyją są wlasnością. (T. II..
str. 377).

ROZDZIAŁ XII.

Przestępstwa przeciwko dokumentom.
Falszowanie dokumentów ma tworzyć w kodeksie osobn

grupę. (T. III. zesz. 1. str. 123).

Odróżnianie dokumentów z&granicznych od krajowych nie
jest wskazane. (T. III. zesz. 1. str. 127 -128).

Art. 93.

Przy dokumentach publicznych dokonanie zachodzi z chwilBt
sfalszowania lub przerobienia w zamiarze bezprawnym. Przy
dokumentach prywatnych dokonanie zachodzi w chwili użyci8P
podrobionego lub sfalszowanego za autentyczny. (T. III. zesz. 1..
str. 139) 1).

Kazuistycznego wyliczenia innych środków technicznych r
korzystania z cudzego podpisu in bianco, blankietu, druku,
lub zniszczenia podpisu na dokumencie - nie podawać. Nie
wymieniać osobno falszowania odpisów lub kopij. (T. III. zesz. 1..
str. 129 -130).

Art. 94.

Przyjąć czynności przygotowawcze do falszowania lub
podrabiania dokumentów, jako to podrabianie pieczęci, stempli
lub innych narzędzi. (T. III. zesz. 1. str. 133).

l) Od tej zasady sekcja odstąpIła, uchwalając zrównanie dokumentu­
publicznego z prywatnym co do chwili dokonanja.
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Art. 95.
Osobno w rozdziale o falszowaniu umieścić uszkodzenie,

zniszczenie lub ukrycie dokumentu w zamiarze bezprawnym.
(T. III. zesz. 1. str. 129-130).

Niszczenie lub falszowallie dokumentów i zaświadczenie
nieprawdy przez urzędnika, przenieść do dzialu o dokumentach
i zaświadczeniu nieprawdy, jako wypadki kwalifikowane. (T. II.
str. 84) 1).

fil

Art. 96.

Wprowadzić osobne przestępstwo usuwania, przesuwania,
falszywego wystawienia lub zacierania znaków granicznych.

Odnosić się to ma również do znaków triangulacyjnych
1. wodnych. (T. III. ze z. 1. str. 131).

Dodać slowa "w zamiarze bezprawnym". (T. III. zesz. 1.
str. 132) Z).

Art. 97.

Wskazanem jest wydzielenie wypadków o mnleJszem zna­
'Czeniu i mniej szej szkodliwości jak n. p. falszowanie świadectw
lekarskich, podrobienie dokumentów osobistych, świadectw
ubóstwa, kart lowieckich i t. p. (T. III. str. 127 --128).

Art. 98.

Stworzyć osobny dzial zaświadczenia nieprawdy przez
osoby publicznego zaufania z wypadkiem kwalifikowanym za­
świadczenia nieprawdy przez urzędnika; narówni z osobą zaufania
publicznego stawia się w tym wypadku lekarza, weterynarza
i akuszerkę. (T. III. zesz. 1. str. 169).

tArt. 99. I
1. Zagadnienie t. zw. falszu intelektualnegl bylo szeroko

omawiane w dyskusjach sekcji, zarówno przy ństalaniu zasadI
1) Sekcja postanowIła tylko niszczenie dokum ntu przez urzędnIka

uznać za wypadek kwalIfikowany. Fałszowanie dokumentów lub zaświad­
czanie nieprawdy znajdzie swe uwzględnienie wśród przestępstw ściśleurzędniczych .(art. 189, 193). /F

2) Sekcja zaniechała dodawania wyraz@  "bezprawnie", "w zamia­
rze bezprawnym" wychodząc z założenia, że dZIałanie zgodne z prawem
nie może uzasadniać przestępstwa.
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jak i przy redagowaniu projektu. WY1 ikiem tej dyskusji była
pierwotna uchwała sekcji o brzmieniu następującem:

"Stworzyć osobny dzial zaświadczenia nIeprawdy przez
osoby publicznego zaufania z wyp dkiem kwalifikowanym za­
:świadczenia nieprawdy przez urzędnika; narówni z osobą zau­
fania publiczIlego stawIa się w tym wypadku lekarza, wetery­
narza i akuszerkę". (T. III. zesz. 1 str. 169).

Przepis odpowiadający tej uchwale zawarty zostal wart.
98 projektu oraz w myśl uchwały zanotowanej w protokolach
(Tom II, str. 94) umieszczony w rozdziale: Przestępstwo prze­
ciwko dokumentom.

2. Jednakże w związku z powyższym przepisem zaszła
potrzeba wzięcia pod rozwagę wypadku t. zw. fałszu intellek­
-taalnego, w którym sprawca zapomocą podstępnego wprowa­
dzenia w błąd urzędnIka, albo osoby publicznego zaufania wy­
łudza od niego dokument formalnIe autentyczny, ale w treści
swej z prawdą niezgodny. PIerwotne uchwały sekcji skłaniały
się do traktowania tego przestępstwa łącznie z £alszywem
świadczeniem. Jednakże, przy ostatecznem redagowaniu pro­
jektu wydało się rzeczą słuszniejszą umieszczenie osobnego
przepisu w bezpośrednim związku z art. 98, poświęconego spe­
cjalnie wypadkom podstępnego wyludzenia dokumentu, zawie­
rającego poświadczenie nIeprawdy, oraz używania takiego do­
kumentu(J Temu stanowi faktycznemu poświęcono art. 99.

ROZDZIAŁ XIII.

Przestępstwa przeciwko stanowi cywilnemu i dowodom
tożsamości.

Przyj  ć następuj ące określenie przestępstwa naruszenia
stanu cywilnego: "Kto bezprawnie zmienia własny lub obcy
tan cywilny". (T. III. zesz. 2. str. 137).

Votum mniejszości:
Stan cywil1 Y jest instytucją o charakterze publiczno-praw­

nym, której celem jest zindywidualizowanie poszczególnych
jednostek UJ par/istwie.

PrzestępstuJem przeciwko stanowi cywilnemu będzie każde
dzialanie naruszające interes ogólno - państwowy, polegający na
potrzebie zir; dywidualizowania jednostek.

Narusze1 iem interesu państwa w zindywidualizowaniu oby­
wateli jest nietylko bezpra ona zmiana stanu: cywilnego drugiej
osoby, lecz także bezprawna zmiana wlasnego stanu cywilnego.
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Bezprawna zmiana własnego stanu cywilnego, przez przy­
branie pozorów drugiej osoby lub wyzyskanie okoliczności doty­
czących stosunków ściśle osobistych, związanych z inną osobą
prowadzi do pomieszania identyczności dwu osób, przynosi zatem
taką samą szkodę interesom ogólnopaństwowym, jak zmiana
cudzego stanu cywilnego.

Niema więc powodu do pominięcia przestępstwa bezprawnej
zmiany wlasnego stanu cywilnego..

Zmianę własnego stanu cywilnego inkryminują k k.: nor­
wegski (215), kantonów Lucerny (236, 237), Obwalden (114),
Zurychu (190), Solothurnu (161), Zug (127), Schaffhausen (174)
St. Gallen (77 i 78), hiszpański (485), portugalski (336), chi­
lijski (394), urugwajski (315), rosyjski (439 - jedynie zapomocą­
użycia cudzego aktu stanu cywilnego), projekt włoski z r. 1927
w rozdziale IV. "Della falsitd personale".

ROZDZIAŁ XIV.

Przestępstwa przeciwko małżeństwu.
Art. 102.

Uchwalono przyjąć nazwę: "dwużeństwo" 1). Uważać dwu­
żeństwo jako przestępstwo przeciw prawom rodzinnym i nie.
umieszozać go w dziale przestępstw przeciwko moralnośoL
(T. II. str. 147).

Zadnej wzmianki o przedawnieniu dwużeństwa nie wpro-­
wadzać do kod. kar. (T. II. str. 148).

#

Formula : "Kto zawiera malżeństwo, pomimo, iż jego po-­
przednie małżeństwo nie bylo rozwiązane lub uznane za nie...
ważne. . . ". (T. II. str. 148).

Art. 103.
Warunkiem karygodności przestępstwa jest wyrok unle­

wazniający malzeństwo. (T. III. zesz. 2. str. 129)/
Jf

Przestępstwa są ścigane na wniosek, g t.. malżeństwo
zostalo uniewaznione na wniosek stron, pozarm ściga.ne sąz urzędu. (T. III. zesz 2. str. 129) 2). I

1) Sekcja odstąpIła od popularnych nazw poszczególnych przestępstw
(projekt nie używa nawet nazw tak utartych jak zabó,jstwo, oszczer­stwo i t p). 4/

2) Postanowiono odstąpić od tego róznH!zkowania celem uproszcze
nla przepisów ustawowych a zarazem w uwzględnieniu interesów mal­
zonka pokrzywdzonego.
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Przyjąć syntezę wypadków nieważności. (T. III. zesz. 2.
str. 129).

Współdziałanie urzędnika przy zawarciu nieważnego mal­
żeństwa przenieść do dzialu przestępstw przeciw małżeństwu.
(T. II. str. 97) 1).

Oudzołóstwo należy
Traktować je jako

dzinnym.
Ważność małżeństwa nie stanowi istotnego warunku

karalności cudzołóstwa.
Traktować jednakowo kobietę i mężczyznę.
Osobę trzecią, współwinną cudzolóstwa, należy traktować

jako "o/spólwinną.
Sciganie przestępstwa może nastąpić tylko, jeśli małżeń­

stwo z powodu danego cudzołóstwa było rozwiązane.
Strona pokrzywdzona WInna zlożyć do sądu wniosek

z chwilą otrzymanIa zawiadomierlia o rozwiązaniu małżeństwa.
Prawo postawienia wniosku jest ściśle osobistem prawem

pokrzywdzone o małżonka.
Przez śmierć pokrzywdzonego małżonka prawo do wniosku

wygasa, wniosek uważa się za cofnięty. Kara prawomocnie
orzeczona nie będzie uważana za umorzoną.

Niema prawa wniosku malżonek, który na cudzolóstwo
SIę zgodził lub je tolerowat

Niema prawa wniosku n1alżonek obrażony, gdy. cudz.o­
łóstwo popełnione bylo w okresie po sądowem rOZWIązanIU
współżycia malżeńskIego. (T. ]1. str. 153).

Art. 1041ł 2)

uznać za przestępstwo.
przestępstwo przeciwko prawom ro­

ROZDZIAŁ XV.

Przestępstwa przeciwko opiece i nadzorowi.
Art 105.

Formula: "Kto osobę znajdującą się pod dozorem lub
opieką zatrzymuje wbrew WOlI osób mających prawo dozoru
lub opieki. (l\ II. str. 193).

1) Sprawę tę załatwIa og ólny przepIS al t. 193.
2) Mn eJszośc u..Jnos ła o skreslen e tego artykułu ze względu, że

wypadk  korzystan a z ochrony prawa karnego są przy cudzołostw'be
t1 ezm ern1Je rzadk e WIększosc postanowIla przepIs utrzymac, nIe chcąc..
cudzolostwu odblerac charakteru przestępstwa.
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Oddzielić stan faktyczny uprowadzenia wbrew woli lub
bez wyraźnego lub dorozumianego zezwolenia rodziców i opie­
kunów, jako przestępstwo przeciwko porządkowi publicznemu 1)
od porwania wbrew woli lub bez woli albo "\vyraźnego Iu.b
dorozulnianego zezwolenia osoby prywatnej, nieznajdującej się
pod niczyją władzą, ani opieką, jako przestępstwo przeciwko
wolności 2). Włączyć te przestępstwa do odnośnych dzialów
kod. kar. Przedmiotem tych przestępstw może być osoba obu
plci i pelnoletnia. (T. II. str. 193).

Nie należy stanu faktycznego uprowadzenia rozciągać na
wypadek uprowadzenia osoby zamężnej wbrew woli małżonka.
(T. II. str. 193.)

Art. 106.

Należy odróżnić zasadniczo porzucenie osoby nieporadnej
od wtrącenia czlowieka w położenie niebezpieczne. (T. l. zesz. 2.
str. 40) 3).

Podmiotem przestępstwa porzucenia może być tylko ten,
kto ma obowiązek troszczenia się o osobę porzuconą. (T. J.
zesz. 2. str. 40).

Podmiot: osoba, która ma obowiązek troszczenia się o osobę
porzuconą, bez względu czy obowiązek wynika z ustawy czy
faktycznego stanu rzeczy; dzialanie - porzucerlie w sytuacji
niebezpiecznej dla życia 4); ściganie - z urzędu. (T. II. str. 312).

Art. 107.

/

Umyślne uchylanie się od obowiązku utrzymania osób,
wobec których sprawca ma taki obowiązek, jest karalne. (T. III.
zesz. 2. str. 133). /

Przestępstwo zaniedbania obowiązku utrzyminia zamieścić

w kodeksie karnym. (T. III. zesz. 2. str. 133 j . /
1) Postanowiono utworzyć odrębny rozdzial prie'stępstw przeciwko

<opiece i nadzoru i tam pomieścić ten przepis. (
2) por. niźej art. 154.
3) por. niżej art. 148.
ł) Postanowiono odróżnić "porzucenie" j¥t0 przestępstwo przeciwko

opiece i nadzorowi od "porzucenia" w sytujlCji niebezpiecznej dla życia
jako przestępstwa przecIwko życiu i zdrowiu, por. niżej g,rt. 149.

- 82 ­



Art. 108.

8połeczeństwo nowożytne otaczające opieką wszystkich
'Obywateli, przestrzegaj ące solidaryzmu spoleczllego, nie może
patrzeć obojętnem okiem na zaniedbywanie obowiązków naj­
bardziej kardynalnych po stronie rodziców, wychowawców itp.
jeżeli widocznem jest, że z tego niedbalstwa wyniknąć może
:śmierć dziecka, pupila itp.

ROZDZIAŁ XVI.

Nierząd.
Konkubinatu nie wprowadzać jako przestępstwa do Kod.

Karnego. (T. II. str. 212).

Uwiedzenie nielrwalifikowane nIema być przestępstwen'L
(T. II. str. 176).

Art. 109

Formuła podstawowa sekcji opiewala:
"Kto dopuszcza się czynu nierządnego względem innej

osoby wbrew jej woli lub bez jej wyraźnego albo dorozumia...
nego zezwolenia - ulega karze. (T. II. str. 165).

Art. 110 -III.

Wprowadza się osobne przestępstwo dopuszczenia się
czynu nierządnego względem osoby o całkowitej lub częściowej
anormalności. (T. II. str. 165).

Nierząd z nieletnim do lat 17 1 ) ma być zakazany. (T. II.
str. 176).

Nie zamieszczać, że kwest ja nieświadomości wieku ma
być oboj ętną. (T. II. str. 176).

Art. 112.

Zgwałcenie llznaó za wypadek kwalifikowany nierządu
wbrew woli. (T. II. str. 159).

"Ulega karze. . . . . . . ., kto w tym celu używa gwałtu,
niebezpiecznej groźby lub podstępu". (T. II. str. 165).

1) PostanoWIono wplowadzić dwie granice wieku: do lat 13 (art.
110) i do lat 17 (art. 111) i odpowiednie do tego rozróżnienia stopniowa."
nie kary.
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Art. 113.

Jako formułę uchwalono: "Kto nadużywając stosunków
zależności sklania inną osoBę do znoszenia lub przedsiębrania
czynności nierządnych , . (T. II. str. 187).

Art. 114.

Nie rozciągać kazirodztwa na stosunek powinowactwa"
Rozciągać je na stosunek pokrewieństwa w linji prostej i linji
bocznej do drugiego stopnia. Czyn przestępny ma polegać
tylko na spółkowaniu. Pozostawić sędziemu kwestję złagodzenia
kary ascendentom. Kwestję nieodpowiedzialności nie letnich
uważać za załatwioną osobnemi przepisami o odpowiedzialności
nieletnich. (T. II. str. 198).

Art 115.

"TJlega karze.. . . . . . . ., j ezeli z czynem łączy SIę deflo­
racja lub inne uszkodzenie ciała". (T. II. str. 165).

Art. 116

Nie wprowadzać nierządu przeciw naturze jako przestęp­
stwa. (T. II. str. 205).

Formuła: Mężczyzna, który ofiarowuje się drugiemu męż­
czyźnie za zaplatą do aktu, podobnego do spółkowania 1), kto
zawodo"\vo oddaje się takiemu nierządowi 2), kto nierząd taki
ulatwia oJ) - ulega karze . (T. II. str. 210.

Art. 117.

Formula : "Kto z chęci zysku ulatwia obcy nierząd u"
Wyznaczyć karę wyższą w wypadkach zawodowości. (T. II"
str. 222). Art. 118. I

Formula : "Kto czerpie dochody z cUdzego./ierządu'"
Drugą część formuły: "... , nie będące 0<1Płatą za żadne

dozwolone świadczenie" pozostawiono w zaw szelliu. (T. 11&str. 228). I

g?

1) W mIejSCe quasI-spółkowanIa wstawIono pOJęCIe obsZerniejSZe
"czyn n1erządny", by nIe st,.varzac trudnoscl  praktycznem stosowanIUtego przepIsu. #

2) Zawodowosc uwzględni sędzia przf wymIarze kary (pora takze
plzepls CZęSCI ogólnej).

J) por. art 117.
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Art. 119.

Formuła: "Kto nakłania kogoś do zrobienia sobie proce­
deru sprzedawania swego ciała" . (T. II. str. 233;.

Art. 120.

"Kto wywozi z kraju osobę mającą oddawać SIę zawo­
dowemu nierządowi", (T. II. str. 233).

Art. 121­

Jakkolwiek w pierwotnych uchwałach sekcjI kwalifi­
kacja ta nie jest wyraźnie przewidziana, to jednak wynikała
ona z calej tendencji sekcji, zmierzającej do surowego trakto­
wania wypadków przestępstw związanych z nierządem wówczas,
gdy sprawca nadużywa do celów występnych stosunku zależ­
ności, w jakim inne osoby do niego pozostają, lub też ich mło­
docIanego wieku. Wyrazem tej tendencji jest redakcja art 121.

Art. 122.

Wywolanie publicznego zgorszenia należy do kod. kar.
(T. II. str. 243).

Pornograf ja jest przestępstwem, nie należy jej jednak
umieszczać w kod. kar. (T. II. str. 243).

Art 123.

Działania nierządne (mowy, podawanie pIsm, przedmiotów
i t. p.) przedsiębrane w obecności nieletnich niżej lat 17, sta­
:nowią przestępstwo. (T. II. str. 242-243).

ROZDZIAŁ XVII.

Sprowadzenie niebezpieczeństwa powszechnego.
Art. 124.

Definicj a przestępstwa umyślnego:
"Kto wznIeca ogień w zamiarze wywolania pożaru".
Definicj a przestępstwa nieumyślnego :
"Kto nieumyślnie wywoluj e pożaru.
Następnie jednomyślnie przyjęto następująue uchwały:
Jako okolIczności powodujące ustawowy wyższy wymi r

kary należy podnieść większe zagrożenie życia ludzkiego,
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a zwłaszcza spowodowanie śmierci ludzkiej, o ile sprawca mógl,.
lub powinien byl ją uwzględnić 1).

Za uwzględnieniem w kodeksie cZYllnego żalu - nikt się
nie oświadczyl.

W kodeksie należy zamieścić bliższe określenie pożaru.
\v tym kierunku, że łączy się z nim niebezpieczeństwo dla
życia lub mienia w większej ilości 2).

N ależ y wpro\vadzić konstrukcj ę przestępstwa pochodnego
przeszkadzania i utrudniania gaszenia pożaru 3).

Należy wprowadzić konstrukcję czynności przygotowaw­
czych  ).

Należy wprowadzić konstrukcj ę spisku 5).
Kwestji bandy nie należy w tym dziale wprowadzać wo­

bec zalatwIenia jej w dziale przestępstw przeciwko porządkowi
publicznemu.

Kwestji publicznego wzywania, nie należy w tym dziale
zalatwiać wobec zalatwienia jej w rozdziale o przestępstwach
przeciwko porządkowi publicznemu. (T. III. zesz. 2. str. 22- 3),,"

Art. 125.

Niebezpieczeiistwo zalewu.

a) Kto sprowadza niebezpieczeństwo zalewu groźnego dla
ludzkiego życia lub mienia w znacznej rozciąglości.

b) Kto nieumyślnie wywołuje zalew.
Należy wprowadzić konstrukcj ę czynności przygotowa w­

czych, spisku oraz przeszkadzania i utrudniania ratowania.
(T. III. zesz. 2. str. 29-30) 6)

Niebezpieczeństwo zawalenia się budowli.

Wprowadzić karygodność s powodowania za IValenia siębudowli. j
Warunkiem dokonania przestępstwa jest u¥ńczenie dzia­

łania, prowadzącego bezpośrednio do zawalenia  ię budowli.

1) Postanowiono nie zamieszczać przy pOdPale4 ustawowych oko­
liczności o bciązaj ących.

2) Uznano, że "pozar" jako pojęcie obejmując  ogień w vviększej
rozciągłości w znaczeniu zywiołoweJ katastrofy fl'jest wyrazenieln dosta­

# / tecznie malującem grozę sytuacji. /.-3) Por. art. 131. ?
4) Art. 128.
5) Art 129.
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Wprowadzić konstrukcj e winy nieumyślnej , czynności
przygotowawczych, spisku oraz przeszkadzania oraz utrudnia....
nia ratunku. (T. III. zesz. 2. str. 45) 1).

Niebezpieczeństwo dla kornunikacji.

Sprowadzenie niebezpieczeństwa przy komunikacji lądo­
vvej) wodnej i powietrznej traktować tak samo, jak sprowa­
dzenie niebezpieczeństwa przez pożar, zalew i wybuch.

Dzialanie przestępne polega na przedsIęwzięciu czynności,
mogącej sprowadzić powszechne niebezpieczeństwo.

N ależy wprowadzić konstrukcj ę przestępstwa nieumyślnego,
czynności przygotowawczych, spisku oraz przeszkadzania rato­
waniu. (T. III. zesz. 2. str. 42) 1).

Art 126.

Definicja przestępstwa umyślnego:
"Kto sprowadza niebezpieczeństwo wybuchu groźnego dla

życia ludzkiego lub mienia w większych rozmiarach".
Definicj a przestępstwa nieumyślnego :
"Kto nieumyślnie wywoluje wybuch".
Należy wprowadzić konstrukcję czynności przygotowaw­

czych, spisku, oraz przeszkadzania i utrudniania ratunku 1).
Wprowadzić delictum sui generis, polegające na pozby..

waniu, przechowywaniu, ukrywaniu i wyrabianIu materjałów
wybuchowych  z świadomością, że ma ich ktoś użyć celem spro­
wadzellia powszechnego niebezpieczeństwa. (T. III. zesz. 2.
str. 20- 27) 2).

Art. 127.

Dzial przestępstw, sprowadzających powszechne niebezpie­
czeństwo uzupełnić ogólną formułą: "Kto pośród innych nie­
bezpiecznych okoliczności przedsiębierze działanie, mogące spro­
wadzić powszechne niebezpieczeństwo" przyczem uwzględnić
postać umyślną i nieumyślną. W artykule odpowiednim wymie­
nić przykladowo: uszkodzenie lub nadużycie urządzell "użyte­
czności publicznej, j ak wodociągi, urządzenia dostarczaj ące
światło i energję, urządzenia ochronne w szczególności w ko­
palniach i fabrykach.

1) Art. 128, 129, 131
2) Por. art. 128 i 132.
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Dzialania przeciw urządzeniom pocztowym, telegraficznym
i telefonicznym przenieść do dzialu o przestępstwach przeciwko
komunikacji 1). (T. III. zesz. 2. str. 46).

Art. 128-13i.

rr zasadnienie tych przepisów wspólnych dla szeregu prze­
stępstw o charakterze sprowadzenia niebezpieczeństwa powszech­
nego tkwi w szeregu uchwal powziętych co do poszczególnych
przestępstw w sprawie karygodności czynności przygotowaw­
czych (128), konstrukcji spisku (129), karygodności przeszka­
dzania czy utrudniania ratunku (131).

V"v' zględy oportunizmu spolecznego nakazuj ą wprowadzić
premję bezkarności bezwarunkowej dla członka spisku ulatwia­
Jącego zapobieżenie katastrofie przez doniesienie w odpowied­
nim czasie o grożącem niebezpieczeństwie (art 129 g 2). Te
same względy każą przyrzec wielką względność przy wymiarze
kary lub ewentualną bezkarność sprawcy, który wlasnem dzia­
laniem (innem niż doniesienie) stara się za pobiec katastrofie
(art. 130).

Art 132.

Wprowadzić delictum sui generis polegające na pozbywa­
niu, przechowywaniu, ukrywaniu i wyrabianiu materjałów wy­
buchowych z świadomością, że ma ich ktoś użyć celem spro­
wadzenia powszechnego niebezpieczeństwa. (T. III. zesz. 2.
str. 26-27).

Ochrona bezpieczeństwa publicznego sięgać powinna
czynów, w których zawiera się możliwość spowodowania ta­
kiego niebezpieczeństwa. Do kategorji takich czynów należy
gromadzenie, albo przechowywanIe zapasów broni 7 amunicjI,
materjalów lub przyrządów wybuchowych, jeżeli ozynu tego
dopuszczono się nietylko w bezpośrednIm zamiarze/popelnienia
konkretnego przestępstwa, ale wprost z pogwałcejliem prawa,
bez odpowiedniego uprawnienia. Nowoczesne us  y i projekty
wprowadzają w interesie bezpieczeństwa pubV1cznego odpo­
wIednie zakazy i sankcje karne w tym zakresie, albo wprost
do kodeksu, albo też poświęcają im osobne ustawy. Ze względu
na jednolitość i konsekwencję represji karzącej, wydaje się
rzeczą słuszną umieszczenie tego przepi J1-'/w kodeksie.IY"

1) Por. art. 133.
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ROZDZIAŁ XVIII.

Przestępstwa przeciwko urządzeniom uayteczności
publicznej.
Art. 133-134,

Uwzględnić jako osobne przestępstwo:
1 UtrudnIanie lub uniemożliwianie publiczności korzysta­

nia z urządzeń komunikacyjnych.
2. Utrudnianie lub uniemożliwianie prawidIowego funkcjo­

nowania urządzeń użyteczności publicznej (urządzeń wodocią­
gowych, dostarczających światła, energji i ciepla). (T. III.
.zesz. 2. str. 78).

ROZDZIAŁ XIX.

Przestępstwa przeciwko życiu i zdrowiu.
Nie przyj ęto wniosku, aże by przestępstwa przeciążenia

pracą nieletnich nie wprowadzać do kodeksu karnego. (T. I.
zesz. 2. str. 45).

Uchwalono odroczyć ustalenie pojęcia przeciążenia pracą
nieletnich. (T. I. zesz. 2. str. 45).

Uchwalono, że o tworzeniu przestępstwa napadu dla po­
bicia mowy być nie może. (T. I. zesz. 2. str. 52).

Pojedynek nie ma być uznany za osobne przestępstwo.
(T. I. zesz. 2, str. 55).

Na pytanie: "Czy formula zabicia lub zranienia za zgodą
pokrzywdzonego jest wystarczającą, dla uwzględnienia wyjątko­
wej sytuacji, zachodzącej przy pojedynku?" oświadczyło się
trzy glosy za, trzy przeciw, (T. I. zesz. 2. str. 55).

Formulę : "zabicie, względnie uszkodzenie tego, kto dobro­
wolnie się na to wystawia" odrzucono. (T. I. zesz. 2. str. 55).

Nie wprowadzać osobnego przestępstwa narażenia na nie­
bezpieczeństwo przez zaniedbanie obowil:\zków opieki. (T. II.
str. 326).

N astępujące przestępstwa: narażenie na niebezpieczeństwo
za pomocą zWIerząt, a więc szczucie lub nastawianie na kogoś
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l1iebezpiecznego zwierzęcIa, niezachowanie przepisów przy
obchodzeniu SIę z niebezpiecznemi zwierzętami itp., narażenie
na niebezpieczeństwo przez zatrucie, a więc sprzedaż lub po­
dawanie szkodliwych dla zdrowia produktów spożywczych, po­
traw, przetworów, lekarstw itp., narażenie na niebezpieczeństwo
za pomocą materjalów palnych lub wybuchowych, narażenie na
niebezpieczeństwo za pomocą ognia, narażenie na niebezpie­
czeństwo przez wzięcie udzialu w bójce, narażenie na niebez­
pieczeństwo przez wadliwe urządzenie lub karygodne zaniedba­
nie blldynków, urządzeń technIcznych, środków komunikacji
itp., - uchwalono nie wprowadzać do kodeksu karnego, prze..
kazać do kodeksu policyjnego; uwzględnić w kod. kar. tylk(}
o tyle, o ile stanowią niebezpieczeństwo publiczne. (T. lIs str. 328)

Art. 135.

Przyjęto jednomyślnie jeden typ przestępstwa "zabójstwo"r
z wprowadzeniem wypadków kwalifikowanych i uprzywilejo­
wanych. (T. I. zesz. 2. str. 17).

Art 136.

Przyjęto jednomyślnie system, uznający dzieciobójstwo za
uprzywilejowane delictum proprium matki, zabJjającej dziecko
przy porodzie, a czyniące pojęcie niezawls!em od ślubnego lub
nieślubnego pochodzenia zabitego dziecka. (T. I. zesz. 2. str.  1).

Nie jest pożądane za przykladem k. k& wloskiego (art.
369) rozcIąganie uprzywilejowania dzieciobójstwa, spelnionego
dla ocalenia honoru, także na inne osoby, związane z polo'"
żnicą bliskim stosunkiem famIlijnym, n. Pll na rodziców, a na­
wet męża, zabIjającego przy porodzie żony dziecko, splodzon&
przez nią z cudzolóstwa, (T. I. zesz. 2. str. 21).

Art. 137.

Redakcja tego artykulu jest wykonanieb pierwotnej
ucllwały sekcji, która brzmi:

"Uchwalono uprzywilejowanie zabicia na l samo żądanie"..
(T. I, zesz. 2, str. 26).

Art. 138.

Naklonienie do samobójstwa ma być uznane za karalne
warunkowo. (T. l. zesz. 2. str. 29)
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Nie przyjęto wniosku, by karygodnośó naklaniania do sa­
mobójstwa uczynió zawisłą od tego, by było podyktowane chę­
cią osiągnięci9J dla siebie lub kogo innego, jakiegokolwiek zysku..
(T. l. zesz. 2. str. 29).

Art. 139.

Nie jest wystarczającym przepis o skłanianiu do samo...
bójstwa dla objęcia stanu faktycznego pojedynku amerykań<>
skiego. (T. I. zesz. 2. str. 56).

Samo losowanie przy pojedynku amerykańskim. nie ma
być karygodne (T. l. zesz. 2. str. 56) 1)..

Losowanie nie jest karygodne, choćby nastąpiło w ZWIą
zku z niem dokonane lub usilowane samobójstwo. (T. I. zesz..
2. str. 56).

Postępowanie wygrywającego pojedynek amerykański
w razie, gdyby przeciwnik odebral lub usilowal odebrać sobie
życie, ma być karygodnem. (T I. zesz. 2. str. 57).

Karygodność wygrywającego pojedynek amerykański,
w razie, gdy przeciwnik odebral lub usilował odebrać sobie
życie, nie jest zawisłą od dodatkowego warunku, że wygrywa- _
jący nie dołożył wszelkich w jego itlocy będących środków, by
przeciwnika odwieść od samobójstwa. (T. J. zesz. 2. str. 57)

Art. 140.

1. W pierwotnych uch walach sekcji niema pozytywnych
wskazań co do nieumyślnego pozbawienia życia. Z dyskusji;
jaka się odbyła w tym przedmiocie wynikalo, iż sekcja nie za..
mierzala odbiegać od powszechnie uznanych form definicji tego
przestępstwa. Podstawowemu wypadkowi nieumyślnego zabicia
odpowiada redakcja S 1 art. 140.

2. Jednakże w projektach obu referentów obok tego poda
stawowego stanu faktycznego wysunięte zostaly wypadki kwa­
lifikowane, a mianowicie w projekcie prof. Makowskiego kwa...
lifikacja ze względu na pogwałcenie przez sprawcę obowiązków
szczególnych, a w projekcie prof. Makarewicza ze względu na

1) Ze względu na wielkie niebezpieczeństwo grożące z umowy stwa­
rzającej położeaie przymusowe postanowiono vłprowadzić karygodność
już samej umowy oddającej losowI rozstrzygnięcie pytania, kto ma speł­
nIĆ samobójstwo.
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umyślne uszkodzenie ciala, których to czynów skutkiem miala
być niezamierzona śmierć czlowieka. Przy dalszej dyskusji
uznano, że obydwie te podstawy kwalifikacji powinny być
uwzględnione w kodeksie i w ten sposób powstala redakcja
art. 140, Sg 1, 2 i ą.

Art. 141.

1. Pierwotne uchwały sekcji zawarte w tomie I, zesz. II,
str. 24 ustalały zasadę karalności spędzenia plodu na podstawie
przestępnego "zamiaru usunięcia plo d u" . Karalność mi ała do­
tyczyć zarówno matki dokonywującej spędzenia plodu samo­
dzielnie, albo też zezwalającej na dokonanie go przez inną
osobę, a także dzialanie innej osoby podjęte za zgodą kobiety
ciężarnej, albo bez jej zgody..

2. Przy redagowaniu odpowiednich przepisów zachowano
jako określenie dzialania przestępnego zwrot: J' spędzenie plodu",
który wydal się dostatecznie jasnym i niebudzącym \vątpliwości
praktycznych.

3. Co do odpowiedzialności osoby ciężarnej i osób obcych,
uznano za wlaściwsze omówić ją w dwóch odrębnych artyku.u
łach. Pierwszy z nich przewiduje karę dla kobiety spędzającej
swój płód, lub zezwalającej na jego spędzenie i co do tego
artykulu istnieje votum mniejszości za bezkarnością, czynu.
Drugi zaś artykul poświęcono dzialaniu osoby trzeciej podj ę­
temu za zgodą ciężarnej, lub też bez jej zgody. Pierwszy z tych
wypadków mógłby być uw\żany za swoistą formę współudziału,
pociągać zatem musi taką samą karę jak spędzenie plodu
własnego. Drugi jest niewątpliwie wypadkiem kwalifikowanym.
Ponadto za podstawę kwalifikacji uznano z jednej strony za­
wodowe zajmowanie się spędzaniem plodu, z drugiej zaś spo­
wodowanie śmierci matki.

Art. 142.

1. Redakcja tego artykułu jest wykonaniem pr jętej przezuchwalę sekcji formuly: I
"Dzialanie przestępne polega na wywolaniu b1 pośredniego

ciężkiego niebezpieczeństwa, sprowadzającego 'olożenie bez­radne". (T. II, str. 305). /
Ponadto jako wypadek kwalifikowany wymieniono zgodnie

/z ogólną zasadą przyjętą przez projekt wJ<'padek pogwałcenia
# przez sprawcę obowiązku szczególnego, jlikim jest obowiązek

troszczenia się lub nadzoru w stosunku do osoby narażonej na
niebezpieczeństwo.

- 92 ­



Art. 143-144.

Karygodność uszkodzenia oiala podzielono na trzy typy:­
b. ciężki , oiężkie i lekkie. (T. Ił Zesz. 2. str. 33).

Należy w sposób zasadniozy określić uszkQdzenie oiężkie,
poozem bardzo oiężkie mają być podane w formie kazuistyoznej \
jako wyższa kwalifikacja uszkodzenia ciężkiego. Uszkodzenia
najlżejsze będą określone negatywnie (T. I. str. 34).

Na pytanie: "Czy oiężkie uszkodzenie ciała na żądanie
poszkodowanego należy karać lagoaniej?" oświadozają się 3
glosy przeoiw, 3 za. (T. r. zesz 2. str. 35).

Art. 145.

Lekkie uszkodzenia cielesne nieumyślne, mają być kary..
godne. (T. l. zesz. 2. str e 39).

Art. 146.

Sekcja postanowiła zamach na nietykalność oielesną uznać
za przynależny do grupy zamachów na żyoie i zdrowie, a nie
do grupy przestępstw naruszenia godności osobistej. Por za­
sadę: "zamaoh na nietykalność ciele ną jest delictum sui ge­
neris". (T. I. zesz. 2. str. 35).

Art. 147.

Zaprzeczono pytanie: "Ozy bijatyka bez względu na wy­
nikle skutki, tudzież użyoie narzędzi i sposób jej odbywania
ma być karygodną ?" (T. l. zesz. 2. str. 51).

Bijatyka tego rodzaju ma być przydzielona do kodeksu
policyjnego (T. I. zesz. 2. str. 51).

Zaprzeczono pytanie: "Ozy karygodność bijatyki ma być
zawisłą od użycia takich narzędzi i odbyoia w sposób tak za-­
ciekly, iż stąd latwoby nastąpić mogło 00 naj mniej ciężkie uszko­
dzenie oielesne jednego z uczestników? (T. I. zesz. 2. str. 51).

Karygodnosć bijatyki ma byc zawisłą od faktycznego
sprowadzenia   conajmniej, ciężkiego uszkodzenia oielesnego
jednego z uozestników. (T. I. zesz. 2. str. 52)
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Art. 149.

Przestępstwo z art. 149 pozostaj e w bliskiem sąsiedztwie
z przestępstwem z art. 106 (porzucenie dziecka, osoby znaj d u..
jącej się pod opieką lub nadzorem) z art. 107 g 2 (śmierć czło­
wieka skutkiem uchylenia się od obowiązku łozenia na utrzy­
manie go), art.l 108 (uchylanie się od starań o utrzymanie czy'"
jegoś życia i sprowadzenie niebezpieczeństwa śmierci). Nie­
mniej przestępstwo z art. 149 ma swój byt samoistny. Chodzi
tu o bezpośrednie sprowadzenie niebezpieczeństwa śmierci
(umyślne lub nieumyślne) przez porzucenie, wypadek umyśl­
nego dzialania takiego stawia je na pograniczu umyślnego
za bicia.

Art. 150.

Redakcja tego artykulu ma na względzie powszechną
i coraz bardziej uświadamianą potrzebę represji w stosunkll
do niedozwolonego handlu truciznami takiemi jak opium, ko­
kaina i t. P Redakcja poprzestala na formule ogólnej, licząc
się z możliwością ewentualnego uzgodnienia jej ze wskazaniami
odpowiednich traktatów międzynarodowych.

Art. 151.

Przyjęto, że zarażenie chorobą weneryczną przez spółko­
wanie jest przestępstwem. (T. I. zesz. 2. str. 49j.

Stan faktyczny należy rozszerzyć na wszelką postać za...
rażenia chorobą weneryozną (nie tylko przez spółkowanie).
(T. I. zesz. 2. str. 49).

N a pytanie: "Czy należy wprowadzić stall faktyczny za...
rażenia świadomego wszelką inną chorobą zakaźną" oświadczyły
się trzy glosy za, trzy przeciw. (T. I zesz. 2. str. 49).

Art. 152.

J,. . I
sClganle .fa

I/
. ,

nastąplc'AT przypadku zarażenia małżonka
na wniosek. (T. I. zesz. 2. str. 49).

"/

Pojęcia nadużycia prawa karcenia nie naYeży wprowadzać
do kodeksu karnego. (T. I. zesz. 2. str. 44).

Naleźy wprowadzić do ustawy  nej osobne pojęcie
znęcania SIę. (T.. I. zesz. 2. str. 44).
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Pojęcie znęcania się należy do działu przestępstw prze­
ciwko bezpieczeństwu życia i zdrowia. (T. l. zesz. 2 str. 44).

Należy znęcanie się pomieścić poza przestępstwami, spro w
wadzaj ącemi uszkodzenie cielesne. (T. I. zesz. 2. str. 44).

Znęcanie kieruje się zarówno przeciw zdrowiu fizycznemu,
jak i psychicznemu; przedmiot - osoba nieletnia lub bezradna,
pozostająca w stałym lub chwilowym stosunku zależności od
-sprawcy (T. II. str. 317).

Art. 153.

Należy wprowadzić osobne przestępstwo zaniedbania po­
mocy koniecznej, którego podmiotem mogą być osoby nie ma­
jące obowiązku skądinąd troszczenia się o osobę, znajdującą się
w niebezpieczeństwie z tem, że sprawca nie naraża siebIe lub
bliskich sobie osób na niebezpieczeństwo (T. l. zesz. 2. str. 41).

Nie wprowadzać do kod. kar. przestępstwa polegającego
na czystem zaniechaniu niewypelnienia obowiązku zawodowego
dostarczenia pomocy osobom znajdującym się w niebezpieczeń­
sItwie. Sprawę pozostawia się ukaraniu dyscyplinarnemu lub
policyjnemu. (T. II. str. 334).

ROZD IAŁ XX.

Przestępstwa przeciwko wolności.
Utworzyć oddzielną grupę przestępstw przecIw wolności.

{T. III. zesz. 2. str. 58).

Nie wprowadzać osobnego przestępstwa sekwestracji osoby
dla uzyskania okupu. (T. III. zesz. 2. str. 75).

Nie wprowadzać oddzielnego przestępstwa ludokradztwa.
{T. III. zesz. 2. str. 65).

Art. 154.

Przyjęto formułę: "Kto innego pozbawia wolności". (T.
III. zesz, 2. str. 60).

Artu 154   2.
Wprowadzić dwa wymiary kary za przestępstwa pozba'"

wienia wolności. (T. III. zesz. 2. str. 65).
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Należy dać sędziemu wskazówki, kiedy ma zastosowaó
wyższy wymiar kary. (T' III. zesz. 2. str. 65).

Wymienić llależy okoliczności powodujące wyższą karę:
oddanie w wladzę obcego państwa, dłużej trwające pozbawienie
wolności i szczególne udręczenia. (T. III. zesz. 2. str. 65).

Dodać klauzulę generalną: "lub w innych szczególnie
ciężkich wypadkach". (T. III. zesz. 2. atr. 65).

Art. 155.

Stany faktyczne postępowania z czlowiekiem jak z nie-­
wolnikieID wprowadzić do kodeksu karnego, a określić wedlug
formuły, przyjętej w traktatach międzynarodowych. (T. III.
zesz. 2. str. 68).

Art. 156.

Przyjęto potrzebę wprowadzenia przestępstwa groźby do­
dzialu przestępstw przeciwko wolności. (T. III. zesz. 2 str. 62).

Przyjęto określić groźbę syntetycznie, nie kazuistycznie..
(T. III. zesz. 2. str. 62).

Groźba ma nastąpić w sposób, każący przypuszczać nie...
bezpieczeństwo wypełnienia zapowIedzi i w sposób zdolny
wzbudzić obawę w zagrożonym. (T. III. zesz 2. str. 63).

Groźba lIla obejmować zapowiedź czynu, przedstawiają­
cego się jako przestępstwo w rozumieniu kodeksu karnego
(T III. zesz. 2. str. 63).

,
Sciganie przestępcy ma nastąpić na podstawie wnioskll

osoby pokrzywdzonej" (T. III. zesz. 2. str. 63) 1).Art 157" /
Określić działanie gwałtu i groźby jako za/hawanie się­

bezprawne lub zagrożone takle m zachowaniem! się. (T. III.zesz. 2. str. 75). I
Dzialanie sprawcy ma być skierowane Ina wymuszenie

znoszenia działania lub zaniechania czegoś. (T. III. zesz. 2.
;' str. 75)

1) Postanowiono ścigania nie czynić za wIsIem od wniosku pokrzy­
\-vdzonego.
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Nie wprowadzać oddzielnego przestępstwa szantażu, na­
tomiast rozszerzyć pojęcie działania tak przy wymuszeniu
ogólnem, jak i przy wymuszeniu majątkowem przez dodanie
wyrazów: "przez zagrożenie postępowaniem mogąoem przynieść
ujmę czci zagrożonego". (T. III. zesz. 2. str. 75).

Wyodrębnić wymuszenie majątkowe, jako skierowane
w pierwszej linji przeciwko mieniu i przenieść do grupy prze­
stępstw przeciwko majątkowi. (T. III zesz. 2. str. 74) 1).

Działanie przy wymuszeniu majątkowem ma być określone
w sposób identyczny z określeniem wymuszenia ogólnego.
(T. III. zesz. 2. str. 75) 1).

Art. 158.

Zaszeregować wtargnięcie i przebywanie bez zezwolenia
w do u, mieszkaniu i t. p. do przestępstw przeciwko wolności
eT. III. zesz. 2. str. 91).

Przedmiotem ochrony są: dom zamieszkały, mieszkanie,
lokal przedsiębiorstwa, sklady towarów, statek wodny, posia­
dłośó ogrodzona w związku z mieszkaniem lub służąca za
miejsce pobytu, dom zamieszkały (T. III. zesz. 2 str. 86-87).

Nie wspominać o wagonie (towarowym), ani o posiadłości
ogrodzonej bez związka. z mieszkaniem lub miejscem pobytu.
(T. III. zesz. 2. str. 87).

Sposób działanIa polega na wtargnięciu bezprawnem
I przebywaniu. (T. III. zesz. 2. str. 87).

,
Sciganie następuje na wniosek. (T. III. zesz. 2. str 87).

ROZDZIAŁ XXI
Naruszenie tajemnicy.

Art. 159.

Przedmiotem ochrony jest tajemnica korespondencji i do­
kumentów (T. ]11. zesz. 2. str. 108).

1) Sekcja postanowiła od tej zasady wyodrębnienia wymuszenIa
majątkowego odstąpić celem większej przejrzystości materji. ZasadnIczo­
wymuszenIe JIlaJątkowe kieruje się przeciw niemu, ma jednak z wymu­
szeniem ogólnem wspólną podstawę - zamach na swobodę decyzji i dYb­
ponowania dobrami prawnemi.
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Sposób dzialania polega na bezprawnem otwarciu, przy­
wlaszczeniu i zniszczeniu korespondencji, zanim adresat się
z nią zapoznał. Bezprawne ogłoszenie korespondencji prawnie
otwartej nie stanowi przestępstwa. (T. III. zesz. 2. str 108).

Okoliczności obciążające: urzędnik 1) i ogloszenie bezpra­
wnie zdobytej tajemnicy korespondencji (T. III. zesz. 2. str. 108).

Ściganie następuje z urzędu w stosunku do urzędnika
i na wniosek w stosunku do osoby prywatnej. (T. III. zesz. 2.
str. 108) 2).

Swoiste przestępstwo popelnia urzędnik, ogłaszający treść
rozmowy telefonIcznej lub telegramu. (T. III. zesz. 2. str. 108) 1).

Art. 160.

Podmiotem przestępstwa jest osoba, obowiązana do zacho"
wania tajemnicy, z tytulu zawodu lub wykonywanych funkcyj
społecznych. (T. III. zesz. 2. str. 98).

Nie ograniczać karygodności przez warunek naruszenia
czci lub illteresów majątkowych osoby, której tajemnicę od­
kryto. (T. III. zesz 2. str. 99).

Przedmiotem przestępstwa jest tajemnica, poznana
w związku z wykonywaniem zawodu. (T. III. zesz. 2. str. 99).

Zachodzi bezkarność, jeśli sprawca odkrył tajemnicę ze
względu na uzasadniony interes publiczny lub prywatny.
(T. III. zesz. 2. str. 101).

Przestępstwo naruszenia tajemnicy urzędowej odeslać do
dzialu ogólnego o zdradzie tajemnicy. (T. II. str. 85).

I

Ściganie następuje na wniosek. (T. nI. zesz/2. str. 101).
I

ROZDZIAŁ XXII. / i!Naruszenie -czci i obraza.
Traktować odrębnie zamach na dobre {mię od zamachu

na godność ludzką. (T. II. str. 247).
/

p 1) Por. art. 193.
,.  ) Postanowiono nIe przeprowadzać rozróżnienia co do rodzaJu

'sclgaDla.
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Art. 161.

Wprowadzić metodę mieszaną:, określającą, tak zamach
sam (postać dzialania) jak i skutek z zamachem się wiążący.
{T. II. str. 250).

Formula : "Kto pomawia lub zarzuca komuś postępowanie
lub właściwości zdolne do poniżenia go w opinji publicznej,
lub utraty zaufania potrzebnego do danego stanowiska lub
zawodu. (T. II. str. 250-251).

Wyeliminować z definicji znieslawienia ochronę kredytu.
(T. II. str. 276).

Wyrazów: "utraty zaufania potrzebnego dla danego sta­
nowiska lub zawodu" nie eliminować. (T. II. str. 276).

Nie wspominać w kodeksie o zniesławieniu osób prawnych
(T. II. str. 276).

Odrzucić koncepcję pośredniego znieslawienia przez zarzut
pod adresem osób bliskich. (T. II. str. 274).

Wprowadzić ochronę dobrego imienia osób zmarlych,
imieniem których mogą występować osoby bliskie. (T. II. str. 275).

,
Swiadomość, że zarzut jest falszywy, ma uzasadnić usta­

wowy wyższy wymiar kary. (T. II. str. 252)

Odrzucono kwalifikowanie wypadku, gdy sprawca działa
w celu poniżenia dobrego imienia. (T. II. str, 253).

Niema przestępstwa, jeśli sprawca działal w obronie uza­
sadnionego interesu publicznego lub prywatnego, wlasnego lub
obcego i przeprowadzil dowód prawdy zarzutu. (T. II. str. 259).

Nie wprowadzać dowodu prawdopodobieństwa i dowodu
dobrej wiary. (T. II. str. 259).

Sekcja uważa za niepotrzebne wypowiedzenie się w sprawie
wniosku p. Prądzyńskiego ("Niema przestępstwa, jeżeli sprawca
działał w wykonywaniu przysługujących mu prawce) ze względu
na przepis części ogólnej kod. kar. (wykonywanie prawa i za­
wodu). (T. II. str. 259).
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Niema potrzeby wspominać w ustawie osobno o krytyce...
(T. II. str. 261).

Nie wprowadzać dowodu prawdy na żądanie oskarżyciela..
(T. II. str. 263).

Wyrok skazujący (sentencję) należy na wniosek oskarży­
ciela ogłosić na koszt oskarzonego w pismach. (T. II. str. 263).

Odrzucono: "Fakty ustalone prawomocnie przez jakikol­
wiek sąd polski są przy dowodzie prawdy dla sądu wyrokują­
cego wiążące". (T. II. str. 263).

Uch walono, że zasadą ma być skarga prywatna, zastęp­
stwo należy do prokuratora. (T. II. str. 264) 1).

W razie znieslawienia urzędnika lub wojskowego, wladza
wyższa ma prawo skargi na równi z pokrzywdzonym. (T. II"
str. 265).

Art. 162.

Obraza jest karalną tylko, jeżeli dokonano ją publicznier
lub bezpośrednio w stosunku do obrażonego. (T. II. str. 268)r

Zamach na nietykalność cielesną jest delictum sui generis 2}
(T. I. zesz. 2. str. 35).

Formula :   Kto umyślnie obraża godność osobistą innego,.
a to albo publicznie, albo bezpośrednIo w stosunku do obra­
żonego". (T. II. str. 269).

Formuła: "O ile na obrazę odpowiedziano obrazą wza­
jemną, sąd może jednego albo obu sprawców od kar.y uwolnić".(r. II. str. 271). I

Formula : "Jeżeli obrazę wywołało niewłaści e zachowanie­
się obrażonego, sąd może zwolnić od kary". ( . II. str. 272)..

Obrazę osób zmarłych należy traktować jako obrazę osób­
bliskich i uważać, że przez obrażenie zmarłych lub żyjących.

;'

,/ /"
#"

1, Sprawę zastępstwa przez prokuratora reguluje art. 69 dekretu.
o post. karnem.

2) por. wyżej art. 1.16.
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bliskich, można obrazić inną osobę, a wobec tego sprawa ta
nie wymaga kodyfikacyjnego ujęcia. (T. II. str. 273).

Nie wymieniać w ustawie obrazy osób bliskich, zmarłych
i osób prawnych, pozostawiając dochodzenie jednostce, która
pośrednio przez obelgę byla dotkniętą. (T. II. str. 274).

ROZDZIAŁ XXIII.

Przestępstwo przeciwko mieniu.
Art. 163.

Ustalić poj ęcie dzialania przy kradzieży.
Dzialanie polega na zabraniu rzeczy.
Nie potrzeba znamienia podstępu..
Zabór za zgodą wlaściciela nie jest kradzieżą.
Wprowadzić pojęcie "bez zgody właściciela". (T. III.

"Zesz. 1. str. 15).

o energji wobec użycia wyrażenia "mienia" osobno nie
wspominać. Kradzież jest możliwą także w stosunku do rzeczy,
do której sprawca ma pewne prawa. (choćby współwlasność).
W ustawie nie potrzeba o tem wspominać. (T. III. zesz. 1.
oStro 18).

Formuła: "Zabór cudzego mIenIa w zamiarze przywla..
szczenIa, lub uzyskania korzyści materjalnej" 1). (T. III. zesz. 1.
-str. 20).

Art. 163   3.
Kradzież przedmiotu małej wartości, nIe wymaga odrę­

bnego traktowania. (T. III. zesz. 1. str. 18).

Art. 164-165.

Uchwalono: "Działanie rabunkowe kończy się z ch wilą
dokonania zaboru, a nie z chwilą dokonania gwaltu. Gdy do­
konano gwałtu, a nie dokonano zaboru rzeczy, mamy do czy"
nienia z usilowaniem rabunku". (T. III. zesz. 1. str. 29).

W glosowaniu przyjęto: "Na równi z rabunkiem karać
należy dzialanie, polegające na gw alcie wobec osób oelem

1) Wyrazy "lub uzyskania korzyści materJalneJ" uchylono uchwałą
większości. Mniejszość stoi na piertootnern stanotoiskt  sekcy'i.
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utrzymania się w posiadaniu rzeczy zabranej lub w celu uda­
remnienia bezpośredniego pościgu". (T. III. zesz. l. str. 31).

Przyjęto czterema glosami wniosek: "Karać należy dzia­
lanie polegające na zagrożeniu natychmiastowem wykonaniem
gwaltu na osobie". (T. III. zesz. I. str. 35).

Art. 166.

"Stworzyć osobne przestępstwo ze zmowy trzech lub wię­
cej osób, mającej na celu dokonywanie rabunków". (T. 1110­
zesz. 1. str. 36).

Art. 167.

,,"V\Tymienió w kodeksie czynności przygotowawcze do roz­
boju morskiego, polegające na uzbrojeniu okrętu lub na przy­
jęciu slużby na okręcie, który jest przeznaczony do dokonania
rabunku na morzu«. (T. III. zesz. 1 str. 36)

Art. 68.
W głosowaniu uchwalono jednomyślnie przywłaszczenia"

jako pojęcia zrozumialegb, nie określać. (T. III. zesz. 1. str. 24).

W glosowaniu wniosek p. Śliwińskiego o reasumpcję upadł
(za wnioskiem 2 głosy przy poparciu przez przedstawiciela
Rządu, przeciwko wnioskowi 3 glosy) i przyjęto "mienie", jako
przedmiot przestępstwa przywlaszczenia. (T. III. zesz. l. str. 24).

W głosowaniu uchwalono jednomyślnie nie wspominaó
o zamiarze przy określeniu przywla,szczenia. Za określeniem
zamiaru w slowach "dla korzyści majątkowej tc nikt się nie
opowiedzial. (T. III. zesz. 1. str. 25).

Art. 168,   2-3. I
W glosowaniu uchwalono wprowadzić jako/ formę kwa­

lifikowaną przywlaszczenia "sprzeniewierzenie" ,{ jako formę
uprzywilejowaną "przywłaszczenie rzeczy znaleroneju. (T. III.zesz. 1. str. 26).

I

>?

Art. 169.

/' 1. Uszkodzenie rzeczy cudzej obejmuje zniszczenie, uszko­
dzenie, uczynienie niezdatną do użytkw'.1

2. Nie potrzeba wspominać, czy chodzi o rzecz ruchorną,.
czy i o nieruchomą. (T. III. zesz. 1. str. 75).

- 102 ­



Wprowadzić sankcję karną o wielkiem rozpięciu, bez WYG
liczania okoliczności, powodujących cięższy wymiar kary.
(T. III. zesz. 1. str. 76).

Art. 169,   2.
,
Sciganie ma być na wniosek pokrzywdzonego, na podstawie

skargi publicznej tylko w tym przypadku, o ile naruszono interes
publiczny (według uznania prokuratora). (T III. zesz. 1. str. 78)

Wina umyślna jest jedyną postacią winy przy uszkodze­
niu rzeczy. (T. III. zesz. 1. str. 78).

Art. 170.

Przedmiotem przestępstwa są dobra i prawa majątkowe.
Dzialanie polega na podstępnem wprowadzeniu w błąd,

podstępnem wyzyskaniu błędu lub nieświadomości.
O zamiarze przysporzenia majątku nie wspominać, nato­

miast zamieścić w formule cel wyrządzenia szkody 1).
Usunąć pojęcie "nieświadomości" z definicji oszustwa (re­

asumpcja uchwały z 26 lutego 1925). ('r. III. zesz. str. 102).

Nie tworzyć oszustwa ubezpieczeniowego. (T. III. zesz. l.
str. 92).

Art. 171.

Drobne wypadki kazuistyczne, jak jazda koleją, ewentu­
alnie wróżbiarstwo, korzystanie z automatu, zamieścić w oso­
bnym stanie faktycznym szalbierstwa. (T. III. zesz 1. str. 90).

Art. 172.

Przyjąć samoistne przestępstwo "wyzysku niedoświad­
cz enia'" .

Przedmiotem tego przestępstwa mają być:
a) osoby nie mogące zdawać sobie sprawy ze znaczenia

dzialania,
b) osoby niewlasnowolne,
ej osoby pozbawione należytego rozwoju umysłowego.
Działanie ma polegać na wyrządzeniu szkody.
Zamiar ma być skierowany na przysporzenie korzyści

majątkowej sobie lub innej osobie. (T. III. zesz. 1. str. 102).

1) Uohwałą  ()iększośo  postanowiono wstavvić wyrazy: "w oelu
osiągnięoia dla siebie lub  nnego korzyśoi rnajątkowej", n ni J szośd stoi
'na pierwotnern stano'/;visk1;f; sekoji (" w oelu wyrządzenia szkody").
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Art. 173

Wprowadzić przestępstwo nakłaniania do spekuJacji giel­
.dowej.

Podmiotem przestępstwa - osoby trudniące się zawodowo
czynnościami targu giełdowego.

Przedmiot przestępstwa - osoby nie mogące- sobie zda­
waó sprawy ze znaczenia tego rodzaju transakcyj.

Dzialanie przestępne - naklanianie do spekulacji giel­
dowej nie pozostającej w stosunku do majątku przedmiotu
przestępstwa

Zamiar przestępny - osiągnięcie korzyści majątkowej dla
siebie lub dla innej osoby. (T. III. zesz. 1. str. 103).

Art. 174.

Przyjąć wyzysk przy zawieraniu umów.
Przedmiot --- osoby w przymusowem polożeniu.
Działanie - wyzyskanie przy jakiejkolwiek czynności

prawnej dla celów osiągnięcia świadczenia wzajemnego, nie­
pozostającego w odpowiednim stosunku do świadczenia wla­
snego (T. ITr zesz. 1. str. 111).

Niema przestępstwa, o ile z okoliczności wynika, że umowa
mimo przeciwnych pozorów, by la oczywiście korzystna.

Nie wprowadzać okoliczności obciążającej sprowadzenia
ruiny majątkowej. (T. III. zesz 1. str. 112).

Art. 175.

"Zdrada zaufania ze strony adwokata na szkodę mater...
j alną lub idealną klienta". (T. II. str. 51- 52).

Nadużycie zaufania jest zawsze przestępstwem.
Wprowadzić osobne przestępstwo nadużycia z atUfania , po

legającego na sprowadzeniu niebezpieczeństwa tiajątkowego
przez osobę, która na podstawie przepisu prawne h lub umowy
prowadzi cudze sprawy a działa w zamiarze wyrz zenia szkody
majątkowej. (T. III. zesz. 1. str. 185). I

I

p

Art. 176.

Wprowadzić do kodeksu karnego  stępstwo polowania
bezprawnego i jako postać kwalifikowaną tego przestępstwa ­
zawodowe klusownictwo. Stworzyć osobne przestępstwo w tej
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grupie, polegające na stawianiu oporu osobie uprawnionej lubjej zastępcy.. (T. III. zesz. 2. str. 91). '
Narówni z bezprawnem polowaniem traktować bezprawne

rybołóstwo. (T. III. zesz. 2. str. 91).

Zaszeregować bezprawne polowanie i rybołóstwo do prze­
stępstw przeciwko mieniu. (T. III. zesz. 2. str. 91).

Art. 177.

1. Kwalifikacja ta ma dwie podstawy: Po pierwsze, osoby
uprawnione do polowania w myśl wspólczesnych poglądów
prawnych dzialają nietylko w wykonaniu swoich praw podmio­
towych, ale są jednocześnie agentami prawa przedmiotowego
zawartego w ustawach lowieckich Przemoc lub groźba, skiero­
wane przeciwko nim przez klusownika, któremu chcą prze­
szkodzić w klusownictwie lub odebrać narzędzie przestępstwa,
ma zatem charakter gwaltu w stosunku do osoby działającej
nietylko w obronie prawa własnego, ale i w obronie porządku
publicznego.

2. Oprócz tego względu teoretycznego istnieje jeszcze
wzgląd utylitarny: namiętność klusownicza staje się często
przyczyną ciężkich uszkodzeń cielesnych, a nawet zabójstw.
Represj a karząca powinna w tych wypadkach liczyć się ze
szczególnemi warunkami umożliwiającemi i ulatwiającemi prze­
stępstwo i przeciwdziałać im wyższem zagrożeniem karnem.

Art. ł 78.

Artykul nInIeJSZY jest odpowiednikiem opInIJ wypo­
wiedzianych przez niektórych członków sekcji podczas dyskusji
nad stanem faktycznym kradzieży.

ROZDZIAŁ XXIV.

Przestępstwa na szkodę wierzycieli.
Art. 179-188.

Wprowadzić do kodeksu karnego przestępstwa na szkodę
wierzycieli. (T. III. zesz 1 str. 178).

Przyjąć jako działanie na szkodę wierzycieli życie zbyt­
kowne, grę, spekulację, zawieranie transakcyj hazardowych,
zmniejszanie lub obciązanie masy, ukrywanie lub niszczenie
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przedmiotów majątkowych, wadliwe prowadzenie interesów
faworyzowanie poszczególnych wierzycieli, zmyślanie zobo... ,
WIązano

Wymiar kary uczynić zawislym od tego,;- czy sprawca
działa w oczywistym zamiarze pokrzywdzenia wierzycieli, czy
bez tego zamiaru.

O ile sprawca dziala bez zlego zamiaru, warunkiem kary­
godności jest jego sądownie stwierdzona niewyplacalność lub
otwarcie konkursu do majątku dlużnika. 1 ) (T. III. zesz. 1 str. 179).

We wszystkich wypadkach konieozne jest ustalenie nie­
wypłacalności w wskazanym przez ustawę trybie. (Trzy glosyprzeciw trzem). (Tom III. 1 str. 180). 1) ,

Zle prowadzenie ksiąg lub zaniechanie ich prowadzenia
stanowi osobne przestępstwo.

Wprowadzić udaremnienie egzekucji jako osobne prze..
stępstwo. (T. III. zesz 1 str. 180).

Wprowadzić karygodność osób trzecich, działających na
szkodę wierzycieli bez porozumienia się z dłużnikiem na jego
korzyść.

Wprowadzić swoiste przestępstwo wierzycieli (przekupstwo
bierne) działających na szkodę innych wierzycieli, a w związku
z tem ofiarowywanie wierzycielom korzyści dla pozyskania
ich w tym celu (przekupstwo czynne).

Wprowadzić zasadę, że każdy samoistny kierownik każdego
warsztatu gospodarozego, odpowiada za przestępstwo tej grupy
tak jakgdyby sam był właścicielem tego przedsiębiorstwa.,

Sciganie odbywa się zawaze z urzędu.. (T. III. zesz 1"
str. 181).

ROZDZIAŁ XXV.. J

Przestępstwa urzędnicze. /
N ależy dążyć do skupienia, unikania kazuiptyki, wytwa­

rzania ogólnych pojęć - z możliwością odsttipstwa od tej
zasady w razie potrzeby (T. II. str. 76).

/' 1) Postanowiono odstąpić od wymogu gotowego stwierdzenia niewy­
;# płacalności, zamiast wyrazów otwarcie konkursw 4 po wyj aśnieniach udzie­

lonych przez sekcj ę proces a cywIlnego postanowiono użyć wyra zów "ogło­
szono upadłość" .
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Pytanie: "Czy zaniedbanie obowiązków ma być przestęp­
stwem, o ile wywoła lub wywołać może większą szkodę"
zaprzeczono (T. II. str. 81).

Przyjęto w zasadzie możliwość specyfikowania przestępstw
urzędniczych, które teoretycznie moglyby podpasć pod ogólne
pojęcie nadużycia władzy urzędowej (T. II. str. 82).

Nie należy specyfikować zaniechania wdrożenia postępo..
wania karnego przez urzędnika powołanego do ścigania prze..
stępstw (T. II. str. 82).

Nie należy czynić osobnego stanu faktycznego z pobie­
rania nadmiernych opłat, wobec istnienia przepisu o nadużyciu
władzy urzędowej i przepisu o pobieraniu podarunków (T. II.
str. 89).

Wobec przepIsu części /ogólnej nIe należy wprowadzać
osobnego stanu przestępnego naklaniania podwładnych do po­
pełnienia przestępstwa w urzędzie (T. II. str. 89).

Przeszkodzenie w urzędowaniu ująć, jako przestępstwo
pospolite; niema powodu do specyfikowania go jako przestępstwa
urzędniczego (T. II. str. 90).

Z wymuszenia zeznań nie należy tworzyć osobnego stanu
przestępnego (T. II. str. 91).

Odrzucić pojęcie naruszenia prawa przy rozstrzyganiu
sprawy prawnej, jako mieszczące się w pojęciu nadużycia
wladzy (T. II str. 94).

Nie należy tworzyć oddzielnego stanu przestępnego z przyj:»
mowania udziału w przedsiębiorstwach prywatnych przez
urzędnika (T. II. str.. 86).

Art. 189.

Należy wprowadzić stan faktyczny umyślnego nadużycia
władzy: niedbałego nadużycia władzy nie wprowadzać (T. II.
str. 79).

Jako określenie przyjęto: "dzialanie lub zaniechanie w cel1,1
wyrządzenia'szkody społeczeństwu lub jednostce"(T. II. str. 79).
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Należy wymienić jako kwalIfikowany przypadek, jeżeli
urzędnik chce sobie lub innym przysporzyć jakiejkolwiek ko­
rzyści (T. II. str. 79).

Nie należy wprowadzać pojęcia naruszenia obcych praw,
jako zalatwione w llchwalach poprzednich (T. II. str. 80).

Art 190.

Wprowadzić postać winy nieumyślnej przy pozbawieniu
wolności. Nie wprowadzać tej postaci, jako formuly ogólnej
a tylko wprowadzać przestępstwo pozbawienia wolności wskutek
niedbalstwa na slużbie urzędniczej. (T. III. zesz. 2. str. 60).

Art. 191.

Dochowywanie tajemnicy urzędowej jest warunkiem spra­
wnej adminjstracji państwowej. Walka z nieprzyjacielem ze
wnętrznym, ze szpiegostwem politycznem i wojskowem, walka
z nieprzyjacielem wewnętrznym, jakim jest świat przestępstwa
zawodowego, niedopuszczanie do wyzyskiwania wiadomości
o gospodarczych zamIerzeniach państwa dla celów spekulacji,
wszystko to staj e się niemożliwem, jeżeli urzędnik nie dotrzy­
muje tajemnicyo Postanowienia dyscyplinarne nie są środkiem
dostatecznym do zwalczania braku dyskrecji po stronie urzędnika.

Art. 192.

Należy wprowadzió przestępstwo przyjęcia podarunku
przez urzędnika w związku z urzędowaniem przed lub po do­
konaniu czynności urzędowej i ustanowić wypadki kwalifiko­
wane: 1. dzialanie wbrew ustawie, 2. czynienie urzędowania
zawisleln od podarunku. (T. II str. 88).

Zwykle przyjęcie podarunku uznać za występek, kwalifi­kowany za zbrodnię. (T. II. str. 88). J
IArt. 193. I

Zaniechanie przeszkodzenia należy do ogólneio typu prze­
stępstw zaniechania przeszkodzenia dokonaniu !przestępstwa,
przyczem charakter urzędnika ma stanowió okol1.czność o bcią­
żaj ącą. (T. II. str 89).

/
p Naruszenie prawa domowego jako prze'Stępstwo urzędnicze

niewłaściwe, przenieść do działu o narusz:niu miru domowego.
(T. II. str. 98).
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Wprowadzić ogólną formułę ustawowego podwyższenia
wymiaru kary dla przestępstw spelnionych przez urzędnika
w czasie urzędowania lub przy nadużyciu stanowiska urzędnI­
czego. Zamieśoić ją na końcu rozdziału o przestępstwaoh urzę­
dniozych. (T. II. str. 102).

Przy omawianiu ozęści szozegółowej zwracaó uwagę przy
poszozególnyoh przestępstwach, ozy nie należy podkreślać więk­
szej karygodnośoi przestępstwa w razie popełnienia go przez
urzędnika. (T. II. str. 102).

Czynnego znieważenia przez urzędnika nie należy wpro­
wadzać jako przestępstwa urzędniozego su i generis, lecz
u względnić przy dyskusj i nad zniewagami i uszkodzeniem
cIała. (T. II. str. 93 i 105).

ROZDZIAŁ XXVI.

Wyjaśnienie ustawowych wyra eń.

Określenia częściej się powtarzająoe zamieścić w slowniozku
(T. II. str. 268).

Jako definioj ę podmiotu przestępstw urzędniozyoh przy.
jęto: "osoba pełniąca funkcje publiozne". (T. II. str. 104).

1

Przy redakcji przepisu należy uwzględnić, że w formule
ogólnej co do oboiążenIa wyższą karą przestępstw quasi urzędni­
czych należy wprowadzić   ainiast wyrażenia "urzędnika lub
duohownego", okreś enie "osoJ)a pełnIąca funkoje publiczne".(T. II. str. 104).

Określenie osób bliskich 'Odesłać do słowniczka. (T. II.
str. 275).

Postano wiono odróżnić d wie kategorj e osób bliskioh
sprawcy:

aj osoby z najbliższej rodziny (krewni w Iinji prostej,
rodzeństwo, maŁżonek, powInowaoi do 1 go stopnia),

b) inne osoby pozostające w szozególnie bliskim stosunku
do sprawoy.

Co do osób pod a) przyjęto bezkarność bez zastrzeżeń,
co do osób pod b) według swobodnego uznania sędziego. (T. II.
str. 35.
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Konlecznem jest podanIe definIcji dokumentu.
Cechą dokumentu jest dostarczenie bezpośrednio lub po­

średnio dowodu na istnienIe lub zgaśnięcie pewnego stosunku
prawnego. Istotnem jest, by przedmiot nadawał się do celu
dostarczenIa dowodu.

Subjektywna cecha "przeznaczenia do tego celu" nIe jest
istotną. (T. III. zesz. 1. str. 123-124)"

Każdy przedmiot może być dokumentem, o Ile posiada
wyżej przytoczone cechy i właściwości. Ograniczanie SIę do
przedmIotów, wyrażających za pomocą pIsma pewną myśl nie
jest wskazane. (T. III. zesz. 1. str. 127 -128).

Wyraz" publIcznIe" zamIeścić VI słownIczku. (T. II. str 268).
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