DR DARIUSZ SZOSTEK

NOWE UJECIE DOKUMENTU W PRAWIE PRYWATNYM

e wspdfczesnym obrocie gospodarczym, czy tez w po-

stepowaniach administracyjnych, czy tez sadowych,

jednym z podstawowych elementéw jest dokument,
na ktérym opieraja sie strony, badz przeprowadzane jest poste-
powania sadowe lub administracyjne Dla wszystkich jest tak
oczywistym potrzeba sktadania réznego rodzaju o$wiadczen
na dokumencie, obowiazek doreczania, wnoszenia i przyno-
szenia szeregu dokumentéw, iz wiasciwie juz nie zastanawiamy
sie, czym jest dokument i czy w ogéle jest on potrzebny. Przez
wiele lat funkcjonowania réznego rodzaju procedur sadowych
i administracyjnych przyzwyczailismy sie do dokumentu i jego
istnienia, stworzylismy szereg coraz bardziej skomplikowanych
procedur, opartych w duzej mierze o dokumenty. Do tego do-
rzuciliémy obligatoryjne formularze i obowiazki zwiazane z ich
wypetnianiem i wnoszeniem, niestety czesto nie zastanawiajac
sie, w dobie nowoczesnej techniki, nad ich sensownoscia i ko-
niecznoscia. To, co wiele lat temu byto nowoczesne, potrzebne
i wspomagato procesy decyzyjne, dowodowe, orzekanie, a takze
funkcjonowanie podmiotéw, dzisiaj w sporej czesci jest anachro-
niczne, niepotrzebne i spowalnia te wszystkie procesy. W szcze-
gblnosci jest to widoczne w procedurach cywilnych, gdzie daleko
posuniety formalizm coraz bardziej jest przeszkoda w sprawnym
funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci.

1. Pojecie dokumentu

W polskiej doktrynie' od wielu lat toczy sie spor dotyczacy poje-
cia dokumentu, jego elementéw, ujecia w prawie materialnym,
procesowym itp. Warto jednakze zada¢ pytanie, po co jest do-
kument i czy jest on rzeczywiscie, tam gdzie przewiduja to roz-
nego rodzaju procedury, potrzebny?

W pewnym zakresie odpowiedzZ na to pytanie mozna znalez¢
w nowej definicji dokumentu zaproponowanej przez Komisje
Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego, dziatajaca przy Ministrze Spra-
wiedliwosci, zgodnie z ktéra dokumentem jest nosnik informagji
umozliwiajacy jej odtworzenie. Jest wiec tylko lub az nosni-
kiem. Pierwotna definicja dokumentu przyjeta przez Komisje Ko-
dyfikacyjna brzmiata: dokumentem jest informacja obejmujaca

" K. Knoppek: Dokument w procesie cywilnym, Poznai 1993, str. 30 i nast.; M. Aller-
hand: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Lwéw 1932, str. 283 ; M. Waligorski:
Polskie prawo procesowe cywilne. Funkgja i struktura procesu, Warszawa 1947, str. 403,
S. Kruszelnicki: Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem, Poznan 1938, str. 334, J.
Knapp: Postepowanie dowodowe, Centralne Zaoczne studium, Katowice 1965/66, str. 26,
W. Broniewicz: Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1983 str. 180-181, T. Ereciriski:
Z problematyki dowodu z dokumentéw w sadowym postepowaniu cywilnym, [w:] Ksiega
pamigtkowa ku czci Z. Resicha, Warszawa 1985, str. 75, K. Piasecki: Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz Tom I, Warszawa 2001, str. 1024; B. Kaczmarek: Moc dowodowa
dokumentu elektronicznego w postepowaniu cywilnym — polemika, MoP 5/2008 str, 248 i
nast.; T. Erecifiski: Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego. Czes¢ pierwsza. Poste-
powanie rozpoznawcze, Warszawa 2001, str. 469, W. Kocot: Wplyw Internetu na prawo
uméw, Warszawa 2004, str. 334.

o$wiadczenie woli lub inne o$wiadczenie, utrwalona w sposéb
umozliwiajacy jej zachowanie i odtworzenie?.

Poczatkowo zrezygnowano z definiowania ‘dokumentu’ po-
przez uzycie zwrotéw: rzecz, noénik materialny badz zbiér da-
nych. Uznano, iz nie nalezy w definicji rozréznia¢ dokumentu
tradycyjnego (rzecz) i elektronicznego. Dokument powinien kaz-
dorazowo spetniac funkgje i cechy, jakie sa z nim zwiazane, a na
gruncie definicji dokonywanie jego podziatu (na elektroniczny
i inne) jest niezasadne. Definicja powinna by¢: uniwersalna, neu-
tralna technologicznie, niezalezna od nosnikéw na jakich utrwa-
lana jest informacja. Zwrécono takze uwage, iz nie tyle istotne sa
dane (ktdre nie zawsze stanowia informacje), ile sama informacja,
zawierajaca w sobie odpowiednie o$wiadczenia. Przesadzono,
iz posta¢ (wizualizacja dokumentu) nie musi przybiera¢ ksztattu
pisma, sktadajacego sie ze znakow i regut jezykowych?, ale moze
mie¢ kazda forme informacji, zawierajaca o$wiadczenie, a wiec
takze dzwiek oraz dzwiek i obraz. Nie bez znaczenia dla takiego
podejscia byta wéwczas propozycja (aktualnie obowiazujace
prawo), dotyczaca elektronicznego protokotu z posiedzen sadu,
ktory jest wylacznie w postaci dzwieku lub dZzwieku i obrazu.
Uznano, iz taki protokét powinien miescic sie w granicach poje-
cia dokumentu. Innym argumentem za takim rozwiazaniem byto
obowiazywanie od 2001 roku art.78 §2 k.c.

Natomiast rezygnacja w definicji ze zwrotu ,rzecz” oraz ,mate-
rialny no$nik”, miato na celu uznanie za dokument takze informagij
znajdujacych sie na wielu nosnikach, a takze, w chmurze elektro-
nicznej”, niezaleznie od nosnika, informacji pozyskiwanych na zasa-
dzie interoperacyjnosci, zapisywanych w pamieciach operacyjnych
itd. Koncepcja oderwania dokumentu od nosnika, gdzie materialna
postac tresci informacji miataby drugorzedne znaczenie*.

Komisja Kodyfikacyjna uzasadniata® przyjecie definicji doku-
mentu nastepujaco: ,Uzycie terminu ,dokument” w przepisach
prawa cywilnego wskazuje na ogromna r6znorodno$¢ dokumen-
tow zaréwno pod wzgledem rodzajowym, jak i pod wzgledem
realizowanych funkgji. Ten stan rzeczy dodatkowo poteguije fakt,
iz ustawodawca na réwni z pojeciem dokumentu uzywa wie-
lokrotnie takich wyrazen, jak np.: ,pismo”, , pisemna forma czyn-
nosci prawnej”, ,pokwitowanie” ,akt notarialny”. Wprowadzenie
ustawowej definicji ‘dokumentu’, poprzez ustalenie znaczenia
jednego z podstawowych terminéw prawa cywilnego, realizuje
cele porzadkowe, a przy okazji jednoznacznie zrywa z tradycyj-

2 Por. J. Gofaczyriski: Propozycje zmian formy czynnosci prawnych w nowym kodeksie
cywilnym, Rejent 2/2008, str. 68

* W Acquis Priniples rozréznia sie pojecie forma tekstowa jako tekst wyrazony znakami
alfabetu lub innymi zrozumiatymi znakami, za pomoca jakiegokolwiek srodka, ktéry umozli-
wia odczytanie, zapisanie zawartej w nim informacji oraz powielenie w postaci materialnej.

* . Dylag. Dokument a dokument elektroniczny w prawie cywilnym — pojecie oraz istota
desygnatu (w kontekscie projektu nowelizacji kodeksu cywilnego i kodeksu postepowania cy-
wilnego), Kwartalnik Naukowy Prawo Mediéw Elektronicznych 3/2010, str. 9

5 Ta cze$¢ uzasadnienia zostata w duzej czesci przygotowana przez K. Gérska oraz D.
Szostek
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nym rozumieniem tego pojecia jako informacji utrwalonej wy-
tacznie w postaci pisma, dajac w ten sposéb wyraz szerokiemu
ujeciu dokumentu.

Projektowana regulacja definiuje ‘dokument’ w art.105 sformu-
towana zostata przy zastosowaniu kryterium mieszanego, przed-
miotowo — funkcjonalnego.

Przede wszystkim nawiazuje ona do ujecia dokumentu, jako
przekazu woli ludzkiej, co bazuje na etymologii stowa ‘docu-
mentum’, stanowiacego pofaczenie taciriskich do, dare — dawac,
przekazywac i mens, mentis — oznaczajacych wole. Konstytu-
tywna cecha dokumentu w $wietle projektowanego przepisu jest
zatem jego intelektualna zawarto$¢ — tre$¢ obejmujaca réznego
rodzaju oSwiadczenia, w tym o$wiadczenia woli. Jest przy tym
jasne, ze w takim ujeciu dla bytu dokumentu nie ma znaczenia,
czy jest on podpisany. Oznacza to, ze podpis nie jest koniecz-
nym elementem dokumentu.

Pod wzgledem sposobu sporzadzenia dokumentu, zapropo-
nowana definicja jest technologicznie neutralna. Tre$¢ doku-
mentu moze zosta¢ zatem dowolnie ujawniona (znaki graficzne,
dzwiek, obraz), a takze utrwalona na dowolnym nosniku (papier,
urzadzenie informatyczne) i przy pomocy dowolnych $rodkéw
(pi6ro, komputer, telefon komérkowy). Cranice tej neutralnosci
wyznacza jednak realizowana przez dokument funkcja dowo-
dowa, ktéra wymaga, aby sposéb utrwalenia informacji umozli-
wiat jej zachowanie i odtworzenie.

Taki spos6b zdefiniowania dokumentu nawiazuje do najnow-
szych trendéw prawodawstwa europejskiego. W przyjetym pro-
jekcie Common Frame of Reference pojecie pisma odwotuje sie
do wspétczesnych osiagnie¢ w dziedzinie utrwalania i przekazy-
wania informagji, odbiegajac przy tym dos¢ zdecydowanie od
zwyktego rozumienia tego terminu. Wedtug CFR pismo (writing)
oznacza kazdy sposéb komunikacji i utrwalania o$wiadczen lub
informacji, ktéry zapewnia ich zachowanie w formie materialnej
lub w postaci, ktéra da sie odtwarza¢ w postaci materialnej.

Sens komentowanej regulacji polega na ustaleniu konstytu-
tywnych cech, jakimi powinien odznaczac si¢ kazdy dokument.
Nie ulega natomiast watpliwosci, ze w pewnych wypadkach,
z uwagi na okreslony kontekst prawny, sporzadzenie dokumentu
moze wymaga¢ zachowania okreslonej postaci. Na przyktad,
w przypadku sporzadzenia oswiadczenia woli w formie pisem-
nej dokument bedzie musiat przybra¢ postac¢ pisma, na ktérym
mozna bedzie umiesci¢ wtasnoreczny podpis osoby dokonujacej
czynnosci prawne®”.

Ostatecznie Komisja Kodyfikacyjna przyjeta definicje op-
arta o dwa elementy: nosnik i informacje, ktére musza ze soba
wspdtistnie¢. Uzyte w definicji pojecie ,nosnik” jest neutralne
technologicznie i obejmuje swoim zakresem zaréwno tradycyjne
jak i nowoczesne nosniki.

W poprzedniej definicji informacja miata obejmowac oswiad-
czenia wiedzy lub woli. Nowa definicja nie przesadza o tym, co
oznacza iz dokumentem moze by¢ informacja nie zawierajaca
ani oswiadczenia woli ani wiedzy. Podnosi sie w literaturze, iz
dotychczas mieliémy do czynienia z pewnym dysonansem w ro-
zumieniu pojecia ,dokument” na gruncie prawa materialnego
i procesowego. Dokumentami w znaczeniu k.c. byty dokumenty
obejmujace oswiadczenia woli. Natomiast w ramach prawa
procesowego uznaje si¢ za dokumenty réwniez te obejmujace

b Ksiega Pierwsza Kodeksu Cywilnego. Projekt z uzasadnieniem, Warszawa 2009, str. 119-120

o$wiadczenia woli jak nawet o$wiadczenia uczu¢’. Nowa defini-
cja niweluje te réznice.

2. Informacja w miejsce dokumentu

Za wyjatkowo celne i trafne, w zwiazku z nowym ujeciem poje-
cia dokumentu, nalezy uzna¢ uwagi W. Kocota, ktdry upatruje
istote dokumentu w zapisie informacji, w spos6b wzglednie trwaty,
tak aby byto moZliwe jej ujawnienie, odtworzenie powielenie
lub przeniesienie na inny nosnik w stanie niezmienionym®. Tu,
a takze w nowej definicji dokumentu znajduje sie odpowiedz na
zadane na wstepie pytanie po co jest dokument i czy jest on rze-
czywiscie, tam gdzie przewiduje to réznego rodzaju procedury,
potrzebny. Skoro jest tylko, lub az nosnikiem informacji, a wiec
elementem w stosunku do niej wtérnym, chociaz istotnym, to
w przypadku posiadania informacji lub mozliwosci jej pozyska-
nia bez dokumentu (np. z bazy danych, rejestru itp.) wydaje sie
catkowicie zbednym.

Dotychczas, praktycznie jedynym sposobem utrwalania i prze-
chowywania informacji byty dokumenty. Wspétczesnie dostep
do informacji coraz czesciej nastepuje poprzez sieci Internetu,
na odlegto$¢, bez ,Sciagania” i zapisywania tejze informacji na
swoim komputerze badz innym noéniku. Pozostaje ona na ser-
werach udostepniajacego informacje. Istotna jest mozliwos¢, prak-
tycznie w kazdej chwili’, dostepu do informacji, jej niezmienno$¢
oraz mozliwos¢ jej kazdorazowej weryfikacji'®. Tym bardziej, iz
informacja ta najczesciej jest o wiele pewniejsza i bardziej aktu-
alna, niz jej odpowiednik inkorporowany w dokumencie trady-
cyjnym.

Jezeli dostep do informagji jest pewny, nie jest ona zmieniana
lub modyfikowana, ale réwnoczesnie mozliwa do weryfikacji
a takze mozliwe jest zidentyfikowanie (przynajmniej posrednio)
autora oraz mozliwos¢ wykorzystania jako dowéd w ewentual-
nym sporze, w tym sadowym, wydaje sie, iz odrebny dodatkowy
dokument (czy tradycyjny, czy tez elektroniczny) nie jest ko-
nieczny, a wrecz w wielu sytuacjach tylko komplikowatby i prze-
dtuzat postepowanie.

Dostep do informacji w miejsce dokumentu, jest mozliwe w za-
kresie informacji wytwarzanych przez sady, organy administragji
rzadowej jak i samorzadowej czyli sporzadzone przez organy
administracji sadowej, publicznej oraz samorzadowej, ktére do-
tychczas byly inkorporowane do dokumentéw i stanowity do-
kumenty urzedowe. Dokumenty te w postaci papierowej byty
dotychczas ,produkowane” w olbrzymich iloéciach i przesytane
do réznych urzedéw, ale takze do tych samych podmiotéw, ktére
je wydaty, ale do innych jednostek (np. wypis z KRS)". Dla pra-

7 B. Kaczmarek-Templin: O perspektywie nowego dokumentu w $wietle projektowanych
zmian kodeksu postgpowania cywilnego, Kwartalnik Naukowy Prawo Mediéw Elektronicz-
nych 3/2010, str. 18.

8 W. Kocot: Wptyw....., str. 334

% Sytuacjami uniemozliwiajacymi dostep do informacji moze byc¢ brak potaczenia z Inter-
netem, niekiedy brak pradu (mozna jednakze wéwczas skorzystac z telefonu komérkowego
i dostepu do sieci telekomunikacyjnej), przerwy techniczne itp.

19" G. Szpor Administracyjnoprawne problemy administracji, [w:] Miedzy tradycja a przysztos-
cia w nauce prawa administracyjnego. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Janowi
Bociowi, Wroctaw, (wpisz rok). str. 722. Autorka zauwaza, iz coraz wazniejsza w aspekcie
informatyzadji jest funkcja informacyjna rejestrow rozpatrywana w kontekscie jawnosci for-
malnej i materialnej w odniesieniu do bazy danych zdalnie dostepnej przez cata dobe.

" Szerzej na temat probleméw zwiazanych z wykorzystaniem informatyki i informatycz-
nych narzedzi w sadach: G. Szpor: Informatyczne narzedzia przetwarzania danych w sadach
i urzedach administracji publicznej, [w:] Prawne problemy wykorzystywania nowych techno-
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widtowego przeprowadzenie postepowania nie jest konieczny
dokument (np. odpis z KRS, czy tez Nowej Ksiegi Wieczystej), ko-
nieczna jest informacja zawarta w ich zawarta i jej weryfikacja.

Przyktadem dostepu do informacji'?, bez jej przesytania, jed-
nakze w pefni wystarczajacej, odpowiednio zagwarantowanej,
autentycznej, weryfikowalnej, do ktérej jest ciagly i staty dostep
jest elektroniczny dostep do Ksiegi Wieczystej (uruchomiony 16
czerwca 2010 roku). Wprawdzie, zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 sierpnia 2003 r. w sprawie
Centralnej Informagji Ksiag Wieczystych™ (Dz. U. z dnia 17 wrzes-
nia 2003 r.) zaréwno odpis zupetny' ksiegi wieczystej, odpis
zwykly ksiegi wieczystej'*, zaSwiadczenie o zamknieciu ksiegi
wieczystej'® sa dokumentami urzedowymi wydawanymi przez
Centralng Informacje i sa opatrzone pieczecia urzedowa i pod-
pisem upowaznionego pracownika, zawierajaca oznaczenie syg-
natury, a takze oznaczenie i liczbe stron oraz miejsce i chwile
sporzadzenia dokumentu, a wiec sg tradycyjnymi dokumentami
w znaczeniu waskim, to w praktyce tam, gdzie przepisy szcze-
gblne nie wymagaja ze wzgledéw formalnych wiasciwego doku-
mentu, w zwiazku z mozliwoscia weryfikacji Ksiegi Wieczystej
i pozyskiwania z niej informacji, dokumenty te w duzej mierze
przestaty by¢ pobierane, co jest zauwazalne w wydziatach ksiag
wieczystych. Znacznie zmniejszyto sie zapotrzebowanie na te do-
kumenty, natomiast ilo$¢ dziennych elektronicznych wejs¢ do
Ksiegi Wieczystej jest liczona w tysiacach dziennie).

Nalezy postulowac zmiane przepiséw, gdzie w miejsce obo-
wiazku doreczania dokumentéw odpisu zwyktego, zupetnego,
czy tez zadwiadczenia o zamknieciu ksiegi wieczystej, wystarcza-
jace bedzie uzyskanie informacji z Ksiegi Wieczystej, w miejsce
dotychczasowego dokumentu.

Poniewaz strony czesto same chca wskaza¢ na odpowiednie
informacje zawarte w rejestrze, a takze iz kontrahenci nie zawsze
wiedza czego szukac — wydaje sie wskazane, aby w miejsce dzisiaj
pozyskiwanego odpisu, uzyskiwaty w systemie teleinformatycz-
nym znacznik (kod), ktéry po doreczeniu (takze elektronicznie)
np. sadowi lub drugiej stronie bytby w systemie weryfikowany
(po odpowiednim wpisaniu na portalu rejestru i stanowito od-
powiedni dowdd. Koncepcja ta ma na celu konieczno$¢ wy-
muszenia na osobie uzyskujacej znacznik aktywnego dziatania
majacego na celu pozyskanie informacji, ale takze naktada na
przesytajacego obowiazek przestania znacznika stanowiacego
jej Zrodto. W ten sposéb zostatby obie strony musiatby by by¢

logii w administracji publicznej i w wymiarze sprawiedliwosci, red. M. Barczewski, K. Grajew-
ski, J. Warylewski, Warszawa 2009, str. 117

2 Por M. Le$niak: Powszechny dostep do przegladania ksiegi wieczystej prowadzonej w sy-
stemie informatycznym (nowej ksiegi wieczystej), Kwartalnik Naukowy Prawo Mediéw Elek-
tronicznych 3/2010, str. 21 i nast. Autor zauwaza, iz w wyniku przegladania Nowej ksiegi
wieczystej wywotanej na ekran monitora dochodzi do ujawnienia (wyrazenia) informacji
(tresci) zgromadzonych w systemie informatycznym dla tej ksiegi.

¥ Dz.U.03.162.1571 z p6zn. zm.

"4 Zgodnie z § 2 pkt. 3 rozporzadzenia przez odpis zupetny ksiegi wieczystej — nalezy rozu-
mie¢ dokument urzedowy, wydany przez Centralna Informacje, przedstawiajacy ostatni stan
wpiséw w ksiedze wieczystej i wpisy wykreslone oraz wzmianki o wnioskach, skargach na
orzeczenia referendarzy sadowych, apelacjach, kasacjach i wszczeciu postepowar z urzedu,
ujawnione poczawszy od chwili przeniesienia tresci ksiegi wieczystej do struktury ksiegi wie-
czystej prowadzonej w systemie informatycznym

' Zgodnie z § 2 pkt. 2 rozporzadzenia — przez odpis zwykly ksiegi wieczystej — nalezy
rozumie¢ dokument urzedowy, wydany przez Centralng Informacje, przedstawiajacy ostatni
stan wpiséw w ksiedze wieczystej oraz wzmianki o wnioskach, skargach na orzeczenia refe-
rendarzy sadowych, apelacjach, kasacjach i wszczeciu postepowan z urzedu

16 Zgodnie z §2 pkt. 4 rozporzadzenia — zaswiadczeniem o zamknigciu ksiegi wieczystej
— jest dokument urzedowy wydany przez Centralng Informacje, zawierajacy informacje, ze
ksiega wieczysta o wskazanym przez wnioskodawce numerze jest zamknieta.

czynne przy pozyskiwaniu i weryfikacji informacji i nie nastepo-
watoby przerzucenie wszelkich obowiazkéw na jedna strone.

Wzorem dla takich czynnodci jest Elektroniczne Postepowanie
Upominawcze gdzie nakaz po uprawomocnieniu pozostaje w sy-
stemie teleinformatyczny eSadu natomiast powdéd uzyskuije jedynie
znacznik do niego (nakazu), ktéry w dalszej kolejnosci przestany
podmiotom zainteresowanym, np. komornikowi powinien zosta¢
zweryfikowany w systemie teleinformatycznym eSadu.

W podobny sposéb powinna zosta¢ uregulowana kwestia pozy-
skiwania informacji z Krajowego Rejestru Sadowego czy Rejestru
Zastaw6w. Warto sie zastanowi¢ takze nad innymi rejestrami.

3. Forma dokumentowa

Z pojeciem dokumentu powiazana jest definicja nowej formy
szczegblnej — formy dokumentowej. Dla jej zachowania niezbedne
bedzie ztozenie o$wiadczenia woli w postaci dokumentu w spo-
s6b umozliwiajacy ustalenie osoby sktadajacej takie o$wiadczenie.
Koncepcja formy dokumentowej nawiazuje do niemieckiej formy
tekstowej. Jest ona zastrzezona w przypadku, gdy nie ma potrzeby
dokonania czynnosci w formie pisemnej lub elektronicznej, j. opa-
trzenia dokumentu kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub
podpisem wiasnorecznym, za$ wystarczajacy jest ,Slad pisemny”
pozwalajacy na okreslenie osoby sktadajacej oSwiadczenie woli (np.
e-mail, telefaks itp)”.

Zaproponowane przez Komisje Kodyfikacyjna Prawa Cywil-
nego ujecie formy dokumentowej jest szersze niz ujecie formy
tekstowej w prawie niemieckim. Nawigzujac do dokumentu
dopuszcza si¢ jej zachowanie nie tylko jako tekstu, ale takze
w innej postaci dokumentu (np. audialnej). Takie ujecie formy
dowodowej jest réwniez neutralne technologicznie — dla jej za-
chowania konieczna bedzie jedynie mozliwo$¢ ustalenia osoby
sktadajacej oSwiadczenie. Elementem identyfikujacym moze by¢
podpis elektroniczny, ale takze autorstwo zwyktego maila, faksu
czy innego dokumentu elektronicznego.

Warto przy tym zwréci¢ uwage, iz od wielu lat z liberalnym
podejsciem do dokumentu mamy do czynienia w prawie ban-
kowym'® gdzie wart. 7 ust.1 dopuszczono sporzadzanie doku-
mentéw za pomocg elektronicznych nosnikéw informacji (a wiec
nosnikéw), jezeli zostana one w sposéb nalezyty utrwalone i za-
bezpieczone. Jedli ustawa zastrzega dla czynnosci prawnej forme
pisemna, uznaje sie ze czynnos¢ dokonana w formie o ktérej
mowa powyzej, spetnia wymagania formy pisemnej. Poréwnu-
jac wymogi prawa bankowego i nowej formy dokumentowej na-
lezy zauwazy¢, iz ta druga jesli oswiadczenie bedzie zapisane
w dokumencie na elektronicznym nosniku informacji w sposéb
wiasciwie utrwalony i zabezpieczony wypetni wymogi prawa ban-
kowego w zakresie formy pisemne;j.

17 Szerzej na temat niemieckiej formy tekstowej w: D. Szostek Czynnos¢ prawna a sSrodki
komunikacji elektronicznej, Krakéw 2004, str. 214 i cytowana tam literatura.
'8 Ustawa z 29 sierpnia 1997 Dz.U. Nr 140, poz. 939 z pézn. zm.



NOWE UJECIE DOKUMENTU W PRAWIE PRYWATNYM

4. Podsumowanie

Propozycja Komisji Kodyfikacyjnej jest bardzo nowatorska i po-
stepowa, obejmujaca swoim zakresem zaréwno tradycyjne,
dotychczasowe dokumenty, jak i nowe, opierajace sie o nowo-
czesne technologie i nowe nosniki. Poprzez przyjecie szerokiej
definicji dokumentu oraz odrzucenie podpisu jako elementu ko-
niecznego dokumentu przerywa panujacy od szeregu lat sp6r dok-
tryny w tym zakresie. Jak si¢ wydaje niweluje takze rézne ujecie
dokumentu w prawie cywilnym materialnym jak i procesowym.
Za nowatorskie nalezy uzna¢ dopuszczenie, w znaczeniu szero-
kim dokumentu, takze w postaci innej niz opartej o tekst, litery
i reguty jezykowe. Odzwierciedlenie tego nastepuje w propozy-
cjach zmiany k.p.c. w zakresie przeprowadzania postepowania
dowodowego z takich dokumentéw. Reguluje wreszcie proble-
matyke dokumentu w postaci elektronicznej, ktéra dotychczas nie
doczekata sie, pomimo szeregu postulatéw doktryny, komplek-
sowej legislacji.
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