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I. Uwagi wprowadzajace

1.Prawo konsumenckie
W prawie polskim, pod wplywem regulacji Unii Europejskiej, mozna juz mowi¢ o prawie
konsumenckim. Regulacja w tym zakresie cechuje si¢ wzmozona ochrong konsumenta w sytuacji,
gdy zawiera on umowg z przedsigbiorca, czyli podmiotem, ktory w danej transakcji wystepuje jako
profesjonalista. W pierwszej kolejnosci nalezy wymieni¢ dyrektywy: 85/374/EWG w sprawie
ujednolicenia ~ prawnych 1  administracyjnych  przepisow  Panstw  Czlonkowskich
o odpowiedzialnosci za wadliwe produkty z dnia 25 lipca 1985r.; 85/577/EWG w sprawie ochrony
konsumenta w umowach zawartych poza siedziba przedsigbiorstwa z dnia 20 grudnia 1985r.;
93/13/EWG o niedozwolonych klauzulach w umowach z udziatem konsumentéw z dnia 5 kwietnia
1993r.; 97/7/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady o ochronie konsumentéw w umowach
zawieranych na odleglo$¢ z dnia 20 maja 1997r.; 98/27/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
o nakazach zaprzestania szkodliwych praktyk w celu ochrony interesow konsumentow z dnia 19
maja 1998r. Te wszystkie dyrektywy zostaly implementowane do porzadku prawnego RP
w ustawie z dnia 2 marca 2000r. o ochronie niektorych praw konsumentéw oraz
o odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny (Dz. U. Nr 22, poz. 271)".
Ustawa ta reguluje jednak gléwnie prawa konsumenta, ktory zawart umowe, o ktorej mowa w tej

ustawie, czyli na odleglo$¢, poza siedziba przedsigbiorstwa sprzedawcy, czy umowe, ktora zawiera

UE. Letowska, Prawo umow konsumenckich, Warszawa 1999, s. 499 i n.



niedozwolone klauzule umowne, a powiazana jest jedynie z obszarem panstwa polskiego. Dotyczy
zatem gtownie tych umoéw, ktére zawierane sa pomigdzy przedsigbiorca a konsumentem i sa
powiazane wylacznie z obszarem Polski. Jedynie przepis art. 17 tej ustawy zawiera regulacje
kolizyjnoprawna. Jest jednak oczywiste, ze wraz z otwarciem si¢ Polski na $wiat w 1989r.
znaczenie przepisOw regulujacych kolizje miedzy réznymi systemami prawnym w zakresie
stosunkdéw cywilnoprawnych istotnie wzrosto.
2.Prawo konsumenckie a prawo kolizyjne

Na marginesie zasadniczych rozwazan nalezy jedynie przypomnie¢, ze normy kolizyjne,
zgodnie z art. 1 § 1 ustawy z 1965r. o prawie prywatnym migdzynarodowym maja na celu
rozgranicza¢ w przestrzeni oddzialywanie roznych systeméw prawnych w zakresie stosunkéw
cywilnoprawnych, prawnorodzinnych, oraz z zakresu prawa pracy’. Prawo prywatne
migdzynarodowe zajmuje si¢ jednak tylko tymi stosunkami cywilnoprawnymi, ktore zawieraja
w sobie jaki§ element obcy. Elementem obcym nazywamy jakiekolwiek powiazanie danego
stosunku cywilnoprawnego z obcym obszarem prawnym (prawem innego panstwa). Element obcy
moze wiaza¢ si¢ zarowno z podmiotem tego stosunku, jaki i jego przedmiotem. Z tego punktu
widzenia mozna wyrdzni¢ stosunek prawny z elementem obcym podmiotowym lub
przedmiotowym®.

Wracajac zatem do zasadniczego nurtu rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze w umowach
z udzialem konsumentow, stosunkiem prawnym z elementem obcym bgdzie zarowno w ktorym
jeden z podmiotéw stosunku jest powiazany z innym obszarem panstwowym lub gdy przedmiot
stosunku prawnego jest z tym obcym obszarem powiazany. Mozna zatem wyr6zni¢ sytuacje, gdy
konsument jest obywatelem polskim, przedsigbiorca jest obywatelem innego panstwa lub ma
siedzibg za granica. Mozna takze sytuacje odwrocic¢ i tak, konsument bedzie obywatelem panstwa
obcego, a przedsigbiorca bedzie podmiotem polskim (czyli albo obywatelem polskim, albo osoba
prawna lub ulomna osoba prawna majaca siedzibg w Polsce). W koncu, stosunkiem prawnym
z elementem obcym w umowach zawieranych z udzialem konsumentow bedzie taki stosunek,
ktérego przedmiot jest powigzany z obcym systemem oprawnym (np. umowa zostala zawarta za

granica, umowa ma by¢ wykonana za granica, przedmiot $wiadczenia jest polozony za granica).

2 M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, Warszawa 2001, s. 20; J. Gotaczynski, Prawo prywatne miedzynarodowe,
Warszawa 2003, s. 2
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W przypadku uméw konsumenckich wystepuja wszystkie te sytuacje, cho¢ w praktyce
najwigcej bedzie tych umoéw, w ktorych konsumentem bedzie obywatel polski, a przedsigbiorca
podmiot zagraniczny, oraz gdy strony umowy sa powiazane wylacznie z prawem polskim,

ale umowa zostata zawarta lub miata by¢ wykonana za granica.

Il. Wybor prawa dla zobowigzan z uméw konsumenckich
1.Wybor prawa w polskim prawie prywatnym miedzynarodowym

Prawo prywatne mig¢dzynarodowe w zakresie stosunkéw zobowigzaniowych powstalych
na podstawie umowy wprowadza zasad¢ swobody umoéw. Zasada ta, na gruncie kolizyjnym
przejawia si¢ nie w tym, ze strony umowy moga swobodnie, oczywiscie stosunkdéw granicach
okreslonych przez przepis art. 353 (1) k.c., ksztalttowa¢ swoje prawa i obowiazki, ale na tym,
ze moga wskazaé prawo wlasciwe dla stosunku cywilnoprawnego wynikajacego z umowy®. Zasada
swobody umow na gruncie kolizyjnym w zakresie zobowiazan umownych na pierwszoplanowa
rolg. Otdz, w ustawie z 1965r. o prawie prywatnym migdzynarodowym stosunkow art. 25 § 1
stanowi sig, ze strony moga wybra¢ prawo wlasciwe dla zobowigzania umownego, jezeli pozostaje
ono w zwiazku z zobowiazaniem. Ponadto, takze inne przepisy Rozdzialu IX tej ustawy powotuja
si¢ na pierwszenstwo wyboru prawa wiasciwego dla zobowiazania umownego przed innymi
normami kolizyjnymi. Wybdr prawa zwany jest nawet tacznikiem normy kolizyjnej, czyli tym
elementem zawartym w normie kolizyjnej, ktory stanowi kryterium, za pomoca ktorego
wskazywane jest prawa wtasciwe. I tak, mozna tu wymieni¢ art. 26, 27, 28 1 29 ppm. Jedynie art. 25
§ 2 ppm wylacza mozliwos¢ wybrania przez strony prawa wlasciwego dla zobowiazania
umownego, ktorego przedmiotem jest nieruchomos$¢. W tym zakresie podstawowe znaczenia ma
bowiem tacznik miejsca polozenia nieruchomosci (lex rei sitae).

Jak mozna bylo zauwazy¢, przepis art. 25 § 1 ppm przewiduje uprawnienie stron do
wyboru prawa wlasciwego dla zobowiazania, ale jednak wprowadza tu jedno ograniczenie.
Wybrane prawo musi pozostawaé¢ w zwiazku z zobowiazaniem. W literaturze przedmiotu uznaje
sig, ze zwiazek ten zachodzi w kazdym wypadku, gdy migdzy zobowiazaniem stosunkow
wybranym prawem wystepuja jakie§ powiazania’. Moga byé to powiazania podmiotowe lub
przedmiotowe. Mozna tu zastosowac¢ podobny podzial jak przy kwalifikacji stosunkéw prawnych
z elementem obcym. I tak, powiazanie bgdzie istniato, gdy strony wybieraja prawo panstwa, z
ktérym powiazana jest jedna ze stron umowy, lub na terytorium ktérego umowa zostata zawarta lub

ma by¢ wykonana. Z tego punktu widzenia, stosunkéw umowach z udzialem konsumentow nalezy

*J. Skapski, Autonomia woli stron w prawie prywatnym miedzynarodowym w zakresie zobowiazan z umoéw, Krakow 1964, s. 103.
5 M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, s. 131; Zwiazek musi istnie¢ obiektywnie. Odmiennie J. Skapski, op.cit., s. 138.



dopusci¢, zgodnie z regula wyrazona w art. 25 § 1 ppm, swobod¢ stron w wyborze prawa
wiasciwego dla zobowigzania umownego. Problem jednak tkwi w tym, Ze skoro umowa zawierana
jest pomigdzy konsumentem a przedsigbiorca, to zwykle przedsigbiorca, jako strona lepiej
przygotowana do umowy, moze narzuci¢ konsumentowi (jako stabszej stronie umowy) prawo
wlasciwe, ktore moze by¢ dla przedsigbiorcy korzystniejsze. Ustawa z 1965r. o prawie prywatnym
migdzynarodowym nie zawiera bowiem zadnych regulacji, ktére ograniczatlyby swobodg¢ stron
umowy z udzialem konsumenta do wyboru prawa wilasciwego dla zobowigzania umownego.
Tym bardziej na uwage zasluguje regulacja art. 17 ustawy o ochronie niektérych praw
konsumentéw (...). Przepis ten stanowi, ze nie mozna stosunkow drodze umowy wylaczy¢ lub
ograniczy¢ praw konsumenta okreslonych w art. 1-16, takze w razie dokonania wyboru prawa
obcego. Znaczenie tej regulacji jest duze i odnosi si¢ zarowno do sfery merytorycznej jak
i kolizyjnoprawnej zobowiazania umownego. Jezeli zatem strony umowy, w ktorej wystepuje
konsument dokonaja wyboru prawa wiasciwego dla tego zobowiazania i bedzie to prawo obce,
wowczas skuteczno$¢ (waznos$¢) wyboru bedzie uzalezniona od oceny, czy prawo obce wprowadza
wylaczenia lub chociazby ograniczenia praw konsumenta, przystugujacych mu na podstawie norm
art. 1-16 tej ustawy. Nalezy w tym miejscu stanowczo stwierdzi¢, ze przepis art. 17 tej ustawy
bedzie mial zastosowanie dla kazdej umowy z udziatem konsumenta (zawartej na odlegtos¢ lub
poza siedziba przedsigbiorstwa), podlegajacej ocenie w oparciu o polskie prawo prywatne
migdzynarodowe (np. razie wystapienia jurysdykcji krajowej sadu polskiego). Jezeli zatem
konsumentem begdzie obywatel polski a przedsigbiorca podmiot zagraniczny, jak rowniez jezeli
konsumentem bgdzie cudzoziemiec a przedsigbiorca bedzie podmiot polski, wowczas zastosowanie
bedzie mial przepis art. 17.

Przepis ten wprowadza jednak ograniczenia wyboru prawa obcego, o ile prawo to bedzie
zapewniato poziom ochrony konsumenta, co najmniej rowny, temu, ktéry zapewnia ustawa polska.
Zmusza to sad do dokonania ustalen, jaki poziom ochrony przewiduje wybrane przez strony prawo.
Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze ustawodawca nie postuguje si¢ tacznikiem domicylu konsumenta.
Istotne znaczenie ma bowiem jedynie ustalenie, czy sad polski bedzie miat w tej sprawie
jurysdykcje krajowa. Jezeli tak, to w pierwszej kolejnosci zastosuje prawo polskie (prywatne
miedzynarodowe), a przepis art. 17 nalezy do norm tego prawa.

Pewne rozwiazanie majace chroni¢ konsumenta, a dotyczace ograniczenia wyboru prawa
obcego znajduje si¢ takze w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997r. o ustugach turystycznych (tj. Dz. U.
z 200, Nr 55, po. 578). Przepis art. 11b ust. 1 tej ustawy stanowi, ze nie mozna w drodze umowy
wytaczy¢ lub ograniczy¢ odpowiedzialnosci okreslonej w art. 11 (ex contractu), takze w razie

wyboru prawa obcego, z zastrzezeniem ust. 2 1 3.



Nalezy takze zauwazy¢, ze takze ustawa o kredycie konsumenckim z dnia 20 lipca 2001r.
(Dz. U. z ) w art. 17 przewiduje ograniczenie wyboru prawa wlasciwego dla zobowigzania
wynikajacego z zawartej umowy kredytu konsumenckiego. Ograniczenie to dotyczy, podobnie jak
w art. 17 ustawy o ochronie niektérych praw konsumentéw, zarowno mozliwo$ci ograniczenia lub
wylaczenia uprawnien konsumenta wynikajacych z tej ustawy na gruncie merytorycznym,
jak 1 kolizyjnym. Przepis ten bowiem odwotuje si¢ do ograniczen lub wytaczen uprawnien
dokonanych takze w razie wyboru prawa obcego.

W koncu ustawa z dnia 13 lipca 200r. o ochronie nabywcdéw prawa korzystania z budynku
lub pomieszczenia mieszkalnego w oznaczonym czasie w kazdym roku (Dz. U. Nr 74, poz. 885)
zawiera regulacje dotyczaca takze ograniczen wyboru prawa wlasciwego. Przepis art. 10 tej ustawy
stanowi, ze jezeli istnieja powiazania stosunku prawnego lub umowy, wymienione w art. 9, prawo
polskie (czyli t¢ ustawe) stosuje si¢ takze wowczas, gdy strony wybraly prawo obce dla
zobowiazania wynikajacego z zawartej umowy. Przestanka zastosowania prawa polskiego, bedzie
sytuacja, gdy wybrane obce prawo, przyznaje konsumentowi uprawnienia mniejsze, niz w tej
ustawie’.

2.Wybor prawa w Konwencji rzymskiej o prawie wifasciwym dla zobowiazan

umownych i prawie obcym

Wybor Prawa wlasciwego dla zobowiazan umownych zostat takze uregulowany w
Konwencji rzymskiej o prawie wtasciwym dla umownych stosunkéw zobowiazaniowych. Art. 3
ust. 1 stanowi, ze umowa podlega prawu wybranemu przez strony. Wybdr prawa musi by¢é wyrazny
lub musi wynika¢ z dostateczna pewnos$cia z postanowien umowy albo z okolicznosci danego
wypadku. Strony moga dokona¢ wyboru prawa dla calej umowy lub tylko dla jej czgsci. Z tego
przepisu wynika, ze wybdr prawa, wedlug tej Konwencji, ma nieograniczony charakter. Nalezy
zwroci¢ uwage, ze Konwencja ta precyzuje kwestie, ktore w doktrynie polskiej sa jedynie
interpretowane z przepisu art. 25 § 1 ppm (kwestia wyboru wyraznego i dorozumianego, petnego,
czgsciowego itp.). Konwencja jednak, tym r6zni si¢ od regulacji ustawy z 1965r. w zakresie wyboru
prawa w umowach z udzialem konsumentéw, ze w art. 5 ust. 2 stanowi si¢, ze wybor prawa nie
moze uchybia¢ przepisom bezwzglednie obowiazujacym innych krajow, majacym zastosowanie do
uméw konsumenckich’.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze ograniczenia wyboru prawa wilasciwego dla zobowiazan

umownych z udzialem konsumentéw zostaly zawarte takze w prawie prywatnym

® J. Gotaczynski, Timesharing — zagadnienia kolizyjnoprawne, Rejent 2001, Nr 7-8, s. 60; B. Fuchs, Timesharing w obrocie
mig¢dzynarodowym (aspekty kolizyjnoprawne), Rejent 2001, Nr 7-8, s. 49 i n.

" M. Jagielska, Ochrona konsumenta jako zagadnienie kodyfikacyjne w prawie prywatnym miedzynarodowym, KPP200, Nr 3, s.
647,



miedzynarodowym austriackim® (§ 41.2), niemieckim (art. 29 ust.1) i szwajcarskim (120 ust. 2)°.
Takze w projekcie konwencji haskiej (art. 6)'°. W prawie prywatnym miedzynarodowym
austriackim § 41 ust. 1 zawiera odrgbna regulacje kolizyjna dotyczaca uméw konsumenckich.
Przepis ten stanowi, ze umowy, ktore zawierane sa w panstwie, w ktorym konsument ma miejsce
zwyktego pobytu 1 prawo tego panstwa zapewnia konsumentowi szczegdlna ochrong, a umowy
doszly do skutku w zwiazku z dziatalnos$cia przedsigbiorcy prowadzona w tym panstwie, stosuje si¢
prawo panstwa zwykltego pobytu konsumenta. Przepis § 41 ust. 2 stanowi natomiast, Ze przepisy
imperatywne tego prawa stosuje si¢ w razie wyboru dokonanego na niekorzy$¢ konsumenta.
Przepis ten wprowadza, zatem ograniczenie wyboru prawa wtasciwego dla zobowigzan umownych,
ale dopuszcza mozliwos$¢ tzw. rozszczepienia (dépacage) statutu kontraktowego. Wybodr prawa jest
bowiem wazny, z wylaczeniem przepisOw imperatywnych obowiazujacych panstwie miejsca
zwyktego pobytu konsumenta (lex domicilii).

Bardziej rygorystyczne rozwiazania zostaly wprowadzone do prawa szwajcarskiego.
Przepis art. 120 ust.2 ustawy szwajcarskiej z 1987r. wyklucza mozliwo$¢ dokonania wyboru prawa
whasciwego dla uméw z udziatem konsumentow' .

Jakie rozwiazanie w tym zakresie jest najlepsze. Otoz, wydaje sig, ze zapewnienie stronom
mozliwosci wyboru prawa wilasciwego w umowach konsumenckich powinno by¢ ograniczone.
Stosowane ograniczania mialyby na celu ochroni¢ konsumenta jako slabszej strony stosunku
zobowigzaniowego, wobec narzucenia mu prawa, mniej dla niego korzystnego. Jednak rozwiazanie
takie wprowadza dodatkowe kryterium, za pomoca ktérego sad bedzie musiat zastosowaé dla oceny
dopuszczalno$ci wyboru prawa w umowach konsumenckich. 1 tak, jezeli wedlug art. 5 ust. 2
Konwencji rzymskiej wybor prawa dla umowy konsumenckiej jest dopuszczalny, jednak nie moze
uchybi¢ bezwzglednie obowiazujacym przepisom prawa innych krajow majacych zastosowanie do
umow konsumenckich, to wowczas nalezy oceni¢, czy w panstwie miejsca zamieszkania
konsumenta obowiazuja przepisy iuris cogentis odnoszace si¢ do stosunku zobowigzaniowego
wynikajacego z zawarte] umowy konsumenckiej. To moze doprowadzi¢ takze do rozszczepienia
statutu kontraktowego. Jezeli bowiem strony dokonaja wyboru prawa innego panstwa, niz panstwa
miejsca zamieszkania konsumenta, w tym ostatnim panstwie do czgsci stosunku zobowiazaniowego

beda mialy zastosowanie przepisy bezwzglednie obowiazujace, wowczas stosunek obligacyjny

¥ Austariacka ustawa zwiazkowa z 15 czerwca 1978r. o prawie prywatnym miedzynarodowym (Bundesgezettzblatt 1978 cz. 109, nr
304, s. 1729 in.) tekst polski za K. Kruczalak, Zarys migdzynarodowego prawa prywatnego. Cz¢$¢ ogdlna, Gdansk 2001, s. 432 i n.

° Szwajcarska ustawa zwiazkowa z 18 grudnia 1987r. o prawie prywatnym miedzynarodowym Amtliche Sammlung des
Bundesrechts 1988, nr 44, 1776 i n. tekst polski za K. Kruczalakiem, op.cit., s. 386 1 n.

1% Tekst konwencji haskiej o prawie whasciwym dla niektorych kontraktow konsumenckich w jezyku angielskim zamieszczony zostat
przez; J. Henckaertsa, Choice of Law In Consumer Contracts. A Comparative Study of American and EEC Law, Georgia 1990, s.
205-208.

"' Szwajcarska ustawa zwiazkowa z 18 grudnia 1987r. o prawie prywatnym miedzynarodowym Amtliche Sammlung des
Bundesrechts 1988, nr 44, 1776 i n. tekst polski za K. Kruczalakiem, op.cit., s. 413 i n.



bedzie poddany, w okreslonych zakresach, odrgbnym rezimom prawnym. Taka sytuacja nigdy nie
bedzie korzystna dla konsumenta, poniewaz prowadzi do trudno$ci w ustaleniu praw obowiazkéw
stron umowy.

Wedhug Konwencji rzymskiej stosowanie tej zasady jest jednak uzaleznione, od spetniania
jeszcze innych przestanek. I tak, przepisy imperatywne lex domicilii stosuje sig, jezeli zawarcie
umowy poprzedzita specjalna propozycja lub reklama w tym panstwie, a konsument dokonat w nim
czynnos$ci niezbgednych do zawarcia umowy, albo kontrahent konsumenta lub jego przedstawiciel
przyjat w tym panstwie zamowienie konsumenta, albo chodzi o umowg sprzedazy towaru,
a konsument wyjechat z tego panstwa za granice 1 tam zlozyl oferte, jezeli podroz ta zostal
zorganizowana przez sprzedawce w celu sklonienia konsumenta do zawarci umowy.

Jak wida¢ mozliwo$¢ zastosowania przepisow imperatywnych lex domicilii konsumenta

wedlug Konwencji rzymskiej nie jest tak proste i wymaga dokonania przez sad szeregu ustalen'.

lll. Przepisy wymuszajace swoja wtasciwosé w umowach konsumenckich

W doktrynie prawa prywatnego migdzynarodowego, rowniez w zakresie norm kolizyjnych
regulujacych prawo witasciwe dla zobowiazan z udziatem konsumentéw prowadzona jest dyskusja
nad potrzeba wprowadzenia norm wymuszajacych swoja wlasciwosé'®. Nalezy bowiem sie liczy¢
si¢ z tym, ze statut kontraktowy nie zawsze bedzie ksztalttowat prawa i obowiazki stron stosunku
zobowigzaniowego. Konieczne jest uwzglednienie przepisow obowiazujacych w danym panstwie,
gdzie np. umowa jest wykonywana, mimo ze podlega innemu prawu. Ot6z, zwykle dopuszcza si¢
mozliwo$¢ stosowania takich przepisow, jezeli maja charakter imperatywny, czyli wymuszajacy
swoja wlasciwosC. Przepisy te musza by¢ powiazane ze stosunkiem zobowiazaniowym. Wzbudza
kontrowersje, czy do takich przepiséw mozna zaliczy¢ przepisy prawa publicznego. Z reguly
bowiem, przepisami wymuszajacymi swoja Wwilasciwos¢ sa normy prawa publicznego
(administracyjnego, finansowego, karnego). Duze znaczenie dla omawianego zagadnienia maja
regulacje Konwencji rzymskiej z 1980r. o prawie wilasciwym dla zobowiazan umownych.
Konwencja ta bowiem normuje warunki stosowania przepisOw wymuszajacych swoja wlasciwos¢.
I tak, jezeli wybor prawa przez strony pozbawi konsumenta ochrony, jaka zapewniaja mu przepisy
bezwzglednie obowiazujace jego miejsca zwykltego pobytu (art. 5 ust. 2).

Z redakcji unormowan konwencyjnych wynika zatem, ze sad rozpoznajac sprawe bedzie

musiatl zastosowa¢ wybrane przez strony prawo (wraz z przepisami imperatywnymi tego prawa),

12 M.Jagielska, op.cit., s. 647.

13 B. Fuchs, Przepisy wymuszajace swoja whasciwos$é w przyszlej kodyfikacji prawa prywatnego miedzynarodowego, KPP 200r, Nr
3, s. 653 i n. M. Pazdan, Prawo prywatne mi¢dzynarodowe, s. 76-77; W. Popiotek, Wykonanie, M. Mataczynski, Obce przepisy
wymuszajace swoje zastosowanie. Rozwazania na tle art. 7 ustl Konwencji rzymskiej oraz orzecznictwa sadéw niemieckich, KPP
2001, Nr2,s.3751in.



oprocz przepisow imperatywnych legis fori, legis loci solutionis, a oprdcz tego przepisow
chroniacych konsumenta'”,

W prawie polskim rozwigzania imperatywne znalazty si¢ w ustawie z dnia 13 lipca 2000r.
o ochronie nabywcow prawa korzystania z budynku Iub pomieszczenia mieszkalnego
w oznaczonym czasie w kazdym roku. Przepis art. 9 tej ustawy stanowi, ze postanowienie ustawy
majq zastosowanie, gdy umowa lub stosunek prawny, o ktéry chodzi podlega, zgodnie z normami
kolizyjnymi, prawu polskiemu. Jednak przepis ten stanowi takze, ze ustawa ma zastosowania takze
wowczas, gdy stosunek prawny lub umowa podlega prawu obcemu, a prawo to nie zapewni
nabywcy poziomu ochrony przewidzianego w ustawie 1 gdy:

-budynek lub pomieszczenie mieszkalne potozone sa w Polsce lub

-nabywca ma miejsce zamieszkania w Polsce lub

-do zawarcia umowy doszto w nastgpstwie wreczenia prospektu lub ztozenia oferty przez
przedsigbiorcg lub

-do zawarcia umowy doszlo w nastgpstwie oferty nabywcy ztozonej przedsigbiorcy
w Polsce.

Jezeli wystapi choéby jeden z opisanych wyzej wypadkéw, polska ustawa bedzie miata
zastosowanie, niezaleznie od tego, czy prawo obce miato by¢ stosowane na podstawie wyboru

prawa, czy przez zastosowanie tacznika obiektywnego.

IV. Prawo witasciwe dla umoéw konsumenckich w braku wyboru prawa

Jezeli strony umowy z udzialem konsumenta nie dokonaja wyboru prawa, wowczas
zastosowanie znajda normy kolizyjne uregulowane w art. 26 do 29 ustawy z 1965r., w przypadku
umoéw o $wiadczenie ushug turystycznych art. 11b ustawy o tych ustugach turystycznych,
a w przypadku timesharingu art. 9 1 10.

Gdy umowa dotyczy zwyklej sprzedazy konsumenckiej i nie zostata zawarta na odlegtos¢,
ani poza siedziba przedsigbiorstwa, wowczas zastosowanie bgdzie mial przepis art. 25 § 2 (gdy
przedmiotem umowy jest nieruchomo$¢) nastgpnie art. 28, art. 26,27 § 3,27 § 2127 § 1 ppm.

Jezeli konsument zawiera umoweg na gietdzie lub targach publicznych, prawem
wilasciwym dla tej umowy, w braku wyboru prawa bedzie prawo obowiazujace na gietdzie lub
targach publicznych (art. 28 ppm). Jezeli umowa nie dotyczy gieldy lub targow publicznych,

a strony w chwili zawarcia umowy maja miejsce zamieszkania lub siedzibg na terytorium jednego

K Bagan-Kurlata, Prawo prywatne migdzynarodowe, Warszawa 2002, s. 214; Przeciwko wprowadzeniu do polskiego prywatnego
migdzynarodowego art. 7 Konwencji rzymskiej wypowiedziata si¢ B. Fuchs, Przepisy wymuszajace swoja wlasciwosé, s. 676 i 677.
Por M. Pazdan, Propozycje zmian polskiego unormowania wlasciwosci prawa dla zobowiazan umownych w braku wyboru prawa,
PPHZ, t, 14 Katowice 1990, s. 9 i n.; A. Calus, Wybrane problemy wprowadzenia do systemow prawnych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej konwencji rzymskiej o prawie wlasciwym dla zobowiazan umownych, PPHZ t. 18, Katowice 1995, s. 33 i n.



panstwa, w chwili zawarcia umowy, wowczas, zgodnie z art. 26 ppm, stosuje si¢ prawo panstwa
domicylu stron. Ten ostatni przepis znajdzie zastosowanie, gdy konsument jest obywatelem
polskim lub cudzoziemcem, a przedsigbiorca jest podmiotem powiazanym z polskim obszarem
prawnym (np. ma siedzib¢ w Polsce). Nie jest przy tym istotne, czy umowa miata by¢ wykonana
za granica lub jej przedmiot jest polozony za granica (z wyjatkiem nieruchomosci — art. 25 § 2
ppm).

Jezeli nie zachodza warunki do zastosowania takze art. 26 ppm, wowczas kolejnym
przepisem, ktory nalezy rozwazy¢ jest art. 27 § 3 ppm, ktory postuguje si¢ tacznikiem siedziby
przedsigbiorstwa. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w przypadku umoéw konsumenckich, druga strona
zobowiazania jest zawsze przedsiebiorca (B2C)"’. W takim wypadku, nalezy wzia¢ pod uwage
prawo panstwa siedziby przedsigbiorstwa kontrahenta konsumenta, czyli przedsigbiorcy.
Rozwiazanie to, nie chroni oczywiscie, w nalezyty sposéb konsumenta. Poniewaz do zobowiazania
bedzie miato zastosowanie prawo jego kontrahenta, ktore moze by¢ konsumentowi niej znane.

W zwiazku z tym, Ze stronom umowy konsumenckiej musi by¢ przedsigbiorca, nie beda
miaty zastosowania przepisy art. 27 § 1 1 27 § 2. Odnosza si¢ one bowiem do relacji pomigdzy
przedsigbiorcami (B2B) lub pomiedzy konsumentami (C2C)'°. Przepis art. 27 § 3 stanowi legis
specialis w stosunku do wszystkich umoéw, o ktorych mowa w art. 27 § 1'”.

Jezeli umowa konsumencka nie nalezy do kategorii uméw wymienionych w art. 27 § 1
ppm, wowczas stosuje si¢ normg kolizyjna z art. 29, wykorzystujaca tacznik lex loci contractus
(miejsce zawarcia umowy). Nalezy tez zwroci¢ uwage na mozliwos¢ zastosowania przepisu art. 27
§ 2 jezeli nie uda si¢ ustali¢ miejsca zamieszkania lub siedziby jednej ze stron umowy (najczgscie]
przedsigbiorcy) wedlug art. 27 § 1 lub siedziby przedsigbiorstwa wedtug normy z art. 27 § 3 ppm.
W takim wypadku nalezy postuzy¢ si¢ tacznikiem miejsca zawarcia umowy (lex loci contractus).
Z ta ostatnia sytuacja begdziemy mieli do czynienia, gdy strony umowy konsumenckiej
doprowadzaja do jej zawarcia na odleglos¢, czyli bez jednoczesnej obecnosci. Nalezy przy tym
pamigtaé, ze przepisy ustawy o ochronie niektorych praw konsumentoéw znajda zastosowanie do
takiego zobowiazania jedynie wowczas, gdy z art. 27 § 2 lub 27 § 3 wyniknie wlasciwos$¢ prawa
polskiego. Przepis bowiem art. 17 tej ustawy odnosi si¢ tylko prawa obcego ustalonego w drodze

tacznika subiektywnego - wyboru prawa.

15 B2C oznacza stosunek prawny zachodzacy miedzy przedsigbiorca a konsumentem, ang. Busines to Consumer (przedsigbiorca z
konsumentem)

16 C2C oznacza stosunek prawny zachodzacy miedzy konsumentami, ang. Consumer to Consumer

' M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, s. 140;



V. Kolizyjne aspekty uméw konsumenckich zawieranych za posrednictwem
srodkéw komunikowania sie na odlegtos¢

1.Prawo wifasciwe dla uméw zawartych bez wyboru prawa w ustawie z 1965r.
o prawie prywatnym miedzynarodowym.

Jezeli strony, umowy konsumenckiej, nie dokonaly wyboru prawa wiasciwego dla
zobowigzan umownych, wowczas nalezy zastosowa¢ normy kolizyjne, a konkretnie przepisy art.
26-30 ppm.

W zwiazku z tym, Ze najczg$ciej zawierang umowa za pomoca elektronicznych srodkow
komunikacji, w obrocie konsumenckim (B2C) jest umowa sprzedazy, to nalezy rozwazy¢
zastosowanie normy kolizyjnej zawartej art. 27 § 1 pkt 1 ppm. Przepis ten wykorzystuje tacznik
domicylu sprzedawcy (przedsigbiorcy) w chwili zawarcia umowy. W zwiazku z tym, ze sprzedaz
dokonywana za pos$rednictwem witryny internetowej wiaze sig¢ cz¢sto z trudnos$cia ustalenia miejsca
zamieszkania lub siedziby sprzedawcy'®, wowczas zastosowanie bedzie miata norma kolizyjna
z art. 27 § 2 ppm, wedlug ktorej, gdy nie mozna ustali¢ miejsca zamieszkania lub siedziby
sprzedawcy w chwili zawarcia umowy, nalezy stosowa¢ prawo panstwa na terytorium, ktorego
umowa zostala zawarta. Jednak i ten tacznik (lex loci contractus) moze by¢ trudny do ustalenia, gdy
umowa zostaje zawarta za pomoca elektronicznych $§rodkéw komunikacji np. przez Internet. Jezeli
bowiem sprzedawca oferuje sprzedaz towaro6w na stronie WWW, to jego ,,oferte” nalezy raczej
rozumieé, jedynie jako zaproszenie do rozpoczecia rokowan'. Zatem dopiero reakcja kupujacego,
polegajaca na przejawie woli zakupu danego towaru nalezy kwalifikowa¢ jako ofertg i tym samym,
potwierdzenie przez sprzedawce faktu przyjecia oferty kupujacego prowadzi do zawarcia umowa.
W ostatecznosci miejscem zawarcia umowy bedzie miejsce zamieszkania lub siedziby sprzedawcy.
I tu ponownie wracamy do wczesniejszego problemu, ustalenia miejsca zamieszkania lub siedziby
sprzedawcy.

Nalezy jednak pamigtaé, ze przepis art. 27 § 1 1 2 ppm zostanie wytaczony przez art. 27 §
3 ppm, jezeli umowa zawierana jest w zakresie przedsigbiorstwa. W takiej sytuacji o prawie
wiasciwym dla umowy ma zastosowanie tacznik siedziby przedsigbiorstwa. Zatem, jezeli umowa
zawierana jest przez przedsigbiorce z konsumentem (B2C), to nalezy zastosowac - zamiast art. 27 §
112 ppm - art. 27 § 3 ppm 1 ustali¢ siedzibg przedsigbiorstwa. W kazdym z tych wypadkow

bedziemy mieli trudno$ci w ustaleniu siedziby przedsigbiorstwa.

BA. Stosio, Umowy zawierane przez Internet, Warszawa 2001, s. 281;
19 K. Lasota, Sposoby zawarcia umowy za pomoca Internetu — wybrane aspekty, Monitor Prawniczy 2001, Nr 17, Dodatek: Internet i
komputer w kancelarii, s. 7 i n.
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W koncu art. 28 ustawy z 1965r o prawie prywatnym migdzynarodowym przewiduje
wiasciwo$¢ prawa obowiazujacego w siedzibie gieldy lub targow publicznych, jezeli umowa nalezy
»-do umow gietdowych”. Pojecie ,,umowy gietdowe” nalezy rozumie¢ wasko, chodzi jedynie
o umowy, ktore zawierane sa na gieldzie i targach publicznych, i ktore wiaza si¢ z podstawowa
dziatalnoscia gieldy, a nie umowy im towarzyszace®’. Nalezy takze zgodzi¢ si¢ pogladem, ze termin
gielda, czy targi publiczne nalezy pojmowa¢ w znaczeniu funkcjonalnym, nie podmiotowym
i dlatego przepis art. 28 ppm bgdzie wlasciwy umow zawieranych na gietdach internetowych,
dziatajacych jako aukcje on — line®".

Nalezy takze stwierdzi¢, ze jezeli w chwili zawarcia umowy za posrednictwem srodkéw
komunikacji elektronicznej obie strony umowy konsumenckiej maja miejsce zamieszkania na
terytorium jednego panstwa w chwili zawarcia umowy, woéwczas zastosujemy przepis art. 26 ppm.
Kolejnos¢ zastosowania wymienionych norm kolizyjnych zostala omowiona w punkcie IV
opracowania.

W przypadku, gdy strony zawieraja umowy inne niz wymienione w art. 27 ppm, wowczas
nalezy zastosowa¢ normg art. 29 ppm, ktory postuguje si¢ takze, podobnie jak art. 27 § 2 ppm,
facznikiem miejsca zawarcia umowy.

2.Prawo wifasciwe dla uméw zawieranych za posrednictwem Srodkow
komunikowania sie na odleglosé w Konwencji rzymskiej o prawie wilasciwym dla
umownych stosunkéw zobowiazaniowych z 1980r. w braku wyboru prawa

Konwencja rzymska o prawie wtasciwym dla umownych stosunkow zobowiazaniowych w
art. 4 ust. 1 przewiduje, ze prawem wlasciwym dla zobowiazan wynikajacych z zawartej umowy
bedzie prawo panstwa, z ktorym dana umowa jest naj$cislej zwiazana. Konwencja wprowadza takze
szereg domnieman zwiazku danej umowy z panstwem. I tak, np. zgodnie z art. 4 ust. 2 konwencji
domniemywa si¢, ze umowa jest najscislej zwiazana z prawem panstwa, w ktorym znajduje si¢
strona zobowiazana do speinienia §wiadczenia charakterystycznego. Problem oczywiscie powstaje,
gdy umowa jest dwustronnie zobowiazujaca i do tego wzajemna, a zatem obie strony zobowigzane
sa do spetnienia §wiadczenie charakterystycznego. Przyjmuje si¢, ze umowa jest zwiazana z krajem,
w ktorym znajduje si¢ osoba zobowiazana do speinienia $wiadczenia charakterystycznego dla
danego typu umowy. Jezeli jednak jednym ze nich jest §wiadczenie pienigzne i odpowiada ono
Swiadczeniu niepienigznemu, to charakterystyczna posta¢ dla takiej umowy bedzie miato

Swiadczenie niepienigzne. Mozna zatem przyjaé, ze w przypadku umoéw zawieranych

2 J Gotaczynski, Prawo prywatne miedzynarodowe, s. 137.
2l A. Stosio, op.cit., s. 281.
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z posrednictwem elektronicznych $§rodkéw komunikacji, swiadczeniem charakterystycznym bedzie
Swiadczeniem strony oferujacej zawarcie umowy.

W przypadku, gdy umowa zawierana jest w zakresie dziatalno$ci gospodarczej, to zgodnie
z art. 4 ust. 2 konwencji, prawem wilasciwym dla umowy bedzie prawo panstwa, gdzie ma glowne
miejsce prowadzenia dzialalno$ci przedsigbiorca zobowiazany do speinienia $wiadczenia
charakterystycznego. Jezeli $wiadczenie ma zosta¢é wykonane w innym niz gldéwnym miejscu
prowadzenia dziatalno$ci, prawem wlasciwym bedzie prawo panstwa obowiazujace w tym miejscu.
Jezeli sprzedaz odbywa si¢ za posrednictwem Internetu, bez potrzeby wydania towaru np. sprzedaz
programéw komputerowych, w takiej sytuacji miejscem prowadzenia dziatalnosci, jest miejsce
gdzie znajduje sig serwer™.

W przypadku, gdy strona zobowiazana do spetnienia §wiadczenia charakterystycznego
bedzie osoba nie dzialajaca w zakresie swego przedsigbiorstwa, to prawem wilasciwym bedzie
panstwo miejsca zamieszkania tej osoby. Ostatecznie nalezy stwierdzi¢, ze zwykle prawem
wlasciwym dla umow zawieranych za posrednictwem witryn internetowych lub poczty
elektronicznej wedlug konwencji rzymskiej bedzie prawo panstwa siedziby prowadzonej
dziatalno$ci  gospodarczej przedsigbiorcy zobowiazanego do  spelnienia  $wiadczenia
charakterystycznego, cho¢ nalezy pamigta¢ o regule art. 4 ust. 1 konwencji, ktory kaze jednak
poszukiwac¢ najscislejszego zwiazku migdzy umowa a prawem danego panstwa (np. przez jezyk
w jakim prowadzona jest strona WWW, adres WWW okreslajacy miejsce jej rejestracji, Walutg

.. . .2
umowy, miejsce zawarcia umowy itp.*).

VI. W kierunku poszukiwan nowych rozwigzan

Wydaje sig, ze w przyszlej kodyfikacji prawa prywatnego migdzynarodowego, mozna
rozwazy¢ wprowadzenie regulacji normujacej prawo wilasciwe dla umoéw konsumentoéw, podobnie
jak uczyniono to w podanych przyktadach prawa prywatnego mig¢dzynarodowego niemieckiego
szwajcarskiego, czy austriackiego. W szczegdlnosci, koniecznym jest wprowadzenie, procz
istniejacych juz norm kolizyjnych, a odnoszacych si¢ do ograniczen wyboru prawa obcego
zawartych w art. 17 ustawy o ochronie niektorych praw konsumentéow, art. 11b ustawy
o $wiadczeniu ustug turystycznych, art. 9 i 10 ustawy o timesharingu i art. 17 ustawy o kredycie
konsumenckim takze 1 rozwiazan ogolnych odnoszacych 1 do wszystkich innych umow
zawieranych z udzialem konsumentéw. W szczegdlnoSci art. 25 powinien by¢ rozszerzony

0 rozwiazanie zawarte w np. art. 17, czyli wybdr prawa bylby nadal dopuszczalny, ale wybrane

22 A. Stosio, op.cit., s. 277.
2 Tbidem, s. 278.
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prawo obce, nie mogloby zapewnia¢ nizszego zakresu ochrony, anizeli prawo panstwa miejsca
zamieszkania konsumenta. Jezeli natomiast strony nie dokonaty wyboru prawa wiasciwego dla
zobowiazan z uméw konsumenckich wowczas, nalezaloby wprowadzi¢ odrgbna norme kolizyjna,
ktéra wykorzystywalaby lacznik domicylu konsumenta, a nie przedsigbiorcy (jak obecnie w art. 27
§311)*

Takie wlasnie rozwiazanie zapewnitoby stosowanie do zobowiazan z umow
konsumenckich w braku wyboru prawa przepisOw obowiazujacych w tym zakresie w panstwie
miejsca zamieszkania konsumenta, w tym takze przepiséw imperatywnych. Nie bedzie wtedy
potrzeby odwotywania si¢ do koncepcji przepisow wymuszajacych swoja wtasciwos¢. Oczywiscie
konsekwencja takiego rozwiazania bedzie to, ze prawo konsumenckie w miejscu zamieszkania
konsumenta moze mu zapewni¢ mniejszy zakres ochrony, anizeli w panstwie siedziby

przedsigbiorstwa. W kazdym jednak razie konsumentowi prawo to jest lepiej znane.

2 M. Jagielska, op. cit., s. 648 in.
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