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Akt bezkrélewia z dunia 9 sierpnia 1770, wydany przez gene-
ralno$é konfederacyi barskiej, a oglaszajacy Stanistawa Augusta ,in-
truzem, uzurpatorem i tyranem®, usankcyonowal poniekad wszelkie
zamachy przeciwko jego osobie, ho orzekt, Ze ,jezeliby jeszcze
utrzymywaé sie, partye jakie zgromadzaé i w narodzie mieszaé odwa-
iyt sie, natenczas wszystkim, tegoz i z nim zlaczonych, przeslado-
waé, qua capita tnvindicabilia bez zadnego na zycie wzgledu zno-
si¢, nie tylko sie dozwala, ale amore publici obliguje i zaleca®.

Rozrzuecenie aktu w znacznej liczbie egzemplarzy pomiedzy lu-
dnodé i podanie go do groddw, dorsczenie pozwu przez niepozna-
nego Stanistawa Strawinskiego krélowi w Warszawie, w ktérym
mu nakazywano stawienie sie przed generalnodcia, praydaty oglo-
szenin hezkrélewia jeszcze wigce] ceeh prawnodei 1 zdawaly sig
usprawiedliwiaé wszelkie targniecie sie na osobe kréla, Rosyi ule-
gajacego 1 otwartego nieprzyjaciela konfederacyi.

Tymezasem wzmacniana poczatkowo pomoca Francyi konfede-
racya, zaczeda coraz wigcej slabnaé. Przegrana Dumouriez’a pod Lane-
korong, w ktérej wyrznieto 3000 konfederatéw (24 czerwea 1771),
zwyciestwa Suwarowa nad Sawg, Putaskim i Oginskim (Stolowicze
23 wrzednia 1771) 1 ukfady trzech dworéw o podzial Polski, osta-
bialy coraz wigcej ducha konfederacyi, ktéra kierowana z zagranicy,
nie majac potrzebnych sif i odpowiedniego w kraju poparcia, nie
mogta fez rozwinaé potrzebnej dziadalnosei ku ratowaniu Polski od
obcego najazdu.

Wiréd takiego stanu rzeczy zrodzita sie my$l porwania kréla
i wywiezienia go do Czestochowy, déwczesnego ogniska ,rycerzy
krzyza $wiegtego®.
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»Byt to czas — powiada Szujski') — gdy porywanie os6b
znakomitych bylo prawdziws manig polityczna. Przyklad pierwszy
dat August 1I., porywajac kolejno Sobieskich, Zatuskiego, Jabto-
nowskiego 1 Poninskiego; od§wiezyli prayklad Rosyanie uwiezie-
niem senatoréw. Juz w czasach konfederacyl knul Dzierzanowski
zamach na Reprina, Malezewski na Wolkonskiego, Ksawery Bra-
nicki na generalno$é, a w lutym 1771 uiy? tego samego srodka
Potocki, wojewoda kijowski, przeciw Gertrudzie Komorewskiej, niemi-
fej sobie synowej, w sprawie czysto familijnej“.

Spisek na Stanistawa Augusta, ktdrego owocem byl zamach
z 3 listopada 1771, byl pierwszym, ktéry dojrzat, ale bynajmniej
nie jedynym. Jeszeze przed ogloszeniem aktu bezkrélewia tu 1 6w-
dzie dawady sie styszeé glosy o zamiarach porwania kvéla®) i po-
stawienia go drogg przymusu na czele konfederacyl. Spiski przed
zamachem 7 3 listopada 1771 pokryte sa wprawdzie mgla tajemni-
¢y i niepewnodei, wskazuja jednak dosé jasno, ze mysl, ktérg urze-
czywistniad wypadek z 3 listopada 1771, nie byla tak obca éweze-
snym, jakby sig moze zdawado. Pstrokonski opowiada w swych Pa-
mietnikach,®) ze bedse podéwezas na Szlasku na kuracyi, ustyszal
od swego lekarza, iz przyjechal tam jakis wojewoda i dawat mu
na reke 500 czerwiencdw, aby z nim jechal do Warszawy na ku-
racye kréla. ktérego zrabano ,On nam powiadal, ze zrabano kréla,
— méwi Pstrokonski, — a to stalo si¢ dopiero we trzy niedziele
po jego nam opowiadaniun.

Wiéréd takich stosunkéw daremnemi sg wszelkie domysty,
gdzie najpierw zrodzifa sie mysl zamachu listopadowego. Byé moze,
ze naczelnicy konfederackiego ruchu trafnie na rzecz sig zapatry-
wali, jesli sadzili, Ze gencralno$é zastosuje si¢ do okolicznosdei wy-
padku, kiéremu ze swej strony aktem bezkrélewia prawny niejako
stworzyla grunt. ale to pewna, Ze w generalnosei same] w sprawie
tego zamachu zadne nie odbywaly sie narady i Ze jej za zamach listo-
padowy do odpowiedzialnosei pociagaé nie moina. Gdyby tak byto, sko-
rzystatoby bylo z tego niewatpliwie stronnictwo krélewskie 1 wakaza-
toby w toczacym sie péznie) procesie na wlasciwe zrédlo zamachu w ge-

1) Dazieje Polski, Tom IV, str. 480.

) Ob. Monitora z roku 1771, N. XCV, z 27 listopada i Corres-
pondence du roi Stanislas Auguste et de Madame Geoffrin, par Charles
de Mouy, (Paris 1875), str. 416 i nast.

%) Wroctaw 1844, str. 151 i nast.
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neralnodci, ktérg niejednokrotnie napictnowaé i zdyskredytowad usito-
wano. Tego nie uezyniono, a stad widaé, Zze wszelkie przypuszeze-
nias w tym kierunku zadne] nie maja podstawy?).

Sama myél zamachu byfa zatem moze nawet powszechns mie-
dzy konfederacys, widzaca w tem dla siebie bardzo donioste skutki, do
wykonania jej potrzeba bylo $miatka, jakim byt Stanistaw Stra-
wifiski.

Ferrand?) uirzymuje, odwotujac sie do péiniejszych opowiadan
Kazimierza Putagkiego towarzyszom broni w Ameryce, ze wielu kon-
federatéw proyjezdzato doniego z propozyeyami porwania kréla, lecz
odprawial ich z niczem, nie uwazajac za zdolnych do wykonania
zamachu,

W gierpniu 1771 przyjechal do Crestochowy Stanistaw Stra-
winski, zadajae widzenia sie z Pulaskim, do kférego mial mieéd
ustne polecenie. Podejrzliwy Pufaski miat go kazaé wprowadzié do
kosciota, gdzie Strawinski ze skrucha sie wyspowiadal i przez caty
msze krzyzem lezal. Po skonczonem naboZenstwie, wprowadzony
przed Pulaskiego, ktérego przedtem nie znaf, prosit o pozwolenie
zaciggania zolnierzy na Litwie. W dalszej rozmowie opowiadal
Strawinski o éwezesnym stanie Warszawy, o czestych wieczornych
przejazdzkach kréla, fatwosdei porwania go i praywiezienia do Czesto-
chowy, dodajac, ze czynu tego chefnie sie podejmie 1 wykona.

Putaski, poznawszy determinacys Strawifskiego i jego cheé
poswiccenia sie dla sprawy konfederacyi, nie mégl tego utaié, Ze
przywiezienie kréla do Czestochowy byloby polaczone z wielkg ko-
rzyseig dla konfederacyi, nie dal mu jednak w tym wzgledzie Za-
dnego wyrainego rozkazu, ale tylko polecenie zabrania kasy z pa-
Yacu Brylowskiego, magazynéw na Soleu, pojmania generafa Bi-
bikowa, zabrania choragwi gwardyi pieszej koronnej w Warszawie
1 pozwolenie zbierania ludzi dla konfederacyi.

1y Przeciwnie sadzi Kitowiez, Pamietniki (wydanie Kaczurby)
7 r. 1882, str. 2566. — Podobnie mylne sa przypuszezenia, (Theiner:
Historya Klemensa XIV, tom II, p. 83. Wojeicki: Porwanie kréla Sta-
nistawa Augusta w Dzienniku liter. z r. 1857, str. 930 i nast), ja-
koby zamach na kréla byl uloZong przez samego kvéla kabala, aby
konfederacyg zabié w opinii kraju i skalawszy ja zarzutem krélobdjstwa,
zniszezyé ta droga szybeiej 1 pewniej, niz przemoca oreza. Patrz Szuj-
ski: Dzieje Polski T. IV, str. 481.

%) Histoire de trois démembrements de la Pologne TI, str. 53 inast.



Strawinski, opudeiwszy Czestoshowe, powrdcil niebawem i przed-
ktadajac ponownie swéj plan Pulaskiemu, zadat, aby mu oddano
komende nad zwolennikami konfederacyi w Warszawie, ktérzyby
w wykonaniu planu mogli mu byé pomocni. Putaski zgodzil sig na
oddanie Strawinskiemu oddziadéw ze stojacych w Wyszogrodzie
i Zakroczymiu komend i przyjmmjac w zasadzie jego plan, mial
zastrzedz, azeby izycie Poniatowskiego oszozedzano i uezciwie sig
z nim obchodzono, Strawinski miad sig zgodzié na to zastrzeienie
dodajac, ze taka koniecznosé odebrania zycia krélowi moglaby nastapié
chyba tylko w wypadku pogoni. I wtedy powtérnie miatl sie zastrzedz
Putagki, radzac i na ften wypadek zostawié trebacza z ostrzezeniem,
,aby nie goniono, jeli krél ma zostaé przy zyciu®').

Putaski wydal zatem rozkazy do Walentego Zembrzuskiego,
komendanta oddziatu Zakroczymskiego i Jézefa Czachorowskiego,
marszatka Ziemi Wyszohrodzkiej, azeby Strawinskiemu poruczyli
czesé swoich oddziatéw.

Z polecenia Putaskiego przeszed? Walenty Lukawski, podko-
mendny Zembrzuskiego, za Wiste do Madej Wsi, celem polaczenia
gie ze Strawingkim, zachecony do fego obietnicy putkownikowstwa,
ktére mu Strawinski wyrobié przyobiecal. Zembrzuski, ktéry praw-
dopodobnie o celach tych zarzadzen nic nie wiedzial, nie byl zbyt
z tego zadowolony, Yukawski bowiem byt jego skrytym nieprzy-
jacielem.

Strawinski udat sie tymezasem do Czachorowskiego, gdzie za-
gtad Jana Kuime, zwanego takze Kosinskim, ktéry dawniej stuzyt
za masztalerza u generata Wodzinskingo, a potem jako konfederat
pod komends Sawy i po rozbiciu Sawy, pod Tyfhcem raniony,

1y Wiadomodei o konfederacyl barskiej (bezim), Poznafi 1843,
str. 232. Rulhitre w swej Histoire de 1’anarchie de la Pologne, (Paris
1819), T. IV, etr. 232 przytacza taka rozmowe miedzy Pulaskim
a Strawingkim : ,Je ne vous charge de rien, dit Pulaski, mais je vous
préviens que je n’approuveral votre projét, méme aprés Uexéeution,
qu'autant que vous voulez faire*. , Vingt fois — repondit Strawidski —
je l'ai pu tuer dans Varsovie et je m’en suis abstenu par interét pour
la eonfédération. Pourquoi me supconnez de la vouloir déconsidérer,
guand je ne cherche qu'a la servir? C’est Poniatowski vivant, que je
résolu de lui livreer*. Malgre ces assurances — powiada dalej Rul-
hitre — Pulaski répete qu’il n'ordonne rien: il veut rester inconnu
aux copjurés de Strawinski; et aprés de préecantions si serupuleuses
Pulagki ne eraignant pas d’éerire ce qu'il a craint de dirve, adresse &
Strawifiski et méme & quelques autres, de billets ou Venlévement du
roi est fixé an 8 novembre*.
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przebywal u Crachorowskiego w Wyszohrodzkiem. Strawiniski, od-
jezdzajgc od Crachorowskiego do Crerwinska, zaprosit KuZme, aby
tam przyjechal, co tez KuZma, tentowany obietnics szariy, uczynil.

Oddzialy, przeznaczone dla Strawinskiego, polaczyly sie dnia
31 pazdziernika 1771 w Malej Wsi, pod Zakroczymiem, dokad pier-
wej jeszeze przybyl Lukawski., Z oddziatu tego wybrano %6 luduzi,
przeznaczonyeh na wyprawe do Warszawy., W Madej Wi polecit
Strawintski KuZmie przyprowadzaé sobis po dwu wybranych zolnie-
rzy do ,domu chiopa Jedrzeja“ i odbierat od nich w obecnosci Lu-
kawskiego przysiege na zachowanie tajemnicy, ktéra im bedzie po-
wierzong. Po odebraniu przysiegi objawil im, Ze celem wyprawy do
Warszawy bedzie porwanie kréla.

Dnia 1. listopada ruszy! ten oddziad pod wodzg Strawihskie-
go do Gluska, a stamtad do ukrytych w lesie wozéw ze sianem,
ktére zostawaly pod straza niejakiego Walentego Peszynhskiego.
Ukrywszy mundury, brof i rynsztunek w sianie i zaprzaglszy swe
konie wierzchowe do wozéw, ruszyli spiskowi, przebrani za forna-
16w i fliséw do Warszawy, gdzie tez 2. listopada w stajniach OO.
Dominikanéw na Nowem Miedcie staneli. Zamknigei w stajniach
Dominikanskich, czynili potrzebne przygotowania, a ich przywédey
Strawinski, Yukawski i Kuima, rozgladali sie po Warszawie przez
nikogo nie nagabywani. Lukawski odwiedzil tego samego dnia noca
swa, 7one, mieszkajaca na Nowym Swiecie w Warszawie, a Strawinski
nie omieszkal poczynié w Warszawie wszelkich, nawet najdrobniej
szych zarzadzen, aby zapewnié wykonanie zamachu. Cheac przy-
zwyczaié Rosyan do widywania giebie w liczniejszym orszaku,
wjezdzat do Warszawy przy furach, wiozgcyeh produkta na sprze-
daz, aby upatrzyé miejsce latwiejsze do przebycia walu Warszaw-
skiego, udal sie do komendanta gléwnego posterunkn i zmyslit,
ze stuzacy ukradt mu kilka koni, ktérych napréino szuka po War-
szawie 1 spodziewa sig znaledé $lad przez okop, a otrzymawszy
do pomocy sierzanta i objechawszy wal, rozpatrzy! si¢ dokfadnie
W jego poloZeniu.

Putaski, spodziewajac sie zapewne w tym eczasie porwania
kréla przez Strawinskiego, pragnal odpowiednia dywersya wo-
jenng zapewnié réwniez bezpieczne wykonanie $miatego planu.
Uzyskawszy od generalnodei pozwolenie posuniecia sie ze swym
oddziatem w okolice Warszawy, celem rzekomego odsunigeia
Suwarowa 1 Branickiego od Krakowa, ukazal sig kilkakrotnie tuz
prawie pod Warszawa 1 uchodzac w kierunku Radomia, $ciagnad
wezystkie sity rosyjskie w te strone, aby tym sposobem przewie-
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zienie krola do Czestechowy ubezpieczyé 1 ewentualng pogon spi-
skowych zmylié.?)

W Warszawie zostato zaledwie 200 Rosyan. Nadszed! dzien
3. listopada. Byta to niedziela. Strawinski dowiedziat sig od zna-
jomych w Zamku, ze krél tego dnia nie pojedzie do teatru, ale od-
wiedzi chorego wuja, kanclerza Cuzartoryskiego. Czekal na wyjazd,
a gdy powéz krélewski o godzinie 8/, wieczorem ze Zamku wy-
ruszy?, pospieszyl do spiskowych, kazal jednym wsiadé na kon, a in-
nym pieszo rozstawié sig na strazy po rogach ulic. Oddzial konny
rozdzielil na 3 ezefei: z jedng mial sam zatrzymaé czolo orszaku
kréla, gdy bedzie powracal, druga, pod dowddztwem KuiZmy, miala
nderzyé na karete krélewsks i kréla uprowadzié, a Lukawski z trze-
cig, mial odeciaé cze$é orszaku krélewskiego, jadacego za karets
i tworzyé po porwaniu kréla przednia straz catej wyprawy. Dwa
oddziaty stanety przy ul. Miodowej, trzeci przy Kapitulnej, majac
rozkaz uzywaé miedzy soba jezyka rosyjskiego i strzelaé tylko w ko-
niecznej potrzebie.

Skoro tylko pierwsze straze stanely na miejscach, przecho-
dzacy oficer rosyjski, widzac ludzi zbrojnych, cheial ich aresztowad,
lecz w tej chwili zarzucono mu plaszez na glowe i uprowadzomo.
Maszerujaey ront ufanéw krélewskich, biorge spiskowych za koza-
kéw, minat ich spokojnie.

Kx6], nie bawiac dfugo u ks. kaneclerza, wyjechal od niego
w pét do dziesigbej, majac zamiar udaé sie czy do Zamku, czy tez
na kolacye do ks. Adamowej Czartoryskiej. Przed kareta krolewsks
jechato dwu ludzi konno z pochodniami, kilku oficeréw stuibowych,
trzech dworzan, Jan O$niatowski, Franciszek Przeuski i Bachmin-
ski, w karecie generat-adjutant kréla, Poniatowski, a obok niego 2 pa-
ziéw, za karety zad dwu hajdukéw i dwu lokajéw pieszo.

Jadaey przed kavets orszak krélewski wziad pierwszy oddzial
spiskoweéw za ront kozackii wezwal do ustapienia sig stowami ,krél
jedzie*, a w tej chwili, gdy kareta krélewska wjechala migdzy pa-
tace biskupa krakowskiego 1 hetmana DBranickiego, dwa inne od-
dzialy pod wodzg Lukawskiego i Kuimy, wypadlszy z ulic Kapitul-
nej 1 Miodowej, otoczyly karete.?) Stangret krélewski prébowad za-

1) Rulhitre j. w., T. IV, str. 232. Schmitt: Panowanie Stani-
stawa Augusta, T. TII, str. 490.

%) Monitor z r. 1771, nr. XCV, z 27 listopada powiada, 7¢ ka-
rete obskoozylo 40 konnyeh ludzi. Podobng liezbe spiskowyeh w chwili
napadu podaje takie opis porwania kréla, (w XVI tomie Raczynskiego:



9

c¢iaé konie, lecz jui bylo za péino. Dwaj laufrowie, lokaje i pazio-
wie, widzae napad, umkneli czempredzej, dworzanie Osniatowski
1 Bachminski strzelili z pistoletéw do napastnikéw bez skutku ido-
bywszy szabel, bronili przystepu do powozu. Spiskowey, za da-
nymi do nich sfrzalami, poczeli réwniez strzelaé i rabaé¢ bronia-
eych kréla. Odniatowski, obsypany gestym ogniem, umknat na
koniu, w kark postrzelonym, wraz z Bachminskim i Przeuskim, za
nimi ranieni lokaje lchnowski i Chmielewski; pozostali fylko haj-
ducy bronili gorliwie kréla. Jeden =z mnich, Jerzy Henryk Butzow,
przeszyty dwoma kulami, polegl na miejscu, drugi Szymon Mikul-
ski, cieciem pafasza powalony, pad! na ziemis.

Wéréd te) uliczne] bdjki i zamieszania, wotano na kréla, aze-
by wysiadl. Krél otworzyl drzwiezki powozu, wysiadl wraz z adju-
tantem i korzystajac z ciemmnodei, przemknal sie niespostrzezony
miedzy oddziatem spiskowcedéw, uciekajac do pobliskiego kanclerskiego
patacu kbtérego brame zastal jednak zamkniets. Kolatajac silnie do
bramy, zwrécit uwage spiskowych na siebie 1 zostad schwytany
przez Lukawskiege. Wiéréd wzajemnego nawolywania, jeden ze spi-
skowych (Jan Wolyhski?) nie wiedzae, ze ma przed soba kréla, ciat
go lekko pataszem w glowe, a Kuima wystrzelil z pistoletu. lecz
chyhit. Tymeczasem zjawil sie i Strawingki. Z jego zlecenia wsa-
dzono kréla na konia, wzigtego paziowi, odebrano mu szpade i od-
dano Kuimie z 10 ludZmi do prowadzenia, oswiadczajac, Ze mu sig
nic ziego nie stanie, jedli sig bedzie spokojnie zachowywal, lecz, Ze
w razie oporu lub zamierzonej ucieczki swe zycie na niebezpie-
czefistwo narazi. Oddzial za oddzialem przebiegl, w porzadku przez
Strawingkiego oznaczonym, ulice Miodows, Diuga, obok arsenalu
i zblizyl sie do okopéw. Xukawski pierwszy je przeszeds, lecz gdy
oddziad Kuzmy tamtedy przechodzit, zwigzal sie kon, na ktérym
krél siedzial i zdamal mnoge, przyczem krél zgubit swéj plaszez i
trzewik., Podano mu konia, plaszez i but pacholka i puszezono sie
w dalezg droge, ktéra krél odbywal czedcig konno, czeScig pieszo.
Yukawski tymezasem oddalit sie znacznie idac spiesznie w kierunku
ku Marymontowi, a Strawingki, przeciwnie, postepujac wolno za
Kuzmg i nadstuchujac, co sie dzieje w Warszawie, nie zdazy! je-

Obraz Polakéw i Polski z XVIII wieku), i ,,Opisanie zasadzek na kréla
IMCI® (druk wspélezesny). Liezba ich jest bezsprzecznie przesadzena.
Uczestnikéw spisku bylo 33, a i z tych nie wszysey wzieli udzial
w napadzie, znaczna ich bowiem czesé stala pieszo na strazy, a z kon-
nych nie wszysey ustuchali wezwania Strawifiskiego w chwili stano-
wezej, mimo proghb i zakleé.
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szeze wotym czasie do okopéw warszawskich. Gdy tam stanad, pe-
wny, ze zamach sig udal, ruszyl ma miejsce wméwionego spotkania
sig, do lasku Bielanskiego.

Rozbity orszak krélewski dal zna¢ do Zamku o zamachu na
kréla, skad wiadomo$é o wypadku rozbiegta sie lotem blyskawicy po
catem miedcie. Wytoczono armaty na ulice Warszawy, obawiajac
siq powszechnego rozruchu, rozkazano wszystkim putkom stanaé pod
bronig i rozestano patrole, spodziewajac sie, Ze spiskowey z porwa-
nym krélem ukryli sic w samej Warszawie. Wystana natychmiast
na miejsce wypadku warta, znalazla tam zabitego hajduka Butzowa,
zgubiony kapelusz 1 harbejtel krélewski. Marszatek w. k., Stani-
staw Lubomirski, wystawszy réwniez swoje patrole z instygatorami,
udat sie co rychlo na Zamek z Jézefem Mierzejewskim, sedzia mar-
szatkowskim, polozyl pieczeé marszatkowsks na szafach krélewskich,
znajdujacych sig w gabinecie, i opieczetowawszy sam gabinet, za-
brat kluez od niego do siebie. Podobniez opieczetowano archiwum
krélestwa w obecnosei ks. Michata Poniatowskiego, sekretarza w.
k., majacego z urzedu nadzér nad archiwami.

Zreszta przyjeto wiadomodéé o zamachu dogé chiodno w War-
szawie 1 ezy to z ozieblogei dla kréla, ezy z trwogi, nie poczyniono
nawet dalszych odpowiednich zarzadzen celem $cigania spiskowych
i odbicia porwanego monarchy. Posel rosyjski, Saldern, wystuchat od
szambelana Pernicotti’ego obojetnie wiedomodci o zamachu, ttumaczace
sie opryskliwie, 7Ze mna to nic pomddz nie moze, bo ma co innego
wainiejszego do czynienia, kanclerz Czartoryski kazal tylko lepiej
zataragsowaé brame palacows i usiadl w kétku domowem do wie-
ozerzy, a w. podkomorzy krélewski zazadat wprawdzie od generala
Wajmarna wystania pogoni, ale, gdy jej nikyto z obawy o iycie
kréla nie wysfano, na tem poprzestal. Jenerat rogyjski Bibikow,
trwozliwy o swg skére, obawiajac sie rozruchu, staral sie réwniez
przedewszystkiem o zapewnienie bezpieczenstwa sobie i swemu od-
dziatowi?). Jeden tylko Ozarowski, pisarz koronny, wspélnie z Ra-
donskim, putkownikiem korpusu kadetéw, Poniatowskim, generat-
adjutantem kréla i kilku innymi, wypadli z Warszawy, ale dotarli
ledwie do Mlocin i wrécili do miasta.

Cada obrona kréla przez jego dworzan, ktérzy na pierwsze strzaly
sromotnie tyt podali i péiniejsze obojetne ich zachowanie sig $wiadezg
dowodnie, z jakiem usposobieniem przyjeto wypadek porwania kréla

Y Rulhidre j. w. T.IV, str. 234, — Wiadomosei o konfederacyi
barskiej, str. 237,
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w Warszawie nawet w tyeh kotach, w ktérych krél najwieeej li-
czyl jeszeze zwolennikéw., Mieszezanstwo warszawskie, najwiccej
niechetne krélowi, z powodu jego uleglosci dla Rosyi, wprost cie-
szylo sie z wypadku; powiadaja nawet, Ze rozpedzito kompaniy
gwardyi litewskiej, zbierajacej sie pod statug Zygmunta, ktéra miala
udaé sie w pogon za spiskoweami, a dobosza bijacego W beben,
ranifo.1)

Pierwgze $lady uwiezienia kréla odkryl instygator marszat-
kowski, Tadeusz Czerski, i zdawszy o tem raport marszatkowi w. k.,
domagat sie wystania silnej patroli z pochodniami, celem szukania dal-
szych §ladéw. Wyslana patrol znalazta tez istotnie za walami warszaw-
skiemi konia w blocie zatopionego i plaszez krélewski, krwig zbro-
czony i przestrzelony. Dopiero wtedy otrzymaly rosyjskie dywizye,
koto. Warszawy stojace, rozkazy wzgledem wystania gestyeh patroli.
Ale wréémy do spiskowych.

Nieobecnosé gtéwnego sprawey zamachu, Strawinskiego i jego
pomocnika Yukawskiego, odbierata KuZmie coraz wiece] odwagl
Czy z umystu, myslac o zdradzie, ozy tez dla nieznajomodei okolicy,
poezat ze swym oddziatem po przejécin okopéw bladzié wéréd cie-
mnej noey i wpadt na blota, w kitéryech zmeczone jego konie tylko
bardzo powoli posuwaé sie mogly. Cheace znale$é droge, wysytat po
kilku swoich Zotnierzy w rozmaitych kierunkach, lecz ci w ciemno-
gei powoli sie gubili i do oddzialu nie wracali. Oddzia? Kuimy,
w ten sposéb ciagle uszeczuplany, posuwal sie mimo oporu zmeezo-
nego kréla mnaprzéd, az wreszeie pozostal przy krélu sam  tylko
Kuima. Chwili tej uzyl krél na zjednanie sobie Knimy. Wymowg
swg poczad go przekonywad, jak ciszka popelnil zbrodnie, tar-
gajac sie na swego kréla, ktéry mu nigdy zadnej krzywdy nie wy-
rzadzil 1 przyrzeka! mu zupelne przebaczenie 1 sowita nagrode, je-
§li go ocali. Pod wplywem wymowy i obietnic kréla poezat Kuzma
micknaé coraz bardziej, zwlaszeza, gdy widzial sie zupelnie opuszezo-
nym. Bedac juz pod lagkiem Bielatgkiem, miejscem spotkania sig
spiskowych, zmienil kierunek drogi i zaprowadzil kréla pod Bura-
kéw, gdzie zsiadtszy z konia, pad? mu do ndg, proszac o przeba-
czenie. Nastepnie przeprowadzil kréla do miyna wiatrowego, skad
Stanistaw August o godzinie 4-tej rano napisal do Kokeceja, putko-
wnika gwardyl pieszej koronnej, oldwkiem bilecik, tredci nastepu-

1) Wiadomosei o konfederacyi barskiej, str. 287, uw. — Kalinka:
Ostatnie lata panowania Stanistawa Augusta, (fom X, pamietnikéw
z XVIII wiekn), str, CLXV,
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jacej: ,Cudem uszedtem rak morderc6w, pospiesz po mnie ze 40
ludZmi do Marymontu. Jestem raniony, lecz nie niebezpiecznie.
Bilet ten wystano do koszar gwardyi przez parobka mlynarskiego,
& znuZony krél poloiyt sie tymezasem na spoczynek. Kuima trzymal
straz w drzwiach izby, pilnujac spoczynku ocalonego jenca.

Z brzaskiem dnia 4. listopada wyruszyla gwardya z powozem,
przy $wietle pochodni, pod dowddztwem Kokeeja, po kréla do Mary-
montu, a marszatek w k., uwiadomiony o zyciu kréla, udat sie
do Zamku dla otwarcia gabinetu krélewskiego i zdjecia polozonych
pieczeci. Kokeej, wsadziwszy kréla do powozu, przed ktérym jechat
jeden oficer wraz z KuZma, ,strojacym sobie fantazys do przysztego
nieograniczonego szezedeia za darowanie zycia krélowi“, wprowadzit
kréla w orszaku 150 gwardzistéw, wéréd okrzykéw ludu, zalegaja-
cego ulice Warszawy, do Zamku o godzinie 5-tej rano.

»Rozmaitych obrazéw — powiada bezimienny autor, opisujacy
to zdarzenie!) — dostarezy! wjazd kréla do Zamku. Rozezochrany,
zakrwawiony, w podartych i blotem zbryzganych sukniach, wysiadl
kr6l posréd dam w neglizach i adherentéw zaplakanych, rozwodzacych
sig nad okropnodeia eczynu i érodkami przedsighranemi na ocalenie,
przysiegajgcych bronié go po ocaleniu do ostatniej kropli krwi,
koficzaeyeh na ostatek powinszowaniami, na ktére krél samg odpo-
wiadad rzewnoseia.

Drugi orgzak otaczal Kuime, zdorzeczac. wypytujac i okazujae
zyczliwodé naprzemian. W milezeniu, lepiac w ziemie wzrok ostu-
pialy i ponury, stat Kuima nieporuszenie; smutek, zgryzote bylo
wida¢é w jego postawie i rysach, dajac do odgadnienia, eczy to po-
chodzi 7z porwania, czy ocalenia kréla: natarczywe dopiero nalega-
nia wymogly na nim stowa: ,Jest to dzien najokropniejszy w mem
zycin®. Cadej tej scenie przyséwiecajace pochodnie robily podwirze
zamkowe podobnem do teatru, na ktérym wystawiaja parodyg wier-
nych poddanych panu swemu®.

Tego samego dnia przyjmowad kvl urzedowe powinszowania.
Winszujacym mu szezesdliwego powrotu na tron pokazywal zraniong
gtowe, poprzebijane i poprzecinane swe suknie i mawial do kazdego
z teatralnym patosem: ,Gdybym byt zaprowadzony do Czestochowy,
miatbym mowe do konfederatéw, a skutek jej bylby sie stal naj-
piekniejszym ¢ ynem mego panowania“?). Stowami temi dawal po-
znaé, e wymowie swojej, — ktéra zreszta zawsze chelpié sig lubif, —

1) Wiadomosei o konfederacyl barskiej, str. 239.
%) Rulhitre j. w., T. II, str. 235,
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zawdzigeza ocalenie zycia, ale z drugiej strony wskazywal jasno,
ze sam w to nie wierzyl, jakoby spiskowi porywajacy go, mieli
zamiar odebraé mu zycie. 7 temi wyrazeniami kréla nie licowaly
tez artykuly przez niego do krajowveh i zagranicznych dziennikéw
péiniej dyktowane, i listy do monarchéw europejskich pisane, w kid-
rych — whrew istotnej prawdzie — zamach na swg osobe przed-
stawil jako krélobdjstwo, obwinial o ten zamach caly barsks kon-
federacye 1 wypowiadal! nawet obawy, iZ go spotka los kréla an-
gielskiego Karola 1.

Za inicyatyws Andrzeja Miodziejowskiego!), dwezesnego bi-
skupa poznanskiego 1 warszawskiego, zarzgdzono w  kolegiacie
fw. Jana w Warszawie dziekezynne nabozefstwo, na kérem wobec
lieznego orszaku senatoréw, uwrzednikéw koronnych, sziachty, magi-
gtratu 1 ttuméw Iludu odépiewano uroczyicie ,Te Deum® za urato-
wanie 7ycia krélewskiego. ., Spiewali, prawda, wszysey, — powiada
Kitowicz?), — bo nikt nie cheiat byé widzianym niespiewajacym, ale
nie wszyscy sklaniali serce do glosu dziekczynnego. Zapewne ten
spiewal tylko naprézno, ktéry stojac z drugim orderowym przy fila-
rze, rozmawial tak, nim zaczeto spiewanie: ,Co za glupia bestya!
Rozumie, 7e tym sposobem otworzyt sobie wrota do skarbéw kré-
lewskich i najwyzszych honoréw, oszuka sig zapewne! Dalbym na
niego najpierwsza kreske, aby byt za Zebro powieszony; kiedy por-
wal, za ¢6z na miejsce nie doprowadzil? Zrobil dwa wystepki nie-
godne odpuszezenia, rtaz, iz oezernit naréd, drugle, ze pokazal ca-
Jemu $wiatu, iz Polacy ani do zdego, ani do dobrego nie sa spo-
sobni! Naveszeie pozbawil nas najciekawszej sceny: coby byt robit
Putaski z krélem, dostawszy go do rgk, 1 krél, jakaby, bedac w reku
Pufaskiego, grat role, i Rosvanie, czyby sie wspinali na czesto-
chowskie mury dla zdobycia kréla, albo czyby go zaniechali az do
abdykacyi tronu, a potem uwolnionego, czyliby znowu na tron osa-
dzili, lub ...« %),

1) List pasterski z 9 listopada 1771

#) Pamictniki, tom I, str. 263.

%) Dokfadny opis zamachu na kréla Stanistawa Augusta spotka-
Yem w Monitorze z r. 1771, Nra XCV i XCVI z 27 i z 30 listopada,
z ktérego niektérych szezegéléw zaczerpnalem. Przedstawiono go tam
tendencyjnie, a W szezeg6étach niektérych z pominigciem prawdy hi-
storyezne;j.

Wypadek z 8 listopada 1771, by? przedmiotem bardzo szezegélo-
wych wspélezesnych opiséw, w ktoryeh falsze pomieszano z prawda,
a mianowicie:

W jezyku polskim :
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Mlodziejowski wydal nawet list pasterski do calego ducho-
wienstwa swych dyecezyi, w ktérym, méwige o wypadku kréla

Konarski Stan. Boskiej Opatrznosei dowéd. Uwaga nad niebezpie-
ezefistwem Zyein Najj. Pana 1771.

Mlodziejowski Andrzej Stan. X. List pasterski z 9 listopada
(o porwaniu kréla), 1771,

Opisanie zasadzek kréla Jegomosei, 3 listop. 1771.

Szeptycki Hieronim : List pasterski o zamachu na zyeie kréla,
1771,

Wolodkowicz Fel.: Ogloszenie o zamachu na Zyeie kréla Stan.
Augusta, 1771,

Kazanie przeciwko szkaradnej zbrodni krélobéjstwa 1772.

Opréez tego ukazato sie kilka poematéw poswiecconych temu wy-
padkowi (Naruszewicz, Kossakowski); niektére z nich (Od narodu do
poety pod nazwiskiem Kossakowskiego, ubolewajacego nad praypad-
kiem kréla r. 1771, dnia 3 listop.) ostro przycinajac krélowi, wyrzuca-
jac mu jego Rosyl uleglo§é, rozrzutnodé, a nawet cheiwosé.

W jezyku tacifskim :

Janozki: Parens patriae Stan. Augustug a parricida ereptus red-
ditus. Vars. Groll.

W jezyku francuskim :

Rélation sur l’attentat sur la personne du Roi 1771.

W jezyku niemieckim :

Zum Andenken des 3. November 1771, Warschau.

Bericht von der abscheul. Mordthat an Majestit von Pohlen,
Warsch. 1771.

J. A. Poser: Griindlicher Bericht vom dem Uberfalle, der den
Konig von Pohlen 3 Novemb. betroffen hat 1771.

Coldovey Gerhard: Bey d. 3 Novbr. Erretung des Aug. Stan.
Kénigs in Pohlen bezeugte Freude 1771,

Ode an das Vaterland bei Erretung Kbnigs von Pohlen. Danzig
J. Miiller 1771.

Ausfiihrliche Nachricht von der abscheul. Mordthat, welche von
40 Konigsmérdern sollte vollzogen werden 1771,

Sammlung einiger Schriften die Mordthat Stan. Augustus be-
treffend. 1771

Scheidenmantel : Heilige Rede am Dankfeste wegen Errettung
des Konigs. Warschan 1771. Mitzler.

Schuhmacher : Empfindungen treuer Untherthanen bei der Er-
haltung des Konigs Stan. Aug. 1771

Albrecht : Der Raub des Konigs Stan. Aug., 1772.

Patz Chryst. Bogus: Die Ehre Gottes in Duldung des Unrechtes.

Eine fiiber Erretung des Stan. Augustus gehaltene Predigt. Mietau
1772.

Raub des Konigs Stan. Auvgustus- Ein Heldengedicht in IV Ge-
singen. Warsch. Grell. 1772.
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z 3 listopada, zaklina duchowienstwo, ,aby nietylko zadnej a zadnej
czastki w nieszezedliwych kraju rozruchach nie miafo, umystéw oby-
wateléw, zwiaszcza przeciw panujacemu, ani publicznie, ani pry-
watnie, ani w domach, a najbardziej na spowiedziach nie rozja-
trzalo, ale takie wiernyech wyprowadzato z omylnego rozumienia,
jakoby panujgcy byt autorem nieszczesliwodei krajowych®, i poleca
przez trzy swieta nastepujace kazaé ludowi z zaloZenia, ,1Z si¢ na
kréla, jako pomazafnca Bozego, reki podnosié nie godzi® ).

Bericht von der abscheul. Mordthat, weleche 3 November vollzogen.
Warschau 1772.

1y List pasterski Mlodziejowskiego (druk wspélezesny). — Zby-
tnia gorliwo$é biskupa, upatrujaca Zrédlo listopadowego zamachu w zbro-
dniezem usposobieniu catego mnarodu, spotkata sig tez z nalezyty od-
prawa. ,Nikt w calej dyecezyi, owszem w calym mnarodzie, nie po-
mysla? nawet, — powiada nieznany autor odpowiedzi, — aby krélo-
béjstwo pod jakimkolwiek pozorem godziwe bylo, kiére gwalei grunt
prawa i bezpieczenstwo powszechne ... Za Swietokradzki wystepek
glosimy targnienie reki na kréla, kréla prawnie na tron wezwanego,
kréla ..., w wolnym narodzie obranego i prawnie ukoronowanego,
kréla, powage boska na krdlewskg podzielona z samej najwyZszej
Kréla zastepéw Reki przyjmujacego, kréla wiedzacego, Ze namiestnicza
Boga nosi powage, ktérej nikt sobie Zadnem podejéciem przywlaszezaé
nie moze ...

Ubolewamy wielee nad tg zniewaZonego majestatu krzywda, Swiad-
ezge sie niebem i ziemig, e nam nietylko pomysleé, ale tez o wypet-
nieniu tych myéli kilkokrotnym wiadomogeiom uwierzyé niepodobna
bylo. Jestesmy, prawda, obarczeni nieznos$nemi zewszad dolegliwoseiami,
do ostatniego upadku nas nachylajacemi, prawda i to, Zze gwalt nie-
znosny juz nas zdesperowanych do powszechnej ciagnie obrony, leez
nie przeciw majestatowi, o ktérym usilujemy perswadowaé sobie, ze
réwnie z nami, pod jednymie niezno$nym jeezy ukazem, tylko przeciw
gwadcicielom wiary, praw i swobéd narodowyeh, przeciw pustoszycielom
granic i majatkéw naszyeh... Jestesmy wdzigezni WPanu, Ze przeciw
swietokradztwu, w Warszawie popelnionemu, tak zarliwie powstajesz,
lecz wdzieczniejszych doznalbys, gdybys, jako czuly o dyecezya pa-
sterz, do owezarni swojej, jako troskliwy o prayspieszenie spokoju
i dobra publicznego senator, w kvaj wyjechaé raczyl. Przyszloby eci
zaplakaé nad najnieszeze$liwszym stanem kraju naszego z Jeremiaszem :
gquomodo sedet sola civitas plena populo, facta est quasi vidua, domina
gentium. Zadziwithy$ sie nad odmiang tego krélestwa, — haccine est
urbs perfecti decoris, gaudium universae terrae, — widzac, jak zgwalcone
stanowiskami, jak spladrowane $wiatnice — vidit gentes iugressas san-
ctuarium tuum, -— jak naczynia éwigte uZywaniem $wietokradzkiem ze-
sromocone, zabrane i najwicksze $wietoSei z nich powyrzucane, — ma-
num suam migit hostis ad omnia desiderabilia ejus, — jak kaplani
pod okrutnemi ukazami i morderstwy jecza, — sacerdotes ejus gemen-
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Kuime, ktéry z krélem wrécit do Warszawy, otoczono z pole-
cenia krélewskiego wszelkiemi wygodami. trzymano jednak pod
§cisly straza w przekonaniu, Ze jego zeznania naprowadzg na trop
catego spisku 1 jego wuczestnikéw. Nie omylono sie pod tym
wegledem.

Strawinski i Lukawski w nocy z 3 na 4 listopada polgczyli sie
ze swojemi oddziatami w lagku Bielansiim, wyezekujyc nadaremnie
praybycia Kuzmy z porwanym krélem. Zniecierpliwieni i zdziwieni
tym obrotem rzeczy, ukrywszy swyeh ludzi w lasku, wyjechali nad
ranem na zwiady, a gdy weszli do najblizszej chaty, obskoszylo ieh
kilkudziesigeiu kozakéw. Strawinski, zastizeliwszy dowddes kozac-
kiego oddziatu i zarabawszy kilku kozakéw, potrafit sig wydostaé
z zagtawionej na niego matni 1 ueiek? w glab lasu, Xukawsii, po-
kluty spisami przes kozakéw, pad? na ziemie. Kozacy, uwazajac go
za zabitego, odarli z odziezy, w kbtérej kieszeniach znale$é miano
listy, tyczace sig zamachu na kréla. Tymezasem Strawinski wrécid
niebawem z kilku towarzyszami, & dostrzegiszy w Lukawskim oznaki
zyeia, wziad go ze soba, i otoczywszy pomoes lekarska, przywréeit
niebawem zycie i zdrowie.

Nieudaty zamach rozprészy! spiskowcdw. Strawinski umknad
z pod Warszawy i napisal o nieudalym zamachua list rozpaczliwy
do Putaskiego, ktéry tymezasem cofnal sie ponownie do Czesfochowy.
Yukawski przyszedlszy do zdrowia, przemknat sie do Czestochowy
a potemn do Ziemi Zakroczymskiej, gdzie jaki$ czas sie tulal. Cy-
bulski udat sig do dywizyi Modzelewskiego, a stamtad do Zembrzu-
skiego, reszta spiskowedw umknela badZ do Jusnogérskiej fortalicyt,
badZ tez rozprészyta sie, szukajac w ucieczee i kryjéwkach ocalenia.

Kuima stawiony 4 listopada 1771 przed wurzedem marszatka
w. k., wymieni? wszystkich uczestnikéw nieudalego zamachu. Trzy-

tes, — Jjak paniefistwo i wszelka klauzura zelZona, — virgines ejus
squallidae, — jak cada Polska seiesniona gorzkodcia, — ef ipsa op-
pressa amaritudine, — jak lud wszystek jeczy, ostatnim kawalkiem
tyrahstwo nad sobg okupujae, — omnis popuins ejus gemens ef quae-
rens panem, — jak obywatel ze wszystkiego si¢ ogalaca, aby duszeg
pozywit, — dederunt pretiosa pro c¢ibo ad refocillandam animam, —
jak dziedzietwo i domy nasze obey pladruja, — haereditas nostra versa
est ad alienos, domus nostrae ad extrancos, — jak chleb nasz odku-
pujemy, wlasno$é naszg oplacamy, — aquam nostram pecunia bibi-
mus, ligna nostra praetio comparavimns, — ani jest, ktoby sig zlito-
wad nad Polska, — non est qui consoletur eam ex omnibus charis
Bjus“. — (Rkps. B. 0. Nr. inw. 330 k. 72).
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majac sig watku jego zeznan, poeczal urzad marszatkowski przez
swych instygatoréw czynié poszukiwania za spiskoweami. Z jego
zarzgdzenia zamkniefo wezystkie wyjazdy z Warszawy i przewozy,
nie wypuszezajac nikogo z miasta, ktoby nie miad na to pozwole-
nia urzedu marszatkowskiego. Zarzadzenia te trwaly 3 dni, a w §lad
za niemi wyszto ,obwolanie od urzedu marszatkowskiego, nakazu-
jace denominacys wszystkich mieszkancéw miasta pod karg 500
grrzywien i siedzenia w wiezy“.

Aresztowano i przestuchano wiele oséb, celem powziecia do-
kiadniejszej wiadomosei o spisku.

Dnia 5go listopada 1771 aresztowano zong Lukawskiego, Ma-~
ryanne, wkrétce potem schwytano Teodata Frankemberga, czyli
Offemberga, Jozefa Cybulskiego, gdy =z listem Zembrzuskiego do
Warszawy przyjechat, Walentyna Peszyfiskiego, Staczewskiego i
Michata Tubatowicza.

Innych spiskowych i przywédeéw zamachu, Pulaskiego, Stra-
wingkiego : Eukawskiego na rvazie schwytaé nie zdotamo. Pu-
tagki sam dla siebie stanowil sitg jako wdédz konfederacyi,
nie lgkat sig zatem scigania i zaocznego wyroku, Strawinski kryt
sig dfuzszy czas w kraju, przemykajac sig od jednego oddziatu kon-
federackiego do drugiego, a Yukawski ezynil to samo, dopdki za
sprawg, Zembrzuskiego, a jak niektérzy chea, nawet przy wspétdzia-
faniun Pufaskiego, w poczatkach roku 1772 nie zostal schwytany
przez wojska rosyjskie i wtracony do wiezienia.

Rozpoczeto dochodzenia. Juz duia 4 listopada 1771 sporzadzono
»prezente na urzedzie marszatkowskim U, Os$niatowskiego, dworza-
nina J. K. M., twarzy prochem osypanej, pottuczenia na ciele, prze-
cigtego w kilku miejscach kontusza i postrzelonego konia, hajduka
Jerzego Butzow, przy karecie J. K. M. od kilkn przestrzaléw
kolmi zabitego, wizyg cietego w glowe i prezente ran drugiego
hajduka J. K. M., Szymona Mikulskiego !), prezente konia kulmi

1) Zabitemu hajdukowi Butzowowi sprawil krél wlasnym kosztem
wspanialy pogrzeb, na ktérym Krystyan Haag wypowiedzial mowe po-
grzebows. Sumptem krélewskim wystawiono mu pézniej i pomnik. Po-
mnik ten, ogrodzony Zelaznemi sztachetami, wykonany z marmuru
w ksztateie piramidy, mial w plaskorzezbie bronzowej dwa owalne po-
piersia Butzowa, a na przedniej stronie postwmentu nast¢pujacy napis:
»Tu lezy Jerzy Henryk Butzow, kréla Stanistawa Augusta, od niego-
dziwyeh krélobéjecéw oreza dnia 8 listopada MDCCLXXI, wlasnych
piersi tareza zastaniajge, od dwu postrzaléw meinie polegt. Wiernego
stugi émieré oplakujaey krél, wystawil te pamiatke. Jemu na chwale,

Sprawa zamachu. P
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przestrzelonego U. Przeuskiego, podkoniuszego J. K.M., 1 prezentg
karety J. K. M., kulmi na wylot poprzestrzelanej, w jej siedzeniu
poduszki przestrzelonej, okien wybitych, kul dwu, jednej okragtej,
drugiej splaszczonej, w tejze karecie znalezionych“. 5go listopada
nastagpita rekognicya przy plerwszem opatrzeniu kréla ,ze strony
doktoréw przytomnych i cyrulikéw, w ktdrej zeznali, Ze widzieli
glowe caly J. K. M. krwig zbroczons, rang w glowie na 3 cali
dtuga, az do kosci od szabli zadang, z narazeniem kosci i bfonki,
nogi obrzmiate od potluczenia i inne zdarcia 1 gine zmaki®,
wizya ran i znakéw na ciele kréla przez marszatka w. k. ,w catosci
urzedu i przytomnosei obecnyeh senatoréw i ministréw, takie do-

drugim dla przykladu“. — Wiernoéé hajdukéw, ktorzy z catej druzyny
jedni kréla napadnietego gorliwie bronili, wynagrodzit tez hojnie naj-
blizszy sejm. W konstytueyl bowiem z r. 1775 p. t. ,Nagroda wier-
nofei® (Vol. leg. T. VIII fol. 225, stF. 184) czytamy: ,Wiernosé ku
Majestatowi Naszemu Szymona Mikulskiego i Butzowa oraz przy obrounie
Nas, Kroéla, zastawienie sig Zyciem wlasnem nagradzajae, a potomnosei
zostawujae niestarta wiernodei pamieé, onymie za powszechny Stanéw
zgromadzonych i skonfederowanych zgoda, t. j. Szymonowi Mikulskiemu,
zyjacemu, i bratu zmarlego Jerzego Butzowa, a sukcesorowi jego, po
3000 ztp. ze skarbu koronnego corocznie wyznaczamy, ktéra suma,
azeby ad fata onych ze skarbu koronnego wyplacana byta, mieé chcemy®.

Konstytueya =z fego samego roku (Vol. leg. T. VIII fol. 304
str. 169) p. t. ,Nagroda ludziom Jego Krélewskiej Mosei“ wyniesiono
nadto rodziny obu wiernych krélewskich stug do stanu szlacheckiego.
~Poniewaz w owym okropnym, bogdaj nigdy niestychanym przypadku
na dniu 3 Novembra 1771 r. na Osobie Naszej Krélewskiej przez
wiciektodé kupy zbrojnej uskuteeznionym, — powiada ta konstytueya, —
stawetny niegdy$ Jerzy Butzow i Szymon Mikulski, z ktérych pierwszy
w tymie razie Zycie swe, broniac Nas, na ofiare Smierci zamienil,
drugi za$ émiertelnie ranionym zostad, obydwa wiecznej pamiatki na-
grode =astuzyli, przeto wrzglednosé Nasze sprawiedliwa z instancyy
Przeswietnyeh Rzpltej Standw polaczajac, Wilhelma Butzow, brata Je-
rzego zabitego, dla wiecznej jego pamieei i Szymona Mikulskiego cum
prole do klejnotu szlachectwa polskiego i naleZytyeh mu prerogatyw
(praceiso seartabellatu) praypuszezamy, ktérzy, gdy przysiege wiernosei
Nam, Krélowi i Rzeczypospolitej, praed WW. pieczetarzami wykonaja,
diploma nobilitatis onym z kancelaryi Naszej wydaé rozkazujemy“.

Mikulski umarl w r. 1788 i wiedy tez ustal pobér jego pensyi
ze skarbu keronnego (Ob. Korzon: Wewngtrzne dzieje Polski za Stanist.
Aug. Tom. 8 str. 170 uw. 1).

Nie zapomnial tez Stanistaw August i o miynarzu, w ktérego
chacie przepedzl! noc z 3 ma 4 listopada 1771, bo kupil mu jeden
z miynéw Marymonckich i nadal dziedzictwem (Ob. Kitowiez: Pamie-
tniki T. I str. 261).
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ktoréw i cyrulikéw, wraz z wizya szat, delii J. K. M. w blocie
zwalanej, glutami i kulg przestrzelonej i sztychem palaszdw przebi-
tej i sukien panskich, starganych i krwia zbroezonych, opisanie, tu-
dziez wizya znakéw od kul w $cianach odulicznych patacu ks. bi-
skupa krakowskiego i hetmanskim®, a dnia 7 listopada ,prezenta
karety przestrzelonej wojewody plockiego i konia przestrzelonego, co
pod 6w czas atakn na kréla JMeci w ulice nadjechata“?).

Réwnoczesnie ,egzaminowali® schwylanych spiskoweéw insty-
gatorowie urzedu marszatkowskiego. Uwiezieni, obawiajac sig kary,
ktéra ich spotkaé miafa, obwiniali sie wzajemnie, zwalajac najwie
cej winy na nieobecnego Pulaskiego, ktérego okrzyczeli sprezyng
catego zamachu.

Juz w przestuchaniu swem z dnia 6 listopada 1771 wymienit
Kuima wszystkich uczestnikéw zamachu, zeznajac, Ze wraz z inny-
mi przysiggl Strawinskiemu zachowanie tajemnicy tak co do spisku
samego, jak 1 oséb w nim udziat majaeych. To samo powtérzyt
w swych zeznaniach dnia 10 listopada 1771 dodajac o Cybulskim,
ze on byl przeznaczony na przewodnika, ktéredy manoweami miano
uprowadzié¢ kréla.

Frankemberg, przestuchany dnia 26 i 30 listopada 1771, wy-
mienit réwniez nazwiska spiskowych 1 znane mu szezegdly za-
machu. Dodal ze swej strony, ze uwigziony Cybulski byt wystany
przez Strawifiskiego do wsi Wolki po kozuchy i siermiegi chlop-
gkie z niejakim Owsienickim, i %e z nim i1 KuZma przodem do
Warszawy zostal wystany, ze fukawski, juz po zamachu, uchodzac
z Warszawy, za fomnami przechwalal sie, iz krél musi byé za-
bity, bo sam do karety strzelit. Tubalowiez, przestuchany przez
wiladze rogyjskie w jozyku niemieckim, zeznal 24 stycznia 1772, Ze
wraz z innymi spiskowymi, ktéryeh wymienit, zloiyt przysiege na
tajemniee zamachu, ze Fukawski, wachmistrz Wolyfiski 1 Strawingki,
w czasie zamachu strzelali do karety krélewskiej, i z tego w drodze
przechwalali sie, ze Wolyfski zabit hajduka krélewskiego, gdy ten
chwycit za cugle konia pod Lukawskim, nacierajgecym na karebe
krélewska, 2e wreszcie Cybulski z Trojanowskim i innymi byl wy-
stany po suknie chlopskie do wsi i péiniej zaprowadzit fury do
giana w borze FLukawski, péiniej dopiero schwytany i dnia 31. pa-

") Processus judiciarius in eausa respectu horrendi eriminis regi-
¢idii in Sacra Persona Serenissimi Stanislai Augusti. Vars. 1774 str. 88.
Wizya ran Stanistawa Augusta podaje manuskrypt Bibl. Ossolinskich
Nr. Inw. 873, str. 207—299.

2*
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tdziernika 1772 przestuchany, prayznal sie réwniez do udziatu, zwa-
lajac wine na Pufaskiego, ,od ktérego otrzymal rozkaz wykonania
zamachu®. Obok obwinionych, ktérych schwytano, przestuchano takie
znaczng liczbe Swiadkéw. Na tych wstepnych dochodzeniach poprze-
gtano, wyczekujge zwolania sejmu; sprawa bowiem zamachu na
kréla, crimen loesae majestatis, naleiala wedle konstybueyl z roku
1588 do kompetencyi sadu sejmowego.

Zanim przejdziemy do dalszego toku procesu, przypatrzmy sig
blizej wrazeniu, jakie porwanie kréla wywarto w 6wezesnej Kuro-
pie?) i wptywowi tego wypadku na dalsze losy konfederacyi. Listy

1) Zamachem na Stanislawa Augusta zajmowala sie cata dwezesna
Furopa (Patrz Correspondence du roi Stanislas Auguste et de Madame
Geoffrin par Charles de Mouij, Paris 1875, str. 417 nast.) Papiez Kle-
mens XIV, cheac okazaé rado$é swojo z ocalenia kréla, oglosit za wsia-
wieniem sig posta polskiego w Rzymie, Antici’ego, dla Polski jubileusz,
ale bulla jubileuszowa dle zostaa w Polsce przyjeta 1 spowodowaé
miata nawet usunigeie dotychezasowego nuncyusza Visconti’ego, ktd-
rego miejsce zajat Garampi. W lidcie swym do kréla Stanistawa Au-
gusta, z daty 23 lutego 1772, pisze papiei: ,Wasza Krilewska Mosé
wdzigeznosei swojej Najwyiszemu lepiej okazaé nie moZesz, jak poswie-
cajac Mu to Zycie, ktére On W. K. M. raczy? zachowaé i zmierzajae
we wszystkich czynnoseiach swoich do honoru i chwaly Jego. To czy-
nige, tem jasniej W. K. M. pokaiesz, jak jest prézne i bez fundamentu
udanie nieprzyjaciéd Jego, kiérzy, jak to W. XK. M. dobrze wiadomo, glo-
sza, Ze W.K. M. nie masz serca do obrony praw narodu swego i utrzy-
mania honoru religii katolickiej. Przyczyny, ktére daly okazya tak wiel-
kim nierzadom i zamieszaniu, nie moga byé bez przygany. Ale chodby
i takie w samej rzeczy byly, przez kbéreby sig lud skonfederowany
modgt byt latwo poruszyé, W. K. M. predko tenze lud 2z wszelkiego
wigledem siebie btedu wyprowadzisz, gdy mu dasz jasne tego dowody,
%e nikt nad W. K. M. wickszego o religia i prawa swojej ojezyzny
starania nie ma, i Ze to tylko staranie przy Wszechmoenego Pana po-
mocy dostojno§é krélewska w reku W. K. M. zachowalo. Pelni wiee
szezerej mifosei honmoru W. K. M. i dobra Krélestwa polskiego, obra-
camy do Boga najgoretsze nasze Zadze, aby swoj¢ nad W. K. M. opieke,
ktérej Mu dat tak jasny dowdd, przediuzaé raczyl. Na zadatek za$ blo-
gostawienstwa Boskiego i na znak mifoéei Naszej ku W. K. M., dajemy
Mu z calego serca Naszego blogostawienstwo Nasze Apostolskie (Rkps.
B. 0. Nr. inw. 381. k. 101).

Sprawa zamachu na Stanisfawa Augusta data nawet jednemu
z ksigZagb panujacych sposobnoéé do polepszenia swych nadszarganych
finanséw.

Opowiada Rzewuski w swym ,Listopadzie® (Wilno 1862). T. II
str. 807 uw. 1), e ,wierzyciele tego ksigeia zabierali sig juz osadzié
go w areszeie. Teper, bankier warszawski, bawiacy podéwezas w Pa-
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Stanistawa Augusta, do dworéw zagranicznych rozestane, przedstawity
zamach na kréla, jako owoc anarchii, stworzonej przez konfederacya!).

ryzu, podat mu érodek, kiérym wszystkich swoich wierzyeieli zaspo-
Toit i naméwil go, aby z powodu cudownego ocalenia kréla polskiego
ustanowit order Boskiej Opatrznosei. Gwiazda tego orderu byta zlota,
a we srodkn oko w tréjkacie z napisem: ,Vide cui fide“, a wstega
wielka blekitna ze ztotemi brzegami. Najstarszy z rodu Tarnowskich
i rodu Poninskich byt eques nafus tego ordern. U Tepera bylto bibro
rozdawnicze. Z poezatku sprzedawano patenta po 100 czerwonych zko-
tych, potem stopniami spadaly na 25 i nie bylo panieza u dworu,
ktéryby nie nabyl kawalerstwa Boskiej Opatrznoéei. Nastepnie poszto
to w pofmiewisko, ale ksigZe swojego celu dopiat, bo tem wykupit sie-
bie od aresztu, rachujac na préznosé Polski warszawsklej, gdyZ prowin-
eya byla obeg temu dziecinstwu®. Do ustanowienia tego orderu odnosi
sig prawdopodobnie wspélezesna broszura, znajdujaca sie w Bibliotece
Ossolifiskich, lecz niestety zatrgcona, p. t.: Déseription d'une medaille
frappé an sujet de l'attentat contre Roi de Pologne (po franc. i niem.)
1771 r. wydana.

Y Do carowej Katarzyny II napisal Stanistaw August list zaraz
nastepnego dnia po zamachu. List ten w tlémaczeniu (Rkps B. O. Nr.
inw. 164 str. 1) opiewa: ,Moja Siostro ete. Opatrznodé sprawita to,
Ze, gdym umknat Smierei, o ktérag Mnie zbéjey przyprawié cheieli, znaé,
iz Bbg chee Zycie Moje zachowaé dla dobra ojezyzny Mojej. To majac
przed oczyma, upraszam Wasza Imperatorska Moéé z jak najwieksza
usilnodeia, aZeby ta mada liezba tych, kiérzy mi Zycie wydrzeé cheieli,
nie wyeclagneta gniewu Jej przeciwko calemu narodowi polskiemu,
owszem przeciwnie, aleby zostawala w tyeh najlagodniejszych skionno-
Selach, kiére§ pisala postowi swemu i raczyla uskutecznié intencye
swoje przychylne, ktére mi sy wiadome co do pryneypalnych punktéw,
o ktore rzecz jest. Jestto iyczliwy, wierny i szezery Waszej Imperator-
skiej Mosdei Przyjaciel, kiedy o to prosi w ftym czasie, kiedy sie jak
najjagniej Jej rozumowi prawda okazuje i kiedy zupetnie Jg przeswiad-
ezenie przekonywa. Smiem Waszg Imperatorska Mosé upewnié, Ze gdy
wzgledy na Moje mieé bedziesz, wtedy to, co bylo mojem nieszezeseiem,
bedzie poczatkiem jak najszezedliwszego czasu. Na ten raz uiywam
oudzej reki, ktéra, dajae wyraz Zycsliwej i niewzruszonej przyjazni,
powodzi sie umyslem i sercem Mojem. Jestem efe.”

W tym samym duchu napisal Stanistaw August listy do cesarzo-
wej Maryi Teresy, IFryderyka II, kréla angielskiego, a do senatoréw
dzpltej rozestad nastepujacy ,list cyrkularny®: ,Stanistaw August ete.
WielmoZny uprzejmie Nam mily. Jako wiernej rady fen jest przymiot,
wiedzie¢ o powodzeniu Kréla i Ojezyzny i ich obmyslaé nszezeliwienie,
tak do nikogo nie sadzimy przyzwoitszg w teraZniejszych okoliczno-
$eiach czynié odezwe nasze, jak do tyeh, ktérym prawa ojezyste wspél-
nie z Nami w senacie zaradzaé Ojezyznie kazaly to. co byé moZe dla
Rpltej, a przeto i dla nierozdzielnej od Niej Glowy, najbezpieczniejszem
i najuiyteczniejszem. Spelnila mna Osobie Naszej zapamietatych Iudzi
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O$cienne dwory, austryacki, rosyjski i pruski, wyzyskaly tez
fakt, znajdujage w nim doskonaly motyw do wmieszania sig w inte-
resa Polski, pograzonej w anarchii.

kupa zbrodnie caly naréd hafibiaca, gdy dnia 3 tego miesigca, w ma-
tej asystencyi posréd stolicy poufale jadacego Nas samego ranili, obna-
zyli i porwali miedzy konie aZz za miasto; odziez nasza kilku kulmi
przeszyta, kilka szwankéw w te] przymuszonej podrézy poniesionyeh,
a jednak przy zyeciu utrzymanie Oscby Naszej dowodem staly sie oraz
zbrodni, oraz prawdziwie cudownej a wszechmocnej nad Nami Opatrz-
nosei, kitéra jednak w niczem oczywidceiej nie pokazata sig, jak gdy
jeden z hersztéw tej szkaradnej kupy, czyli przez zmylenie drogi, czyl
przez okropnodé ciemnej nader nocy, pogubiwszy wszystkich spélnikéw
zbrodni swojej, sam jeden przy Nas zostawszy, a tkniety straszliwoseia
grzechu, sam pierwej poczal uwazaé w sobie, jak moeno zawinit, gdy
na Kréla i Pana swego targnaé odwazyt sie. Ten sam herszt, pod
ktérego mieczem zostawalidmy bezbronni, ranami znuZeni, posréd lasu
i ezarnej noey, od wszelkiego oddaleni ludzkiego ratunku, skad dopiero
ostrzezona gwardya przy boku naszym staneta, tu bez Zalu i przeraze-
nia zamilezeé nie moZemy, Ze ten sam herszt pasowad sie wiecej go-
dziny sam 1z soba, czy miad zmazaé cnotliwym uczynkiem zbrodnie,
czyll trwaé w niej dlatego, Ze poprzysiagl onej wykonanie. Przyznal
Nam sie, Ze na obrazie UkrzyZowanego Boga $wietokradzko obowiazad
sie Nas Zywcem lub trupem przystawié w rece Kazimierza Pulaskiego,
ktéry go ze wspélnikami na te bezeena wyprawil impreze. Zadriy
w Was zapewne cnotliwe serce na te¢ wiadomo$é, wadrygniecie sie,
widzge, jak ztodé Iudzka, jak zmowne umysly najéwictsze sposoby, do
najstraszniejszych wystepkéw Boskie imie z grzechem spoié $mialy,
przyznacie stad z uzaleniem, w jaka przepasé niektéryeh osdéb zapa-
mietatoéé wiedzie ten naréd omamiony, i Ze tandem czas jest, aby Po-
lacy obtude od prawdy, kochajacych ojezyzne i poddanych Kréla od nie-
godziwych oszezercéw potwarzy, wlasne swoje dobro od prochyeh i nie-
bezpieeznyeh rozeznaé umieli zapedéw. Stawajeie wiee przy boku Na-
szym wezwani Senatorowie do rady, abydcie byli zarazem $wiadkami
i uezestnikami zamystéw, starad i — da Bég — pomyélnych dla Oj-
czyzny uczynkéw Naszych, jako actu, listem niniejszym, wzywamy
Uprzejmodei Wasze, abyécie nieodwlocznie przybywali do boku Naszego.

Obaczycie tu i w poselstwach od Nas do Wiednia i Berlina de-
stynowanyeh , jako w kazdej mierze wszelkich zaZywamy sposohéw do
odwrdeenia szkodliwodei, do przychylania pozytkéw publicznych. Ujrzy-
cie ugruntowanego na tronie Kréla przez Wszechmoeno$é samego Boga,
ktory gdy dozwolit, abySmy Swictokradztwem ciosu na wlasnej glowie po-
niedli pamiatke, cheial oczywisty Nam 1 $wiatu calemu daé znak,
te izyeie Nasze jest w Jego pieczy, Ze dni Nasze chee Moc Najwyisza
jeszeze dla ustugi tej przediuzyé Rupltej. Gdy tu staniecie obecnie,
vjrzycie dowody, Ze nigdy i na jeden moment nie opuseiliSmy Zadzy
i zachodéw do wybawienia Ojezyzny z tej toni, w kiérej dlatego jeczy
najbardziej, Ze bezwstydne ktamstwo niektérych obywateléw wlasne kroki
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Wystany wkrétee po zamachu do krélalist kondolencyjny Maryi
Teresy zaznaczal wyraZnie, Ze cesarzowa dolozy starad do zabezpiecze-

temu Panu przypisywaé $miato, ktérego dostojerfistwo jedynym celem
prawdziwym bylo ich zazdroéel i prawdziwych pasyl. Czytalideie z za-
dumieniem w listach pod data 9 Angusti roku przeszlego, stosownie po
catem Panstwie publikowanych, ogloszenie interregnum, rozkazane kré-
lobéjstwo; ledwiedele wiasnym oczom wierzyé cheieli, aby Polacy, aby
zaeni i oSwieceni ludzie, mogli sie takich dopuseié eksceséw; ujrzycie
teraz niepraktykowanym przykladem najdotkliwiej owraZonego, bo weale
niewinnego Kréla, ktéry jednak darowaé, przepudeié, zapomnieé i najza-
jadliwszym przeciwnikom swoim jest gotéw, byle sie oni wystepnych
zamystéw swoich wyrzekli, byle wraz z Wami, nieodmiennie wierni
i enotliwi Ojezyzny synowie, uznali nakoniee, Ze jedno tylko jest pra-
wdziwe dobrego obywatela haslo, t.j., Ze nalezy kochaé kochajacego
Ojezyzne Kréla i Tej z Nim wspaniale sluZzyé i nievozerwanie, i Ze tym
sposobem jedynym istotnie temu, co jest prawdziwie dla wiary, kraju
i trwalej wolnosei potrzebnem, stuZzyé sie bedzie. Dobrego przytem
Uprzejmosci Waszej od Pana Boga Zyczymy zdrowia. Dan w Warsza-
wie . . . roku Panskiego 1771, Panowania Naszego VIII roku. (Rkps.
B. 0. N, inw. 330 k. 76).

Mlodzicjowski, biskup poznafiski, rozsyltajac jako kanclerz w. k.
powyiszy ,list eyrkularny®, dodat od siebie do kazdego ze senatoréw
nastepujaee pismo: ,Majac honor list krélewski JWPanu in adjuncto
odestaé, nie potrafie dostatecznie wyrazié ciezko$el i szkaradnodei kry-
minadu na osobie Kréla, pomazafica Boskiego, dnia 3 t. m. wypetnio-
nego. W zadnem prawie bezboZna zlo$é wyszukaé nie mogla zgodnej
z poczeiwoseiy i sumicniem na nieszezesliwe przedsiewziecie rezolueyi,
a przeciez nie wzdrygala sie one wykonaé. Widzieliémy w tych dniach
w tak oéwieconym narodzie, kiéry szezegélniej dotad dystyngowat sie
przywigzaniem do calosei, bezpieczenstwa, zdrowia i Zycia kréléw swo-
ich, powstajace straszydda vodzaju ludzkiego, targajace Swietokradzkie
swoje rece na ukoronowany Glowe, i kuszace sie o pozbawienie w od-
jeein krélowi Zycia i calego krélestwa powszechnego zdrowia. Widzie-
liémy, méwie, straszydla, wyzute z wszelkiej ludzkosei, ktére prazyttu-
miwszy w sobie glos natury i whrew idac prawom Boskim i Iudzkim,
targnely sie $wietokradzko na Ojezyzny namazafica Boskiego, prawdzi-
wie dobrego 1 od wszystkich europejskich tronéw uznanego Kréla, —
pokusity sie tez straszydla przeciw wszystkim porzadkom prawa na-
tury na pozbawienie Zyeia Ojea Ojezyzny, kiéry czuwa i stara sie, ile
z Niego tylko byé moZe, o zachowanie Zycia wszystkich obywateléw.
W émiertelnych razach, ktére Mu zadaé starali sig, a po czeSei zadali,
godzili nietylko na Jego Zyecie, ale i calego spoleczenistwa tej Rzpltej,
ktérej On (jak kazdy panujacy swego panistwa), jest dusza 1 ktérego
cato§é jest nierozdzielna od caloSel wszystkiego swojego ludu. Tym je-
dnym éwigtokradzkim zamachem wzgardzono i podeptano to wszystko,
co prawo Boskie juzto na warunek i bezpieczeistwo kazdego czlowieka
przepisato, zakazujae, aby jeden drugiemu Zycia nie odbierat, ktérego
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nia tronu krélewskiego w Polsce i pokoju na przyszlo§é, a krl pruski
Fryderyk dodat nawet w swym liscie, ze sprawa Stanistawa Augusta jest
9praws wazystkich panujaeych®, e ,okropnodé i nieludzko$é tego
postepku konfederatéw zastugujg, aby wszystkie dwory europejskie
poswiecity sig do wrzieeia jawnej zemsty, ktérej stali sie winnymi
za przestepstwa swe okrutne“?).

sam Bég jest Panem, juz, a bardziej jeszeze na osobliwsze i nieska-
zitelne opatrzenie calodei i zdrowia pomazancéw swoich, ktéryeh tez,
gdyby Indzie byli jak najgorsi, od wszystkich zasadzek wolnymi
i nietykanymi mieé cheiato, i czego jest petno przyktadéw w pismie Sw.,
szezegllniej zas, gdzie o krélu Saulu mowa. Ale nie chee ja W tej
mierze rozszerzaé sig dluzej, zwlaszeza piszac do tak o$wieconego, jak
JWPan jeste§ Senatora, nie chee nawet wspominaé, jak w kazdym
kraju przesilaja si¢ administrujacy sprawiedliwo$é w znajdowaniu naj-
wymyslniejszych kar na pokuszajacych sie lub wypelniajaeych szkaradng
zbrodnie krélobdjstwa. JakoZ ciezko jest wynaleZé wigksza niecnote nad
podniesienie rgki na Tego, ktéry przez moe sobie z Nieba udzielong
rzadzi w czgsel tym ludem, ktérego Bég w powszechnosel jest krélem.

7 obowiazku tylko mojego stawige JWPanu przed oezy niepord-
wnang i bez przykladu jeszeze w ojezyznie naszej krzywde Majestatowi
wyrzadzona, a wraz nieodbita potrzebe dochodzenia w czasie i ukarania
jak najprzyktadniejszego tego strasznego kryminatu i sprawedéw, pragng
2eby$ miat przytomna senatorska, jezeli kiedy, to w tym przypadku,
obowiazujacy przysiege. Nalezy mi sig spodziewaé, Ze JWPan przez
wysokie swoje sentymenta, przez doktadng strasznej tej zbrodni wiado-
mo$é i przywiazanie do krélujacego sprawiedliwie Pana, uznasz, jak
ojcowskie Jego serce ku swemu narodowi, zniecheconych ku sobie oby-
wateléw oeczywistemi ich przedladewaniami i nastawaniem nawet na
drogie swoje zycie, nie odraza sig¢ od wszystkich podobnyeh sposobéw
do skrécenia nieszezedliwodel krajowyeh 1 przyspieszenia poZgdanego
dobra Qjezyzny, ktére wszystkich Jego spraw jest celem. Ja tymezasem
w nadziei niebawnego JWPana in hae regia witania, koieze to pisanie
i jestem ete. (Rkps B. 0. N. inw. 330, k. 77).

1y Juz 8 listopada 1771 przestat Fryderyk II Stanistawowi Au-
gustowi swe Zyczenia z powodu szezeliwego ocalenia (Rkps B. 0. N.
inw. 164 str. 53) ,Ozynisz Wasza Krélewska Moéé sprawiedliwosé
moim sentymentom — pisze Fryderyk IT sgdzac, Ze bede Zywo
tknigty niebezpieczenistwem, kitére W. K. Mosé spotkato przez straszliwy
zamach z 3 listopada na Osobe i Zyeie Jego wywarty.

Z uezuciem jak najwiekszego wzdrygania uczulem te wiadomo$é;
spiknienie sig niemniej wystgpne w swoim celu, jak i zuchwale w oko-
licznodeiach niestychanych, ktére towarzyszyly onego wykonaniu, okrywa
tyeh, kiérzy sa jego sprawecami i spolecznikami, wieczng hanba.

Jestto sprawa wszystkich panujacyeh, a nieludzko$é i okropnosé
tego postepku konfederatéw zastuguja, aby wszystkie dwory europej-
skie poSwieeity sie¢ do wziecia jawnej zemsty, kiérej stali sie winnymi
za przestepstwa swe okrutne,
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Rozgoryezenie na dworze wiedenskim z powodu wypadku Sta-
nistawa Augusta bylo poczatkowo bardzo wielkie. Wdanie sie po-
selstwa francuskiego, ktére wykazywato, 7e z catego przebiegu za-
machu na kréla nie okazuje sig bynajmniej zamiar zabdjstwa, —
gdyz spiskowi, majac go przez kilka godzin w swej mocy, mogli
byli go zabié, gdvby to lezato w ich planie, — zlagodzity wprawdzie
gniew dworu wiedenskiego, zwlaszeza, gdy sie przekonano, e ge-
neralno§é w tej sprawie zadnego nie miata udzialu, ale mimo to
Kaunitz deklaracyg swg z dnia 30 listopada 1771 do generalnosci
wydang, wypowiedzial przytulek Pulaskiemu w krajach austryackich,
a od generalnodei zazadad, azeby z manifestu bezkrélewia, poprze-
dnio ogloszonego, ,artykut o krélobdjstwie®, usprawiedliwiajacy po-
niekad zamach listopadowy, uroczyscie odwolata?).

Jeslim doznal 7z tej okazyl jakiej pociechy i radodei z uwiado-
mienia, iz Zycle W. K. Modei nie jest wicce] w niebezpieczefstwie
i zdrowie Jego ulepsza sie, to clesze sie réwnies, Ze moge W. K. Mo-
ei oswiadezyé Zyczliwe Moje powinszowanie i odnowié w tak interesu-
jacej konjunkturze zapewnienie sentymentow, szacunku 1 przyjazni,
w ktérej jestem ete. ete.“.

Z okazyl szezefliwego ocalenia przystal swe Zyczenia Stanista-
wowi Augustowi 1 Wolter, bawigcy podéwezas na dworze Fryderyka II.
W swym bombastyeznym lideie z daty 4 grudnia 1771 (Rkps. B. O.
N. inw. 164 str. 53) pisze: ,Szczegélniejszy respekt dla W. K. M., kté-
rym mi sie zaszezycaé pozwalasz, pomieSei pomiedzy tylu Zyezeniami szeze-
sliwego Jego Majestatu zachowania i glos wolajacego na puszesy, glos
szezery, pochodzaey z serca troskliwego o calo§é Majestatu Twego. Ja-
koz, Najjadniejszy Panie, nie miatby ten sentymentéw ludzkosei, kté-
ryby Cig nie kochat, i nie znalby si¢ na whasnem szezeseiu swojem
ten, ktéryby Ci nie stuzyl. Prawdziwa zaiste cnota i prawdziwa dobroé
trynmfowaé zwykia ze wszystkich nieprzyjaciéd swoich. Przyjmij ode-
mnie, Najjadniejszy Panie, Zyezenia tej szezesliwosei, kidre] godzien
jested” ete.

Listu tego nie pozostawil Stanistaw August bez odpowiedzi.
w2 osobliwem ukontentowaniem — pisze Stanistaw August do Woltera —
odpisuje Ci na list do mnie pisany; glos Twdj innym zapewne
byé sadze, od tych, ktére mi sig slyszeé daly od 3 Novembra
az do ostatniego, jednak wybaczysz mi, Ze go nie przyznawam byé
podobnym do tego, do kbtérego§ go przyréwnal. Tamten glos, wola-
jaey mna puszezy, innego nieréwnie wickszego mnad siebie oznaczal,
czego Ty glosem swoim wuezynié nie moZesz. Ale jeZeli stateczna
o ocatodé 1 stawe Moje starannoéé ktadzie na Ciebie obowigzek
jakowej rekognicyi, bez watpienia winien mi ja jestes“. (Rkps B. O.
N. inw. 164, str. 56).

.Y ,Deklaracya ministra cesarskiego. J. O. Mos§é¢ przez list Kréla
JMC. polskiego zostal poinformowany o okropnem targnieniu sig prze-
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Manifestem z dnia 4 grudnia 1771 zaznaczyla tei generalno$é
konfederacyl swoje zapatrywanie na zamach listopadowy i wypie-
rajae sie wszelkiego w nim udziatu, uznata wprawdzie Stanistawa
Augusta za pozbawionego tronu, ale opuscita ustep, upowazniajacy
kazdego do jawnego i skrytego $cigania kréla’), co sklonilo dwdr

ciwko Osobie Jego podwigeonej, z dnia 3 na 4 tego miesigea, oraz
i o tej okolicznosei z depozyceyl hersata tych zbrodniéw, kidrzy na te
akeya odwazyli sie, Ze byl nasadzony przez niejakiego Pulaskiego,
ktéory sie kwalifikuje marszatkiem konfederacyl 1 Ze rzeczony herszt
przyobiecal byl temuZ Pulaskiemu przez solenng przysiege przystawié
Kréla zywego lub martwego.

W tymze samym czasie prezentowano J. C. Mei skrypt francuski
z polskiego przetlémaczony, p. t. Manifest, publikowany w obozie pod
Konieeczna 9 Aug. 1770., a podpisany przez Michala Jana Paca, mar-
szatka konfederacyi w. ks. lib. i przez Ignacego Bogusza, sekre-
tarza konfederacyi generalnej, ktéry ku kotficowi zawiera nastepujace
stowa: A eo do Stanistawa Poniatowskiego, intruza, uzurpatora i ty-
rana“ ete., J. C. MC. z wielkiem przeraZeniem i okropnodcia dowiedziad
sie 0 tej szkaradnej akeyi, o kontentach tego skryptu i zbrodni osobli-
wie Putaskiego; chee zatem, aby rzeczony Pulaski byl prywowany na
zawsze 1 nic mial schronienia, ktérego fek, jak iinni obywatele polsey,
zazywal aZz dotad w kraju cesarskim, pod karg schwytania i aresziu,
jezeliby sie émial w nim pokazaé. A jako wyZz namieniony skrypt p.t.
Manifest, przez ekspresye kryminalne, ktére zawiera, mégl daé okazya
do tej szkaradnej akeyi, ktérg popeiniono i innych napotem podobnych,
J. C. Moé&é, cheac tak, ile tylko okoliczmosel pozwolié Mu moga, zapo-
biee i uprzedzié, je$li mozna, podobne attentata, upomina autoréw tegoz
Manifestu i wszystkich ktérzy sie mogli do niego przyloiyé, aZeby inny
napisali i publikowali bez Zadnej zwloki, rewokowali z tamtego nietylko
jak najsolenniejszym sposobem artykul o krélobéjstwie, ale tez, Zeby
w nim wyrazili wszystkie dowody, jakie najwlasciwsze byé moga, Ze
nigdy o podobnym szkaradnym wystepku mygleé nie beda. Pod tg kon-
dycya osoby, ktérym praypisujp ten skrypt niegodziwy, mogg mieé
ochrone, ktéra im w patstwach austryackich pozwolona byta, ale tez,
jezeli mimo wszelkiej nadsziei, nie majae wzgledu na Zadanie sprawie-
dliwe J. C. MOCi, zwlekaé bedg lub nie zechea jak najpredzej publiko-
waé nowego Manifestu podlug podanej im formy wyZej wyraZonej, moga
si¢ spodziewaé, Ze tak oni, jak i ich adherenci, nie beda cierpiani
w zadnym kraju cesarskim. Dan we Wiedniu 30 listopada 1771 r.
podp. ks. Kaunitz (Rkps. B. 0. N. inw. 380, k. 77.—Tamze znajduje
sig list przez Kaunifza réwnoczeénie do Paca w tej sprawie pisany).

1) . Uniwersal Michala Jana Paca 2 okazyi porwania kréla Sta-
nistawa przez konfederatéw :

My, Stany, Rady duchowne $wieckie Marszalkowie, Konsyliarze
i caly Stan Rycerski koronny i w. ks. lit., zwiazkiem generalnej konfe-
deracyl ztaczeni,
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wiedenski do oéwiadczenia, ze ochrony swej, dawniej generalnodei
udzielanej, nie cofa?).

Na odgtos statego w Warszawie niejakiego$ noenego rozboju z 3
na 4 Novembra, wstrzymaliémy oéwiadezenie nasze publice. Splatana
bowiem co do okolieznoéei przypadkn tego relacya, przenosita podobien-
stwo i wiare, a tem wiecej zdata si¢ niepodobna, im dalsza byla od
intencyj naszych. Nie mieliémy w tem dziele innego uczestnictwa, nad
wspblne z calyg Europs zdziwienie.

Kiedy atoli prawda codzien pewniejsza byé zaczyna, azeby punkt
ostatni ogloszonego pod Konieczna aktu 1770 Augusta 9 dnia publiko-
wanego, nie byl weiagany do wspomnianego aifentatum, ani opaczuie
w oezach monarchéw catej Europy z oezernieniem naszem tfumaczony,
ofwiadezamy sie przed Bogiem, najskrytszych tajemnic éwiadkiem i se-
dzig: Ze w akeyi w Warszawie zaszlej, ani przez rozkaz, ani przez
wiadomos$é, ani przez koniwencya, Zadnej nie mieliémy, ani nie mamy
czgsel. Odwiadezamy sig jeszeze przed $wiatem, Ze w stowach, aktem
pod Konieczng publikowanych, idque: ,Stanistawa zad Poniatowskiego,
infruza, uzurpatora i tyrana, jesliby jeszeze ntrzymywaé sig, partye
jakie zgromadzaé, w narodzie mieszaé waiyl sie, natenczas wszystkim,
otwarta lub tajemna moca, tegoz i z nim zlaczonych, przedladowad,
qua capita invindicabilia, bes Zadnego na zycle wzgledu znosié, nie
tylke dozwalamy, ale amore publici oblignjemy i zalecamy®, nie rozwia-
zaliSmy rak noenym zdoczyficom i zbrodniom, ale do meznych rezolucyj
rachgealidmy obywateli, o wlasna religie i wolno$é walezaeych. Nie
zalecaliémy prze$ladowaé zdrada lub tajemng droga, ale otwarta lub
tajemng mocy, ktéra w otwartem polu lub nieprzyjaciela podejsciu wo-
jujaeym zawsze jest pozwolona. Nie zalecilidmy znosié bez Zadnego na
zyeie wzgledu sposobem zdrady i meZobdjstwa, ale na ten czas, jezeliby
na czele wojska mnieprzyjacielskiego obréeil bron przeciwko wlasnej
ojezyinie. Podnieélismy brof na obrong kraju, wszystko wige, cokolwiek
od cnoty, stawy jest dalekiem. jest dalekiem od intencyj naszych. Po-
§wieciliémy ojezyinie Zyeie nasze, wige kaZda zdrada i podly wystepek
wstydzithy wspaniatodé celéw naszych. Znamy, Ze prawem boskiem
ubezpieczone jest kazdemu zZycie, ani wzietem byé moZe, chyba prawem
wojny, albo prawem sadowej jurysdykeyi. Aby azatem prywatna zem-
sta 1 rozpacz solennego z aktu wspomnionego nie naciggada pretekstu,
aby wezystkim naciggnionym de regicidiis homicidiisque reprezentacyom
przecia¢é mniemane Zrédlo, aby wspaczne punkta tego tlumaczenia ni-
kogo z obywateléw w blad nie wprowadzalo, za najskuteczniejszy sa-
dzimy sposéb, tenze punkt ex actu praccensito eliminowaé, jako? elimi-
nujemy, i zapobiegajae, jako sig wyZe] rzeklo, wspacznemu ttumaczeniu
i zgorszeniu, ten tylko punkt eliminowany przez rozkazy nasze weale
odwolujenry, a dla najpredszej publicznej wiadomodei nisodwloeznie uni-
wersal niniejszy publikowaé we wszystkich grodach rozkazujemy. Dan
w Biafej roku 1771. Mea Decembra 4 dnia. Michat Jan Pac, marsza-
fek wielki w. ks. lit. m. p. Ignacy Bogusz, gener. konfederacyi
w. ks. lit. sekretarz. m. p. L. S. (Warta z r. 1875 N. 55).

') Miatem honor, — pisze Kaunitz w lidcie swym do Paca z daty
Wiedei 12 grudnia 1771, — prezentowaé Cesarstwu IchMC nowy Ma-
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Wskutek podejrzen padajacych na Pulagkiego, ktéremu inte-
lektualne sprawstwo zamachu na kréla praypisywano, wydaly rzady
pruski i austryacki surowe nakazy uwigzienia Pulacgkiego, gdyby sie
gdziekolwiek pojawil, 1 wydania go wladzom polskim na ukaranie.
(Generalnoéé, o$wiadezajac, ze nie ma nic wspélnego z zamachem
listopadowym, znalazta sie wskutek tego w koniecznodei odjecia do-
dowédztwa w konfederacyi Pulaskiemu, a wvie cheae tego czynié, na-
legata na Pufaskiego, azeby sie wypar! wszelkiego w tej sprawie
udziatu,

Szlachetny Putaski, brzydzac sie klamstwem, cheial poczat-
kowo wyznaé cata prawde, 7e prayjawsay projekt Strawinskiego,
kazat porwaé Stanistawa Augusta, jako nieprzyjaciela konfederacyi,
lecz, Ze najsurowiej zabronit targnaé sis na jege iycie. Manifest
taki nie zgadzal! sie jednak z widokami generalnosei, bo stawial
ja sama w niejagnem fwietle. Naciskano tedy na Pulaskiego ze
strony generalnodci, azeby dla dobra konfederacyi wyparl sis wszel-
kiego w tej sprawie udzialu. Wahajacy sie w tym sfanowezym
kroku Pulaski, ulegl ostatecznie*) naleganiom ksieznej kuronskie],

nifest odebrany wraz z listem WPana, de dtto 5 Decembris, ktérys mi
w lieie swoim de 8 Decembris pisanym przystadé deklarowad. Cesar-
stwo IechMC z ukontentowaniem znalefli tam wymazany i odwolany ten
punkt publikowanego od WPana dnia 9 sierpnia 1770 r. manifestu,
ktéry zdawal sie pobudzaé do krélobdjstwa. A gdy przez takowy po-
stepek uezyniles WPan Zgdaniu Cesarstwa IehMC zado&é, z Ich wy-
rafnego rozkazu oznajmiam Mu, Ze z tego, cod WPan uczynit, zupel-
nie sa kontenei, iZe, gdy co nie bedzie przeciwko rezolucyi, przedsi¢-
wiziete] od Cesarstwa IchMC wzgledem klétni polskich, ktérvej Cesarstwo
IchMC nie maja woli odmieniaé, w tem wszystkiem tak WPan, jak
wszysey wspblobywatele Jego dommwa,c beda dalszej Cesarstwa Ich’WO
w Ich panstwach ku sobie przychylnosei. 0 czem, ciesze sie, Ze ja 080-
bliWie mam zleeenie upewnié WPana, i odwiadezyé Mu z mojej osoby
moge, %e we wszystkich okazyach bede sie staral daé dowdd, wyso-
kiego szacunku i wielkiego powaZania, z ktérym mam honor byé ete.”
(Rkps B. 0. N. inw. 330, k. 80).
7y W protestacyl jego ezytamy: ,Gdy jednak czuwajgea zazdrosé
na oczernienie stawy azardami tysiacznej $mierci zapracowanej, pismem
publicznyeh gazet do podlej 1 obmierziej implikowaly mnie czynnodei,
przeto od tej tak szkaradnej oczyszezajac sig impostury, przed zacnym
polskiego kraju ludem i sasiedzkiemi protestuje sie narodami, Ze wsbep-
nym bojem, nieustraszonem mestwem, sercem i odwagy przeciwko nie-
przyjacielowi zaZywaé pragne, a zas do podlych akeyi, ktéremi sie du-
sza kazdego walecznego brzydzié powinna, myéli i intencyl meich nigdy
nie nakfaniatem, ani kiedykolwiek sklonié przez uwage chwalebnego
stann mego nigdy nie zezwolg“. (Dzien. liter. z r. 1857 N. 102).
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biskupa kamienieckiego 1 Anfoniego Lubomirskiego, oglosit swg
protestacys, zapisana w grodzie Radomskim i dwa manifesty z daty
18 grudnia 17711Y).

Manifesty te podkopaly dobrg stawe i przyémily szlachetny
charakter Putaskiego.

Tlumiona przez trzy mocarstwa i wojska koronne konfedera-
eya barska, konata tymezasem wiréd kurczowych drgnien, zapowia-

Yy Manifest Kazimiersza Pulaskiego, marszalka Yomzyfiskiego, z 18
grudnia 1771, — | Nie czyni mi bynajmniej zadziwienia, iz czuwajaca
na upadek polskiego narodu zapalezywo$é nieprzyjaznych tam zawsze
zmierza, gdzie widzi tame od swoich nieporwang impetéw. Wybér pol-
skiego rycerstwa to niepodehlebne na sobie nosi nazwisko, kiéremu
umyst najokrutniejszyeh nieprayjacié? wstretu nie uezyni w poslubionej
raz Bogu offerze. Miedzy tymi i ja bedae zaszezycony komendy, ze
plerwszy cios nieprzyjaznych zawsze na mnie wsparty, Zalié sie nie po-
winienem ; ten bowiem termin byt przed oczyma zawsze, im gorliwiej
rozwazatem okropny stan Razpltej, a moje ku ratunkowi troskliwosé.
Okazywal to moje przeznaczenie rok 21, w kiérym mlodzieniee zwyk?
swobodne przepedzaé chwile, mnie za$ nudny kazdy moment zapalal
do zemsty na nieprzyjaciél Ojezyzny. Najlepiejby byt to zaswiadezyt
Ojeiec maj, marszalek zwigzkowy, (ktéry juz w tem dziele dokonal Zy-
cla swego), powiedzialby, ile précz wlasnych cheei, mial ze mnie po-
wodéw. Rady moje w granicach polskich wyryte sa znakiem niewzru-
szone] stalodei i nie zastraszyla mnie krew brata, w oczach moich na
placu wojennym przelana, brata drugiego jek niewolniezy, tyle spokre-
wnionyeh mnie, tak znacznej liezby wspélziomkéw Smieré i niewola
bynajmniej mnie nie trwozy, owszem zacheeca do winnego OjezyZnie pa-
tryotyzmu. Nie inaczej podobno sam nieprzyjaciel tlémaczyé moze te
skfonnodé otwarta, jak tylko, ze ze krwi prawdziwego pechodzi Polaka ;
prywatna ztodé, falszywy punkt honoru, Ze we mnie nie znalazly miej-
sea, okazalo wiele dowodéw przez lat 4 jawnie popeinionych. Pierwszy
to zarzut nieprzyjaciela, oglaszajacego gazety publiczna, jakobym byt au-
torem prywatnej w Warszawie konspiracyi. Zamilezalem tak lekkomy$l-
nej pogloski, dodwiadezajae, Ze kogo nieprzyjaciel orgzem predko poko-
naé¢ nie zdola, tego mu pibrem ueisngé podoba sie. Alisel wzorem idge
uniwersatu, wydanego od stanéw skonfederowanych, czynie to publiczne
o$wiadezenie, 1 lubo bronia dobyty za honor Boga i Narodu wetowaé
zwyklem, na ten raz pidrowl pozwalam: protestujac sie przed Bogiem,
Ruplta polska i przed wszystkiemi europejskiemi potencyami, iz serce
moje majac zawsze od zbrodni dalekie, ni dalej mysl moje obracam,
jak tam, dokad mnie wiedzie enota obywatelska. Nie bylem wige nigdy
porywezy na powage osoby jakimkolwiekbads sposobem w kraju panu-
jacej i nie myslalem jej przesladowaé, chyba w boju zlaczonej z nie-
przyjacielem. Bbg te szezero$é moje zna najdoktadniej, zaswiadezy w cza-
sie potomnosé, iz samem obywatelstwem tkniety, przy tych dwéch tylko
punktach, wiary i wolnodei, koniee Zyeia mego zakladam. (Rkps B. O.

Nr. inw. 381, k. 80).
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dajacyeh bliski jej koniec. Ulegajac przemocy, tracila jedne po-
zycys po drugiej. Generalno$é jej, nie umiejgc sie ustrzedz przed
matniami dyplomacyi i porwaé za sobg mas, siedziala bezradna
w Cieszynie. Jak grom z nieba spadla na nig wiadomo$é o wypo-
wiedzeniu przytutku przez Austryg i zawarciu konwencyi miedzy
trzema mocarstwami co do podzialu Polski. Przywédey jej, nie wi-
dzgec moznosei stawienia dalszego oporu, poszli na tulactwo, znaczac
protestami $lady smutnej swej drogi. Resztki barskich niedobitkéw,
skupione w Czestochowie, Lanckoronie i Tyncu, bronily si¢ roz-
paczliwie. Kazimierz Pufaski, widzac niemozliwoéé dalszego oporu
w Czestochowie, ktéra wytrzymalta 18dniowe szburmy Rosyan, wy-
sunal sie z fortecy i pozegnawszy listownie towarzyszy broni, wy-
jechal za granieq. Twierdza Jasnogdrska kapitulowata niebawem
wojskom rosyjskim, a za nig poddaly sie Lanckorona i Tyniec
Austryakom. Wojska okupacyjne trzech mocarstw poczely Zela-
znym pierScieniem §ciskaé Polske. Dnia 5go sierpnia 1772 stanal
potréjny traktat pierwszego podziatu Polski, a w ¢lad za nim ukazaly
si¢ trzy manifesty dworéw, petershurgskiego, wiedenskiego i berlin-
skiego, zapowiadajace rozbiér kraju.

Putaski, umknawszy za granice, prébowal jeszeze stamtad droga
dyplomatyezng ratowaé sprawe konfederacyi, a cheac usunaé wszel-
kie od niej podejrzenia co do zamachu na kréla, wystal do Sta-
nigtawa Lubomirskiego z Paryza list z daty 22. sierpnia 17727,
wraz ze swojem usprawiedliwieniem, w ktdrem sprawstwo zamachu
na Stanistawa Augusta przypisuje wylacznie Strawinskiemu ).

1y List ten, podany jako zatacznik A. rekopisu znajdacego w Biblio-
tece Ossolifiskich p. t. ,Opis prawny procedury w sprawie o krélobéj-
stwo w r. 1773 ckspedyowanej* (Nr. inw. 529) opiewa: ,Monseigneur !
Wstrzymady niekiére przyezyny dotad reke moje, Zem nie wyrazit pisma,
dzi$ dla justyfikacyl mojej JO. W. ks. M. Dobrodziejowi przesfanego.
Stuzyé to moze dla dojécia dostatecznego akeyi niegodziwie wykonanej,
a mnie zarzuconej. Ze tego nie wspieram sam w kraju praytomnosecia,
nie czyni watpliwej o mnie imaginacyi: umknatem sie od zapaleczywej
zemsty, a w uciszeniu terazniejszem chee doczekaé czasu, w ktérym
falsz wszelki ustapi rzetelnofei. 7 tej sic mys&li mojej tlémacze, sam
giebie szacownej polecam dasce ete. Kazimierz Pulaski. Z Paryza.
22 Augusti 1772+,

") Usprawiedliwienie to opiewa: ,Roku 1772. 22 Augusti. Czas
przyszdym grozacy upadkiem swobody praw ojezystych, otrzymal ofiare
z domu mojego. Nie innym bylem ani nadzieja, tylko Zebym w swoich
pojeciach  wygrzebal publiczna szezefliwo$é, byla cheé, leecz skutek
muiej pomyélny, byta ochota z odwaga zlaczona, ale szkodliwe prze-
znaczenie, jako jednym bieg Zyeia wstrzymuje, tak drugim najlepsza
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Dnia 14go grudnia 1772 oglosit Stanistaw August uniwersat,
zwolujaey rade senatu na 1 marea 1773. Wskazano w nim dwa

odbiera role. Porzuciwszy te pod absolutne wojujacych rozrzadzenie
i takowym mnie samego zostawiwszy w niebezpieczefistw gminie, z nich
tylko dla mnie wynijéeia prawdy otworzyla droge, z ktérej, kiedym nie
zhoezyl, najtrudniejszych nigdy przepraw unikngé nie moglem, przeby-
walem one za powodem szozegblnej opatrznodei; dzi§ stanatem nad tru-
dng dosyé, ktére] otworzyé nie moeg oreza, ale jasnem wyltuszezeniem
gpraw meich, Ze zdotam, upewnia mnie wlasne niewinnosei przedwiad-
czenie.

Czynno$é, od wszezecia konfederacyi barskiej, sadze, Ze mi stawe
dobrego obywatela 1 Zodnierza przynosi; chelpié sie tem, nie jest
przyzwoita, to tylko nadmienié si¢ godzi, Ze kto Zyje diuzej, a bez
skazy ten wolniejszy byé moZe podejrzenia ludzkiego. Moja dzisiejsza
ta jest sytuacya, Ze za plonnem oskarieniem doswiadezaé musze stanu
nieszezesliwego winowajey ; cierpliwie znositbym ten na sobie, aZbym
doczekal sig pory, w ktéreiby zgromadzona Rzeczpospolita niewinnodé
moje uznala; ale skoro uwazam przypadkows wieku ludzkiego odmiane,
tej sie podleglym uznawszy, okreslié niewinnodé moje bez zwiloki po-
winienem.

Takowy jest opis, z jakowych przyezyn padfo fatszywe o mnie
posadzenie, Zem nalezad do kréla zabdjedw.

W r. 1771, dnia nie pamigtam, przyszedt do mnie jaki$ Stra-
winski z Litwy rodem ; ten dopelniwszy umyélng w kosciele (Czesto-
chowskim) dewocya, Zadal widzenia si¢ ze mna. Gdy to otrzymaf,
w przytomnosei kilku innych wojskowyeh oswiadezyl, Ze stuzyé chee
w mojej komendzie, i swoja ekspensa wystawié moze 100 ludzi kon-
nych, rekrutujac ich w Warszawie.

Nie wzbronitem takowej intencyi, a wysluchawszy przysiegi na
wiernodé generalnosei, dozwolitem rekrutowania. Ten gdy z tem odszedd,
znajdujac sie czas niejaki w Warszawie, powréeil nazad do fortecy
z raportem, ze ma juz zdatnyeh do hoju kilkadziesiat ludzi, i Ze z tymi
nad wojskiem rosyjskiem ofrzymaé moze awantaz, byle wyszedlszy
7z Warszawy, miasd w bliskiem miejscu do wsparcia komende wyzna-
ezona; prosil mnie, Ze jako sie zna z Lukawskim, rotmistrzem zakro-
ezymskim, tak z nim radby si¢ zlaczy?, co i nastgpito. Lubom naten-
ozas nie znal Liukawskiego, wyrazilem w liScie, aby sie faczyl ze Stra-
wiiskim w Warszawie przytomnym, niedawszy mu najmniejszego innego
rozkazn, zas Strawifskiemu zalecitem, aby pozyskawszy nad komenda
rosyjska, stojaca w Warszawie awantaz, sciggal bez zwloki do fortecy;
nie byla wiee myél moja, nie tylko wzmianka jakowa, przeciw krélowi.

W tym wlasnie czasie podeiggnal pod Krakéw jeneral Branicki
z wojskiem, a Suwaréw jeneral z drugiej strony, mysla, jak w general-
nosei sadzili, blokowania fortec Tyhea i Landskorony. Wyszed? do mnie
ordynans od rady wojskowej, ktéry odebratem z rak J. W. Pana Za-
remby, abym dla uezynienia dywersyi ciagnat ku Warszawie, laczac
sie z tymZe; podobny otrzymal? ordynans i regimentarz Zaremba, z kto-
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przedmioty obrad: deklaracye mocarstw rozbiorowych i sprawe za-
machu listopadowego. Nows deklaracya Katatrzyny II spowodowata

rym sig uméwitem o miejscu fgczenia sig mnaszego. Bylo wyznaczono
w Rawie, gdzie staé mial sukursem, a ja ciagnaé do Turczyna.

Podiug tej umowy ruszylem z komendg ku Opocznu; cze$é mo-
ich poszda do Rawy, aliSei zamiast sukursujacej komendy powszieli
o nieprzyjacieln wiadomos$é. Trzy dni minglo, po ktérych akeya z pud-
kownikiem Lange pod Radomiem nastgpida, gdzie dla mniejszej liczby
ustapitem z placu.

W tym wladnie czasie ten niegodziwy przeciw krélowi stad sig
postepek, ktérego zloczynca Kosifiski (Kuzma), nigdy odemnie nie znany,
glosza, iZ éwiadezy, jakoby przedemna na zabéj kréla, wykonywad
przysiege, zem ja umysinie dla tej przyczyny pociagnat ku Warszawie.
Dowiaduje sie o tym nieszeze$liwym przypadku, gdym jechat do gene-
ralnodei, dla raportfowania o akeyi Radomskiej, gazete odebrafem, ktéra
mnie glosita za herszta zabdjeéw kréla, w kraju cesarskim, na przeciw
mnie doniesienie odméwiono mi przypuszezenia. Powréeiwszy do fortecy,
znajduje przytomnego Lukawskiego. Ten naprzéd zapytany odemnie,
jakby sie wazyl tak szkaradnego wykroczenia, odpowiedzial, Ze wiece]
nie winien, jak tylko, Ze byl przytomny temuz, narzekajac na Strawif-
skiego, tudziez uzywajac dla swojej zaslony ogloszonego przez general-
noéé interregnum. 0167 1 to wyznal, Ze do niej jedzie dla dania ekspli-
kacyi, nad czem sig zastanowiwszy, wyznaczylem czlowieka, aby wszyst-
kie jego obserwowal kroki.

Cheiatem pewno w razie pierwszym Fukawskiego aresztowaé, ale
nie cheae odstreczyé Strawifiskiego, ktéry, szukajae ratunku mojego,
przybyl do mnie do fortecy, a dla latwiejszego schwytania zupelng te-
muz zostawujae ufnodé, posfatem byl, szukajae za nim, dukatéw 50
z zaleceniem, aby do fortecy stawil sie; co za$ z wyslanym stalo sie,
nie wiem, gdyz odfad o Strawinskim Zadnej nie odebratem wiadomosdei,
a nawet 1 sam Pukawski, o niego dopytywany, nie wiedzial, gdzie si¢
znajduje. Podchlebiatem i temuZz, majac go zawsze na cku i w mocy
przytrzymania; pojechal do generalnosei, gdzie nie wiem, jakim sposo-
bem tenze pozyskal ordynans i list od rady wojskowej do mnie, a do
tejie od generalnoéei praytaczony, pod data 27 styeznia 1772, abym go
pod imieniem pudkownika Nieczuja Sciggnal pod fortece, wraz i Zem-
brzuskiego, regimentarza zakroezymskiego, nad czem zdziwiony juz bez
poblazania dalszego, zamiast dozwolenia, aby tene stanal z komenda,
aresztowalem go; potem wreszeie cheiatem przez obywateléw z pobli-
gkich wojewédztw inkwizyeye z niego wyprowadzié i oddaé go przy-
zwoitej] jurysdykeyi.

Zaraportowatem o tem radzie wojskowei, pytajac sie o dalsze wy-
roki dla wzmiankowanego aresztanta; zadnej na fo nie otrzymalem od-
powiedzi. Dalej przez komende wojska skonfederowanego odebrany Zamek
krakowski, a potem przez wojska rosyjskie obleZony, otrzymalem ordy-
nans do sukursowania tegoZ. Zlaczony z marszalkiem smolifiskim Kos-



33

rychlejsze zwolanie rady senatu na 8 Iutego 1773. Rada senatorska,
podéwezas zebrana, liczyla z ministrami zaledwie 30 giéw, wielu

sakowskim, obréciem marsz przeciw putkownika Derewicza. Ten gdy
cofnagt sie przedemng z Przedboza ku Warszawie, udatem sie pod Kra-
kéw dla przerzniecia majora Michelson, detaszowanego dla furaZowania,
ezyli innej operacyi; Sciagnal i ten pod Krakéw. Pulkownik zas F.opu-
chin i Derewicz, gdy staneli pod Piotrkowem dla traktowania z IMP.
Zaremba, zostalem przynaglony wréeié pod fortece dla jej ubezpieczenia,
azebym tem raz szkodliwy dla konfederacyi w oddziele wojska mégt
uchylié. Wtenczas uwiadomiony zostawszy z komendy IP. Kurezynh-
skiego, ze uciek! z fortecy Lukawski, raport méj 7 marca dalem gene-
ralnodei, pytajae, cobym mial czynié dalej, ezybym mégl obwieszczenia
dla schwytania tegoZ po krajach a pryneypalnie do Warszawy i komend
rozestad; respons na to 14 marca datowany odebralem. Aresztowana
cata warta, péiniej inkwizyeye z niej wyprowadzone, nie byla wolna
od kapitulacyi fortecznej, przy ktérej byé miala od mego subalterna Iko-
mendzie traktujacej za rewersem oddana. Rozeslany przezemnie ordy-
nans po wszystkich komendach moich 7z zaleceniem chwytania tegoz
Faukawskiego, przezwanego Witkowskim, jak sie sam byl nazwal.

Nadszed? czas dalej dla konfederacyi krytyezny, gdy nietylko woj-
sko rosyjskie, ale i cesarskie i pruskie na nig sig obraca, ustepujg ko-
mendy wojska skonfederowanego przemoey; jedne kapituluja z wojskiem
rosyjskiem, drugie z jeneralem Branickim, Landekorona i Tyniee, for-
tece, cesarskim poddane, Bobrek przez komende rosyjska wziety. Juz
whenezas jeden zostawszy na celu nieprzyjaciolom, ¢6Zz czynié miatem
nie znalaztszy ludzkiego w utrzymanin sie sposobu, a przekladajac za-
wsze publiezne nad prywatne dobro, takie uezynilem rozrzgdzenie. Mar-
szatka sanockiego, Radzimifiskiego, subalterna, przy komendzie zosta-
witem, dawszy instrukeye, aby sie do Warszawy zglosil, z Zadaniem
kapitulacyi; bylbym ja sam zapewne ueczynil, w tak falszywyeh nie
zostajae zarzutach. Skorom za$ poznal, iZz zemsta nieprzyjaciél tak da-
leko siegata, Zeby cale wojsko, dlatego, Ze w mojej komendzie, stracie
oczywistej podlegalo, majac unikniony do ratunku swego traktowania
sposéb, uchylitem sie natenczas, nie chege go dla mojej partykularnie
eksponowaé osoby.

Nie rozumiem, Zeby krok takowy przyniést mi co nagannego;
dopelnitem raz Bogu i ojezysnie zaprzysieZonej ofiary. Zem krwia wla-
sng tej nie oznaezyl, woli najwyZszej to przyznaé nalezy. Zapatrywal
sig zawsze Zolnierz wojska skonfederowanego, dal mi i to swiadectwo
sam nieprzyjaciel, jakom tej mieoszezedzal, o nie sig wiecej nie starajac,
bym tylko ducha mojego nie lekal sig kaZdej wyzionaé chwili; zaliz do
tej rezolucyi byla by przyzwoita sprawa obmierzlego zabdjey? IKogoZ
nie przekonaja czyste moje intencye, tak stale okazywane w ojezyZnie,
ezyjaz zawzietosé tak nieludzkim traktowaé mnie bedzie sposobem ?
WszakZe dostateczne czynie z obwinienia eksplikacye. Na reszte, jezeli
enota jest bez szacunku, a niegodziwe udanie bierze swoje miejsce,
kté% nie pozna, Zebym do tak niebezpiecznej akeyi uZyé powinien zau-

Sprawa zamachu 3
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bowiem eztonkom senatu, sprawg rozbioru najwiecej interesowanym,
nie pozwolily mocarstwa rozbiorowe braéudzialu w zebraniach rady.

Miejsce prymasa Podoskiego zajat w tej radzie Antoni Ostro-
wski, bigkup kujawski. Obok niego biskupi: poznanski Mtodziejowski,
wilenski Massalski, fueki Turski i chelmski Okecki, kanclerz lite-
wski Michat Czartoryski, podskarbi Wessel, ktéry odstapit od konfe-
deracyi barskiej, i marszatek litewski Gurowski.

Uchwaly tej rady senatu, ogloszonej dnia 15. lutego 1773 r.,
postanowiono wytoczyé proces uczestnikom zamachu. W motywach
tej wehwaly czytamy, ,%e nie zgadza sie wprawdzie z wielkodeig
umystu, dobroei i chrzedcianskich sentymentéw J. K. M. wniesienie
przez wierng rade potrzeby sprawiedliwosei na kryminat krélobdj-
stwa, na osobie Krélewskiej tentowany, i na tych, ktérzy w niego
wplywali, lecz, ze i to prawda, iz Krél nie sobie, ale ludowi swo-
jemu Zyé powinien, a fak na zycie Jego zasadzka jest zuchwala na
publiczne zdrowie odwaga, do tego opisom prawa sprzeciwié sig
nie moze, przeto zna sig byé obligowanym przychylié wole swojg
do tego, zeby U. U. Instygatorowie obojga narodéw wzgledem do-
chodzenia rzeczonego kryminalu powinno$é swoje za znoszeniem sig
z laska w. koronng praeparatorie do dyspozyeyi przysztego sejmu
penili i na to, jakotez na utrzymywanie in detentione kryminali-
stéw, potrzebnego kosztu wyktad komisyi skarbu koronnego za re-
kwizyeya ministréw Swoich i Rzeczypospolite] de quanto i komu
solvendo nakazuje“?).

Zanim przejdziemy do dalszego toku procesu, wypada bodaj
w krétkodei skredlié przedtem obraz postepowania.

fanych sobie ludzi, nie tych, ktérych w Zyciu nie znatem pierwej, ani
o nich slyszatem ?

Czy% sig jeden znajdzie, ktéryby &miele mégt wyznaé, Ze styszad
odemnie rozkaz przeciw krélowi, dopieroz jakowym ten mi wyprobuje
pismem ? Sprawy moje wszystkie dowiody, Zem nic okazal do nikogo,
bedae w konfederacyi, partykularnej urazy; w zapalezywym nawet boju
zwyklem okazywal nad nieprzyjacielem lito$¢; nikt sie nie moZe ska-
rzyé na moje okruciefistwo. Zaz moment jeden méglthy ecaty nature
mojg zmienié, powiéddszy do tak zuchwalej, a niegodziwej rezolucyi.
Niech na reszte nieprzyjaciele moi wzywaja do zemsty falszywego pre-
tekstu; pewnym jednak, Ze sama potomnoéé uzna niewinno$é moje,
a teraZniejsze usprawiedliwienie wesprze wladza catemu panujaca §wiatu.
Kazimierz Pulaski mp. (Zal B. wzmiankowanego manuskryptu Bibl. Os-
sol. — takze Dziennik liter. z r. 1857 Nr. 102 i Kronika rodzinna
1885 str. 291).

1) Processus judiciarius, str. 2.
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W polskim procesie karnym byta zasada oskarZenia przez
osoby prywatne, przestepstwem pokrzywdzone, reguls, postepowanie
y urzedu wyjatkiem. Postepowanie z urzedu musiato byé zarza-
dzonem tylko co do tak zwanych crimina publica (dzisiejsze prze-
stepstwa, polityczne), w  ktdryeh w charakterze oskarzycieli publi-
cznych wystepowali zawsze instygatorowie. Byla to instytucya do
duisiejszej prokuratoryl panstwa podobna. Instygatorowie wystepuja
pierwotnie tylko w sprawach tyczacych sig débr krélewskich (podobnie
jak francusey procureurs du roi), a péiniej jako oskarzyeciele publiczni
w ciezkich przestepstwach polityeznych, jak zdrady gtéwnej i obrazy
majestatu, a ostatecznie we wszystkich cigzkich przestepstwach, w kto-
rych oskarzyciele prywatni podnosié oskarzenia nie cheieli.

Crimina laesae majestatis i perduellionss, przez ktére rozumiano
wsazystkie praestepstwa przeciwko krélowi i Rzeczypospolitej, nale-
zaly w my$l kounstybucyi z roku 1588 i postepowania, okreslonego
przez Zygmunta 1L w konstytueyi z r.1611, przed sad sejmowy,
w ktérego sktad wehodzili czlonkowie senatu i delegaci izby po-
selskiej.

»Jedliby kiedykolwiek Nam i Potomkom Naszym, Krélom Pol-
skim — powiada konstytucya z r. 1588 ') — z poddanym swym
szlacheckiego zawolania przyszia sprawa o crimen laesae Majestatis,
ktére tylko in Personam Regiam podtug prawa, machinatione, con-
spiratione, violentu conatu, et quod longe absit, facto ipso, in vilam
committitur : tedy od instygatora Naszego, za wiadomoseia mar-
szatka Naszego, ma na takowego pozew, szesé niedziel przed ter-
minem, byé polozony na sejm i onego polozenia relacya w ksiegach
grodzkich tegoz powiatu ma byé zapisana, w kitérg pozew ma byé
wpisany: i na sejmikn takie polozenie pozwu, dla dostatecznej wia-
domogel przez woznego ma byé publikowane, ktéry tak pozwany ma
peremptorie stanaé: 1 gdy sprawa z pozwun takowego przypadnie,
mamy, wystuchawszy propozycya 1 dowody instygatora Naszego,
takie i strony obwinionej, Panom Radom Naszym i Postom Ziem-
skim nizej opisanym w tem daé czas, aby na te sprawe na sejmie
onym bez bytnodei Nasze] wotowali i w niej sig wedle po-
trzeby rozméwili. A gdyby sie spélnie wszysey na jedne sentencys
zgodzili, tedy taki dekret przez nie w niebytnodei Nasze]
konklndowany, przy Nas ex scripto ma byé ferowan przez marszatka.
A gdzieby si¢ wszyscy na jeden dekret zgodzié nie mogli, tedy

1 Vol. leg. T. II, fol. 1207, str. 251.
3%
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przy wigkszej czedci konkluzyi zostawaé ma. Do ktérego takowego
sadu z kola poselskiego deputowani byé maja ofm oséb, ktdrzy,
przysiaglszy na prawne 1 na sprawiedliwe pedlug sumienia wotowa-
nie, przy Paniech Senatorzech wotowaé i wota ich takze, jako 1
Panéw Rad, liczone i porachowane byé majg. Delator, 7eby byt
przy instygatorze dla konwikeyi, ktéry moie hbyé et plebejus.
A gdziehy probationes et documenta contra rewm nie byly certa,
manifesta, notoria et sufficientia: tedy obwiniony blizszy bedzie
zawzdy do ewazyi, wedle statutu de wiro bonae famae, choéby tes
ejusmodi insufficientio. docwmenta et probationes byly depozycyami
poprzysiezonemi utwierdzone. Takie, jesliby byla wvotorum paritas,
tedy obwiniony do odwodu blizszy byé ma. Co mianowicie warujacs
iz ktobykolwiek byl complex criminis aut machinationis in Personam
Regiam, a toby nan dostatecznie bylo dowiedziono, jako wyZej na-
pisano jest, ma byé do tego sadu pozwan: a bytlivy jako i pryn-
cypal comvictus; reus esse criminis condemmabitur. A ten, ktéryby
ratione criminis laesae Majestatis byl pozwany, nie ma W wigk-
szym poczeie na sejm prayjezdzad, tylko ad summum ze 20 o0s6b,
inkludujac w to tak przyjaciele, jako i stugi i w takiejze liczbie
0s6b do miejsca sqddw, nie w wiekszej, praychodzié ma. Prokurator
ma byé dan z prawa, jesliby go strona obwiniona potrzebowala.
Ktoéry tak przydany, post propositionem et docwimenta omnia, per in-
stigatorem exhibita, ma mieé¢ spatium deliberandi ad respondendum
do trzeciego dnia, bedzieli tego strona potrzebowala. A jesliby sig
to pokazafo, izby pozwany niewinnie, a potwarnie byt obniesion,
ma byé delator nobilis, sive comparuerit, sive non, karan wedle kon-
stytueyl, na takie anno 1565 ') uchwalonej, a na tym sejmie po-
prawionej, a plebejus poena capitis. Jednak gdzieby obwiniony nie
zgola, ale przez przysiege sie odwiéd?, tedy na delatora zadna
poena $cigenad sie nie ma. A takowa sprawa nie ma byé przez in-
stygatora zadnym obyczajem zwloczona: owszem przez te osoby, ktére
do tego sadu wyzej sq naznaczone, sadzona byé ma tak, aby juz
na tymze sejmie poprawiona byla, alias na dokodcezeniu sejmu uie
ma byé broniona i owszem dopuszezona pozwanemu ewazya, gdzieby
mu z prawa przyszdo: opréez, zeby sam pozwany uzywat dilacyl
vera infirmitate, ktéra sama jedna én casu ma byé pozwolona do
dwu niedziel: albo, zeby on sad uznal ex allegatis ef responsis, ieby
w tem potrzebne bylo scrutinium. Takiz postepek ma byé in causa

1y 0 rzeczach, ktére sig poczeiwoéei dotyezg. Vol. leg. T. II, fol.
693, str. 52,
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perduellionis contra E. P., t. j., gdyby kto czynit bunty przeciwko
Repltej, porozumiewajac sie z nieprzyjacielem Koronnym ku szko-
dzie Koronnej, wynosit tajemnice Rzpltej zwierzone nieprzyjacie-
lowi Koronnemu, poddat mu zamek na zmowie, wzruszald pacta et
Sfoedera z postronnemi pany, rebelig focto pokazujac, albo ktdérykol-
wiek inny wystepek popefnid, ktéryby wlasnie byl contra Rempu-
blicam, jednak juz in fali casu, My, jako Glowa, z Pany Radami
iz odmia Deputatéw Poselskich, sadzié 1 pray wigksze] czedei kon-
kluzya wezynié mamy; w ktéryeh juxta qualitatem excessus et illius
Judicii sententiom, poenae debent irrogari. 'To warujae, iz gdzieby
in ea causa perduellionis delatora nie stalo, tedy sam instygator
z wiadomodcia marszalka Naszego, majac cerfe ef evidentia docu-
menta, taks kauze moie instituere ef continuaie, zachowujac w swej
moey postepek, tu na tym Sejmie osohny conira perduelles modernos
uezyniony* t).

Postepowanie w sprawach karnych bylo w Polsce ustne i jawne.

W procesie zwyczajnym potrzebng byla do wdrozenia poste-
powania skarga, ktéra w sprawie o t.zw. delicta publice, do ktérych
nalezal zamach na kréla, byta actio publica, skargs publiczng. Formg
Jjej byl pozew pisemny.

Postepowanie, wdrazane na podstawie takiej skargi, byto wla-
Seiwem postepowaniem karnem (causa mere criminalis), do ktérego
mial prawo przylaczyé sie donoszacy (delator), celem popierania
oskarzenia instygatoréw.

Uwiezienie przed wytoezeniem sprawy przed sgd, eczyli areszd
§ledezy, mégt byé zarzadzony tylko w wypadku schwytania na go-
rgeym uezynku lub przeciwko osobom, nie majacym stalego miejsca
pobytu, zreszta obowiazywala bowiem zasada: neminem caplivabimus
nist jure victum.

W pozwie, przeciwko obwinionemu wydanym, oznaczano ter-
min do jego jawienia sie przed sgdem; zazwyczaj dopiero drugi
termin by! rokiem zawitym (fterminus peremptorius) i dopiero
wskutek niejawienia sig na tym drugim terminie. mozna bylto ob-
winionego skazaé zaocznie (in contumaciam). W sprawach waznicj-
szych, a zwlaszeza przed sadem sejmowym sig toezaeyeh, juz piei-
wszy termin byt rokiem zawitym.

Rozprawy sadowe hyly — jak wyZej nadmieniono — ustne i
jawne. Strony bronily sie badz same, badi przez obroneéw (zaprzy-

1) Processus contra rebelles. Vol. leg. T. I, fol. 3223 str. 259.
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siezonyeh prokuratoréw). W sprawach o crimen laesae majestatis na-
kazywala konstytueya z r. 1588, jak widzieliémy, dodaé obwinionym
obroncéw z urzedu.

Srodkami dowodowemi byly skrutynia, ogledziny sadowe, do-
kumenta, przyznanie sig obwinionego, albo dobrowolne, albo na
torburach uczynione i przysiega stron, ktéra mogla byé albo jura-
mentum probatorium, jesli ja skladat powdd, albo juramentum pur-
gatorium, jesli jg sktadal pozwany.

Skrutynia byly dochodzeniami, zarzadzanemi przez sam sad
przed wlasciwg rozpraws sadows. Przeprowadzali je zazwyczaj de-
legowani przez sad sedziowe.

Przeprowadzenie skrutyniéw bylo koniecznem we wszystkich
sprawach toczacych sie przed sadem sejmowym, a to w my$l kon-
stytueyi sejmu piotrkowskiego z r. 1565 ,o0 rzeczach, ktére sig po-
ezciwosei dotycza“.

Szezegitowe postanowienia co do przeprowadzenia tych skru-
tyniéw zawiera konstytucya sejmowa z roku 1588 o mezobdjcach
y skrutyniach y wiezy“.

Swiadkowie byli obowiazani pod karg 100 grzywien wedle
konstytucyi z r. 1565 stanaé na terminie, zdozyé zeznania pod pray-
siegg lub pod ,wiara i sumieniem®. Kara 100 grzywien spotykata
1 daan, ktéry zaniechat dostawienia swych poddanych, powolanych
do zYozenia é¢wiadectwa.

Ogledziny sadowe (visio) przedsighral zazwyczaj sam wozny
sadowy, zdajac o tem sadowi relacya.

»Hgzamina $wiadkéw®, spisane in occluso rotulo, wydawano
tej stronie, do ktérej sie odnosity.

Trzymajac sie $redniowiecznej rveguly confessio regina proba-
tionum, uwazalo prawo polskie przyznanie sie obwinionego za naj-
lepszy $rodek dowodowy. Przyznanie to moglo byé nawet w niektérych
wypadkach uzyskane droga tortury, przyswojonej praktyce z prawa
miejskiego (niemieckiego), ktéra w Polsce zniosta dopiero konstytu-
cyazr. 1776.

Wyrok zapadal zazwyeczaj zaraz po rozprawie, po wystuchaniu
wywodéw stron.

Owczesny polski proces karny opieral sig, jak widzimy, na za-
sadach jawnosci, ustnodci, oskarzenia i obrony.

Byty tu zasady, ktére dopiero w wieku XIX. pod wplywem
wiclkiej rewolueyi przeszly do ustawodawstw procesowych konty-
nentu europejskiego, az do tego czasu panowal wszedzie proces $led-
czy, pisemny i tajny.
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To tez — opréez Anglii — zaden inny kraj nie mdgtby sie
poszezycié takim liberalizmem procesowym, jak dwezesna Polska.

Przy tych zasadach wymiar karnej sprawiedliwosci nie zosta-
wiatby moze wiele do iyczenia, gdyby czynniki przy nim wspétdzia-
tajace nalezycie byly spelnialy swoje obowiazki.

Niestety, tak nie bylo. Urzad instygatoréw, reprezentujgcy
szozytna, a woéwczas gdzieindziej nieznang prawie jeszeze ideg
publicznego interesu w &ciganiu przestepstwa, zapominat czesto
0 swojem powolaniu, patrzyl obojetnie na popetniane przestepstwa,
nie cheae sig braci szlacheie naprzykrzaé pozwami i indagacyami,
stan obronezy, obrotny w jezyku, ale nie mniej wyirwaly przy kie-
lichu i rondlu i gonigey za rychtem wzbogaceniem sig kosztem swych
klientéw, nie cieszyl sig sympatys spoleczenstwa, a trybunaly, zo-
stajace pod wplywem moznych, stawaly sigczesto igraszks stronnictw

Przejdzmy do dalszego toku procesu.

Stosownie do uchwaly rady senatu z dnia 15. lutego 1773
wydali instygatorowie obojga narodéw, jako oskarzyciele publiczni,
poprzestajac na zebranym przez urzgd marszatkowski materyale pro-
cesowym, pozwy przeciwko wszystkim uezestnikom zamachu na
kréla ¥). Do pozwéw tych przylaczyli sig w charakterze delatoréw
dwaj dworzanie krélewsey, Jan Oénialowski i Franciszek Przeuski,
jako powodowie.

Pozwy te, wydane 3. marca 1773, doreczono przez woznyeh
w obecnodel dwu swiadkéw Walentynowi Yukawskemu, jego Zonie
Maryannie Lukawskiej, Kuzmie, Frankembergowi, Peszynskiemu, Tu-
balowiczowi 1 Cybulskiemu w wiezieniu 11. marea 1773, oryginal
7 pieczeciami wiekszemi Krélestwa i w. ks. lit, zlozono u prezy-
denta miasta Starej Warszawy, kopie za$ przybito, jedne na bramie
Nowomiejskiej, drugg na Pobocznej, trzeciy na Krakowskiej, przy-
czem woiny pozwy te w obecnodei dwu swiadkéw ze szlachty, Ka-
zimierza Jablofskiego i Hranciszka Cieleckiego, a w przytomnosei
wielkiej liczby oséb donosnym glosem odezytal, i publikowal z kon-
cem marca ua sejmikach przedsejmowych Ziemi Warszawskiej.

Pozew przeciwko Kazimierzowi Pulaskiemu, pod tg samsg daty
wydany, ztozono na sejmiku Winiarskim, zawiadamiajac o zlozeniu
Andrzeja Morawskiego, dwezesnego Winiar zarzadee i publikujac ré-
wnoozesnie na odbywajacym sig wéwezas sejmiku Ziemi Czerskiej.

1) Mylnie podaje Juliusz Bem w ,Sprawie zamachu na kréla
Stanislawa Augusta® (Gazeta sadowa warsz. 1882, Nr. 28), jakoby
pozwy przeciwko obwinionym dopiero po zebraniu sig sejmu zostaly wydane.
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Podobniez publikowano pozew przeciwko Stanistawowi Stra-
winskiemu na sejmiku Ziemi Warszawskiej (22. marca 1773), prze-
ciwko Walentynowi Zembrzuskiemu na sejmiku Ziemi Zakroczym-
skiej 1 przeciwko Mateuszowi Gadomskiemu na sejmiku Ziemi Cie-
chanowskiej.

W pozwach tych wydanych ,ad instantiom generosorum In-
stigatorum Regni et Magni Ducatus Lithuoniae, ex munere officii
sui agentium eorumque delatorum® poleca Stanistaw August obwi-
nionym ,uf coram judicio comitiali Varsaviae proxime celebrando,
a positione praesentis citatiowis, recte in sex Septimanis, sew ftum,
dum et quando causa praesens ex regesiro vocandarum causarum pu-
blico ad judicandum acclamata incideril, personaliter legitime ac
peremptorie compareant”.

Instygatorowie zarzuecaja w pozwach tych, Stanistawowi Stra-
wifskiemu, Walentynowi ‘ukawskiemu, Janowi KuZzmie, Janowi
Wolyhskiemu zwanemu Wachmistrzem, Gadomskiemu, Teodatowi
Frankembergowi czyli Offembergowi, Walentynowi Peszynskiemu,
Michatowi Tubalowiczowi, Antoniemu, zwanemu Wegrzynek, zosta~
jacemu w stuzbie Lukawskiego, dale] Taszynskiemu, Majewskiemu,
Zhoitskiemu, Michalskiemu, Saczyhskiemu, Joézefowi Cybulskiemu,
Wierzchlewskiemu, Bielawskiemu, zwanemu Trzywasem, Wasilew-
skiemu, Biernackiemu, Trojanowskiemu, Zwolifskiemu, Rybickiemu,
Lenkiewiczowi, Siemiatkowskiemu, Sokolowskiemu, Falkowskiemu,
Ostrowskiemu, Gnatowskiemu, Zarzyckiemu, Konopee, Hordynskiemu,
Janowi Stepanskiemu, zostajacemu w stuzbie Lukawskiego, i innym,
przez nich jeszeze wymienié sie majacym :

»Ze speiniajac rozkazy swego herszta (principalis) Kazimierza
Putaskiego, a wiedzac o tem, iz w Zyciu i zdrowiu kréla zbawienie
Rzeczypospolitej pelega, inie obawiajac sie srogich kar na krélo-
hGjeéw postanowionych, zwiazawszy sia w spisek na zycie krola,
w Warszawie, stolicy krélewskiej, — celem popefnienia krélobdj-
stwa w sposéb zdradziecki, — pochowawszy bron we wozach, zeszli
sie 8. listopada 1771 i noca, ukrywszy sie przy ulicy Kapitulnej,
na kréla przy wlicy Miodowej, gdy wysiadal z powozu, gwattownie
napadli, do powozu, w ktérym krél siedzial, strzelali, dworzan bro-
nigeych kréla jednyeh pobili, drugich rozproszyli, a hajduka Je-
rzego Butzéw trzema strzalami zycia pozbawili, potem Swieto-
kradzks reka na kréla sie targneli, z powozu wyeiagneli, poszar-
pawszy ubranie, raneg w glowe zadali, a wyprowadziwszy za miasto,
okrutnie zamordowaé (crudeliter trucidare) cheieli, — i przez to
Krélestwo Polgkie na najwyisze narazili niebezpieczenstwo®;
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tukawskiej, Drozdowskiemu i Walentynowi Zembrzuskiemu :

»ze, chocinz wiedzieli o spisku, machinacyach i zasadzkach
na zyeie kréla, nie starali sie spiskowi temu przeszkodzié, ani do-
niesé o nim, komu nalezato, przez co stali sig wspétwinnymi (com-
plices) zbrodni obrazy majestatu 1 krélobojstwa“;

Kazimierzowi Pulagkiemu:

, Ze niewiadomo z jakiej prayczyny i palajac nienawiSeia ku
krélowi (nescitur quo ex motivo et odio contra Serenissimumn Eegem
ductus) wykonanie zbrodni krélobdjstwa Strawinskiemu i Lukaw-
kiemu polecit i w tym celu odpowiednie rozkazy Lukawskiemu wydat,
26 po tej zbrodni ze Strawifskim i Lukawskim sie znosit, pienigdzmi
ich wspieral i ze, gdy u niego we fortecy Czestochowskiej byli, nie
przytrzymad ich, lecz popierat (fautor éorwm exstitit)“.

Wiezystkie pozwy koticzy sie stereotypows konkluzya: ,Qua-
propter citamini, ad videndum et audiendum, vos omnes citatos cri-
minis loesae Majestatis  Degiae reos esse adinveniri et declarari, ac
pro ejusmodi nefando crimine poenas criminales severissimas super
vobis extendi ac ea ommia, quae jus et justitia postulaverini hac in
causa dici, statui, et senfentiori, sitis igitur parituri, terminum at-
tentaturi, et judicialiter ad praemissa responsuri '). Uderza w nich
brak wuzelkiej wzmianki o konfederacyi barskiej i politycznych
motywach czynu. Dlaczego to uczyniono,—obaczymy pdéiniej.

Co sig tyczy stanowiska procesowego oséb w tej sprawie udziad
majaeyeh, to instygatorya wraz z delatorami, jako powodami, przed-
stawia sie jako jedna, — obwinieni za$, badZ w charakterze po-
zwanych (citati), badé przypozwanych (adeitati: Pulaski, Zembrzu-
ski, Gadomski, Drozdowski i Lukawska), jako druga strona pro-
cesowa.

Réwnoczednie prawie z wydaniem pozwéw przez instygatoréw,
uchwalila rada senatu zwolanie sejmu na 19. kwietnia 1773.
W rozestanych uniwersatach wpomnial Stanistaw August o zabu-
rzeniach wywolanych przez Barszezan, o ogloszeniu bezkrélewia
i ozamachu =z 3. listopada 1771, wzywajac zarazem postéw do ra-
towania ,skofatanego Rzeczypospolitej okretu®.

Tymezasem Strawinski, oburzony manifestami Pudaskiego, ktéry
jemu wydacznie sprawstwo zamachu przypisywal, wydat ze swej strony
manifest, w ktérym opisujac dokladnie przebieg porwania kréla
1 oglaszajac listy Pulaskiego, dowodzil, ze mial od Pufagkiego dy-
spozycya zaskoczenia kréla w miejscu upatrzonem i porwania go

1) Processus judiciarius, str. 2 nast.
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do Czestochowy, ze Pulaski dostarczy! mu na to potrzebnych $rod-
kéw, a nawet sam, dla zapewnienia skutkéw przedsigwziecia, wy-
ruszyd pod Warszawe, aby dywersya wojenna odwrdécié uwage
wojsk koronnych i rosyjskich od Strawingkiego i zapewnié dokona-
nie zamachu, ze wreszeie w inteneyi spiskoweéw lezato tylko upro-
wadzenie kréla, a nie targniecie sig na jego iycie.

Strawinski znalazt nawet — ku ogélnemu zdziwieniu — spo-
gobnodé podania tego manifestu do ksiag grodu Wilefiskiego pod
datg 9. kwietnia 1773, poczem, mimo gorliwych poszukiwan za nim,
zdotal szezedliwie umkngé za granice.

Poniewai manifest ten w toczacym sie procesie — jak sig pd-
Zniej przekonamy — byl jednym z najwazniejszych $rodkéw dowo-
dowych, przeto przytaczamy go wedle rekopisu ) dostownie:

~Coram actis grodu wojewédztwa wilenskiego comparendo per-
sonaliter W. JMC. Pan Strawinski, rotmistrz powiatu starodubskiego,
manifestowal sie w ten, nizej wyrazony sposéb.

W roku 1771 miesiaca listopada dzien 3 gorliwej dla dobra
publicznego ustugi, stat sie dla mnie dniem nienawistne] zawzieto-
el 1 ogélnego upadku, od ktérej daty w dreczacych serca mego
boledciach oddaliwszy sig od granic kraju mego na mil 280, niby
w letargu dotad zasypialem. Alidei w roku przeszlym 1772 mie-
siaca grudnia 6 dnia doszla rak moich gazeta publiczna w réznych
jezykach, w ktérej wyczytuje pismo niejakie§ JMC. Pana Kazimie-
rza Pulagkiego, marszatka tomiyhskiego, generalnego komendanta
niniejszej przeswietnej konfederacyl czyli takowem pismem ekskuza
wzgledem pojmania, czyli — jak $wiat glosi — zabdjstwa osoby
krélewskiej daty wyz wspomnianej, takowemi stowy JMC. Pana
Pudaskiego, ,%e nie pamieta, ktérego czasu przybyt do Czestochowy
niejaki§ Strawinski z Litwy., oswiadezajac sie, iz zostaje w zwia-
zku Rzpltej, i chee wziaé pozwolenie swoim sumptem zrekrutowad
zodnierzy; ktéremu dozwolitem, niewydawajge zadnych ordynanséw*.
Po przeczytaniu takowego pisma JMC. Pana Pulaskiego, ktére mnie
obudza, zniewalajgc, abym choé¢ na moment powrdciwszy do kraju
mego, wyraznie dowodnie i prawnie podobnemze pismem odpowie-
dzial, oraz wine swoje wyznal, i przeciw wyrokom, kbtére mnie
winig o zabdjstwo osoby krélewskiej, solennie manifestowal sig,
odpowiadam na stowa JMC. Pana Pulaskiego, generalnego komen-

1) Rekopis Bibl. Ossolifiskich Nr. Inw. 83. — I wzmiankowany
»Opis prawny“ zawiera manifest Strawinskiego, ten jednak wskutek po-
mylek przepisujgcego w wieln miejscach jest wprost niezrozumialym.
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danta dywizyi réznych wojsk skonfederowanych, 7Ze ,niejaki§ Stra-
winski z Litwy*, nie byl mu nieznajomym. Nie przediuzajac tak
drogiego czasu, préznobym pisat dawne wieki imienia mego, ktére
do$é¢ w kraju znajome; tylko z pradziada mego Jana, strainika wo-
jewédztwa trockiego, z dziada I.eona Bazylego, miecznika troc-
kiego, toz samo z ojca mego, Franciszka Tadeusza z Suliméw Stra-
winskich, jestem zrodzonym i od popiséw wedlug praw narodowych
rotmistrzem starodubskim uznanym jestem, a za czaséw moich w ni-
niejszej konfederacyi, choé przyznawany mi tytu! putkownikowski,
jednak od siebie nie mialem go w uzywaniu, poniewaz nie ubie-
gatem sie za zadng prywats, tylko pelnitem obowiazki powinnosci
synowskiej ku ojezyinie i wole najwyiszych komendantéw, — od
ktérego ezasu i z jakowych przyezyn, jasnie i dowodnie przefoze.
Jednak nie mieszajac niewinnych oséb do spoleczefstwa dzi§
mego nieszezesliwego losu, tylko jako z prawego serca juz zostajacy
w tym zwiazku, staratlem si¢ z granic powinnosci mojej w niczem
nie wystapié, tak co jest sprawiedliwe, zadnego nie majac wzgledu
na siebie; jestem dzi§ z przyeczyn zniewolonym, nic w takowem
wyzpaniun nie ublizyé, a jesliby komu zdato sie cokolwiek do urazy,
ten, zwaiywszy to, Ze jest wlasng okazya, tatwo mi darowaé moze.
Zaczynam od $tej pamieci Najjasniejszego Kréla polskiego Augusta
III, szezesliwie przez lab kilkadziesigt nam panujacego, ktéry z wy-
rokéw Stwérey swego r. 1763 miegigca paZdziernika 5 dnia prze-
niést sie do wiecznodei, zostawiwszy po sobie tron polski Najja-
fniejszemu Stanislawowi Augustowi Poniatowskiemu od elekeyi
1764 d. 7 wrzeénia tegoz roku, koronacyi w Warszawie 25 listop.
do dzi$ dnia panujacego. Co nic poigdanszego od urodzonego Po-
laka, ktéry dzi¢ tron polski posiada, gdyby nie szkodzita polskim
monarehom szezedliwemu panowaniu dzika a niestuszna pretensya
ichmodciéw panéw dyssydentéw, ktérej, kiedy nie mogac zamystéw
przywiedé do skutku przez siebie, to przez najwyisze potencye
opiekujgee sig nimi, im pewniejszym dzi§ kazdego czyni, ze Naj-
Jjadniejsza Imperatorowa rogyjska sprawiedliwoscia stosowaé sig sa-
dzi, powody, na ktérych ichmogeiéw panéw dyssydentéw polegajg
zadania, i ktéremi Najjasniejsza Pani opiekujac sie nimi, nie skio-
niwszy sig do zwazenia praw narodu polskiego, komu sa przyzwo-
icie nalezace, a komu nie, uwodzi sie catej Furopie przelozyé, tem
dotkliwiej zniewala Polakéw katolikéw do pokazania dawnosel,
nieskazitelnodei i dotad niewatpliwej waznodei praw ojezystych od
dawnych monarchéw polskich z przyczyn pozwolonych samym
tylko katolikom i czcicielom kosciola rzymskiego, zazywajac zlotej
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wolnoset, cieszyé sie. Choé trudno mi w dzisiejszym stanie nie-
praktykowanym zostajac, obszernie dowie$é tego, jednak musze,
namienié co przywiodto kréléw polskich i wielkie ksigzeta li-
tewskie do obdarzenia obywateléw koronnyeh 1 litewskich tylu wol-
nofeciami. Upraszam wejrzeé¢ w przywilej kréla Wiadystawa Ja-
gielly w Wilnie r. 13887, w metryk litewskich ksiedze 41 kartce
pierwszej. Clekawego za$ dalszego prawdy dowodu, upraszam udaé
sie do akt metryki litewskiej w ksiedze 213, kart. 19, dtem do
archiwum metryki koronnej wzgledem obietnicy Witotdowi, jesliby
sig do wiary nawréeit, danej od Jagielly 1382, na powtérne z wo-
luminu pierwszego karty 66 tytut: Zjednoczenie W. ks. Litewskiego
z korong Polsks z 1415. Dalej w metrykach litewskich, warsza-
wskich ksiege 71 k. 9 potwierdzenia Zygmunta. Oraz Wladystaw
Jagielto przeciwko heretykom w Wieluniu postanawia obszernie w wolu-
ninu pierwszego k. 35 r. 1424. Ttem w woluminu I k. 114. r. 1436 pokdj
z Kyzyzakami w Brzedeiu. I to niemniejszym dowodem tego w Nowym
Korezynie na walnym wéwezas zjeidzie r. 1438 w volum. [ k.
140. a gdzie jeszeze dostateczniej dowiedzione to byé moze, jako
udawszy sie do praw polskich ksiegi pierwszej, co i do ustaw 1
1433 w Jedlnej, k. 89. I tu nie bez stusznych przyczyn wzgledem
religii namienié przychodzi, jak sg oddaleni i surowem prawem
obostrzeni niekatolicy 1 mnieposfuszni rzymskiemu koseiotowi de-
kretem ksiazecia Janusza vol. I k. 448, Dzialo sie w Warszawie
r. 1525 na walnym zjeZdzie. Albo tez vol. 1 k. 454 Rozporzgdze-
nie miasta Gdafska od kréla Zygmunta I. Ifem k. 569. Konstytu-
cya na walnym krakowskim zjeidzie v. 1543. Lecz dalej, z pray-
ezyn krétkiego dla mnie czasu, upraszam cickawego dla tej prawdy
dowodu, wejrzeé w prawa powszechne do druku podane w r. 1767
przeciwko drukowanemu r. 1766 wykladowi praw dyssydenckich
dla ewangelikéw i protestantéw, nic nie wazacych. Tam sie do
wiedzieé moina, jak niesprawiedliwie wykladca praw dyssydenckich
postepuje wzgledem wyznania katolickiego, ktére przyttumié Xkusid
sie, tam widzieé dostatecznie moina niewazno$é prawa iehmosciéw
panéw dysydentéw, ktére mienig byé z przywileju kréla Zygmunta.
Tu poznawaé moina konfederacye bezkrélewidw i Pacta Conventa
od r. 1578, ze nie sg dostatecznem prawem do zréwnania z kato-
likami cierpianych panéw dyssydentéw, oraz z traktatu Grzymultow-
skiego plonna dyzunitéw pretensya takoz, jako z traktatu Oliwskiego
nadto pretenduja panowie dyssydenci. Tam sie doczytaé moina, jakie
krzywdy od panéw dyssydentéw dla Rupltej, oraz dostatecznie
poznawaé mozna, jakie uchwaly sejmowe przeciw dyssydentom war-
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srawska konfederacya r. 1710, konfederacya sandomirska z r. 1704
d. 20 maja vol. 6 k. 138 na zaszczyt chwaly bozej i wiary $w. ka-
tolickiej, wydaly, popierajac powaga walnego zjazdu wspélne] jednodci
umystéw, rad ete., tamze 1716 d. 3 paz. zawarty, a 1717. Sejmem
pacificationis we wszystkich punktach potwierdzony w Warszawie
traktat miedzy Polakami, a wojskami saskiemi, za sprawa rosyjskiego
majestatu przez ksigzecia Dolthorukiego z artykufem czwartym.
Co do reszby zaé przeciw Gdanszezanom vol. VI k. 2564 tamze 1733.
Generalna konfederacya na konwokacyl gtéwnej warszawskiej d. 27
kwietnia uchwalona za wola Sejmu pacificationis w Warszawie zlo-
zonego 1736 d. 25 czer. drukowana vol. VI k. 581 w te stowa : Dyssyden-
t6w jednak tak w Koronie, jakoi W. X. Litewskiem etc. ostrzegamy
tak przeciez, aby tylko w izbie poselskiej, w trybunatach i komi-
syach activitatem tudziei zjazdéw swoich prywatnych lub schadzek
prawami zakazanych i urzedéw koronnych litewskich, wojewodzkich,
giemskich 1 grodzkich, oprécz majacych je teraz, nie mieli, ani
zadnych protekeyi przez siebie 1 ministréw, u postronnych poten-
eyl nie szukali, pod ostrofeia prawa de perduellibus postanowio-
nego tamze 1736 na tymze samym pacificationis Sejmie, na ktérym
Acta Intervegni drukowaé kazali. Stany Rzpltej wzgledem panéw
dyssydentéw do konstytucyi 1717 roku, i konwokacyi 1738 roku
referujac sie, wzorem tych sejmowych ukazéw takows zostawily
uchwale w r. 1760; azaliz sfusznie zarobily na nagane od terainiej-
szego torunskiego zwiazku przez ichmodciéw manifestu stowa cy-
tujgc nie prawne konstytucye 1717 r. ebe. Zdaniu majestatu rosyj-
skiemu zostawié najprzyzwoitsza, aby ten majestat sam swoje rozez-
nawal dziela; postepkowi za§ Polakéw katolikéw chyba to ujmowa-
foby prawnodei w czynieniu uchwal, 7e dawniejsze przeciw ichmo-
$ciom dyssydentom ustawy nie pamietali, jako to z r. 1438 1 14183,
o ublizanin szlacheckiej wolnoSci i dostojenstw niekatolikom. Te
prawde dzi§ z przyeczyn wyznajae, nie myle sie, Ze koniecznie wy-
konywaé to z woli najpierwszych wolnodei nadaweéw powinni
katolicy Polacy, ho monarchowie ich dawni fto zaprzysiegali.
Jakoz nie bez stusznych przyezyn Jakéba Uchanskiego, arcybiskupa
gnieZnienskiego, Piotra Konarskiego, poznanskiego, Piotra Myszkow-
skiego ptockiego, biskupéw manifest do grodu warszawskiego prze-
ciwko punktowi konfederacyi o dyssydentach w religii zanoszony,
takoz r. 1543 manifest w grodzie plockim. W tymie znowu roku
15643 d. 29 sierpnia w Paryzu Adam Konarski, bigskup poznanski,
Wojciech F.agki, wojewoda sieradzki, Mikolaj Radziwill, marszalek
nadworny lit., przed mianym elektem Henrykiem i postami podo-
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bnie protestowali sie. R. 1632 dnia 10 pazdziernika solenny mani-
fest senatoréw i wielu stanu rycerskiego do grodu warszawskiego.
R. 1633 manifest senatoréw, biskupéw, postéw i ruskich biskupéw
do akt krakowskich tamze na sejmie, o toz samo takoz manifest do
grodu warszawskiego r. 1688, przeciwko ustawie nieunitéw 1641.
Manifest do metryk krélewskich, podany przez Macieja Lubienskiego,
prymasa, tegoz roku 1642. Manifest do metryk litewskich, przez
Sielawe, metropolite, o toz samo. Takoz r. 1648, do wszystkich sta-
néw w grodzie warszawskim solenny manifest. I niezliczone mné-
stwo zebrafoby sie manifestéw, gdyby sposobnoéé dopuszczala zwie-
dzié réine akta. Lecz tychie samyech dosyé jest dla ichmodeiéw
pandéw dyssydentéw, aby odwolanie ich praw przez tych, ktérzy zanosili,
okazano. Nie jest fajna catej Kuropie i w dzisiejszem panowaniu
przyczyna wzigela w niewole JOO. JWW. Sottyka, krakowskiego,
Zatuskiego, kijowskiego, biskupéw, Rzewuskich, hetmana poln. kor.
1 syna, posfa, w Warszawie w r. 1767, przez ksiecia JMci Repnina,
petnomocnego posta Rossyi, gdzie o takowe zgwalcenie praw mnaro-
dowych nie bez solennych manifestéw w krétkim czasie Rzplta na
ocalenie tych praw 1 wiary &w. kat. zostala zniewolong laczyé sie
do zwigzku, ktéry nazwanym zostal Konfederacya Barska; z ktdrej
liezby JMPP. Pulascy w r. 1769, w znacznej kwocie wojska skon-
federowanego weiagneli do Litwy. Tam komputowe regimenta, cho-
ragwie, 1 obywateléw nie malo, do jednomydlnego rozumienia zla-
czyli, w ktérem zgromadzeniu naéwezas i ja, jako syn ojezyzny
i oficer, zostatem policzony. Tegoz roku, w krétkim czasie, JMPP.
Putascy w niejakiemsi ze sobg zméwieniu, zdawszy komende wojska
skonfederowanego lit. ks. JM. Sapiehowi, krajezemu, juz ogloszonemu
regimentarzowi lit. i innym, powrécili do Polski. W tym (czasie)
osierociale wspomnione wojsko lit., z okazyi odjechania pozostatych
komendantéw za granice, od wojska rosyjskiego sobie przeciwne-
go, wiele ueierpiato, tam domy obywatelskie przesladowane, i godne
osoby o $mieré przyprawione. Wiee ja z liezby tej po nieja-
kim ezasie nie bedac spokojnym na sumieniu mojem, z przyezyn
obowiazku mego juramentu, wziaglem przed sig, staraé sie o uwol-
nienie z onego, jak jest zwyczaj rycerski. Stad pod pretekstem de-
woeyl adalem si¢ do najwyzszych komendantéw prze$wietnej niniej-
szej konfederacyli do Cugstochowy. Tam za wyznaniem mojem,
od ktérego czasu jestem policzony w tym zwiazku, od tychie ko-
mendantéw przytomnych zostatem skonwinkowanym konfirmowaé
jurament w te stowa: ,Ja Stanistaw etc. przysiggam Panu Bogu
wszechmogacemu w Tréjey $w. jedynemu i wszystkim Swietym
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P anskim jako na ocalenie praw, wolnosei i wiary éw. kat. przy tej kon-
federacyl wiernie i statecznie trwaé bede, ai poki do swojej chluby
nie bedzie przyprowadzons, gdyby przyszto do ostatniej kropli krwi
mojej. Ordynanséw wyrainych, eczyli stownych rozkazéw JW.
Putaskiego, jako generalnego komendanta, stuchaé i onym zadosyé
czynié bede, takoz w kazdej potyczce, czyli tez batalii, bedac przy-
tornnym, tegoz komendanta nie zdradze, ani go odstapie, ftak mi
Boze dopoméz, i meka Chrystusa“, W ktérym obowiazku juz zo-
stajac, staralem si¢ byé statym dotad. A 7e panowanie dzisiejsze
coraz okropniejszym grozito catemu narodowi upadkiem, wige Rzplta
oczekujac tak diugo, a mnie widzac Zzadnego politowania N. Kréla
nad nedzng i prawie oplakang dzi§ ojezyzng 1 jej synéw, juz to
w ciezkich kajdanach u mieprzyjacil jeezacych, juz to na substan-
cyl, zyciu tyransko ginacych, nakoniec, przewidziawszy do ostatniej
ruiny przywodzaey r. 1770, oglosita interregnum w punktach ob-
szernie, a jakich nie myle &ie, Ze dobrze jest wiadomo dworowi
warszawskiemu, kiedy po wszystkich prowineyach tem pewniej eie-
kawego uwiadomié moge w Odwiecimskich, Wielunskich, Sieradz-
kich i Piotrkowskich aktach. Z powodu tego po niejakim czasie
wyrazng dyspozycys najwyZszych komendantéw moich, dla uszezg-
$liwienia catego narodu zostatem uzbrojony na pojmanie ogélnego
nieszezedcia w osobie krélewskiej, 1 z tg dyspozycys w roku 1771
miesigea sierpnia 15 dnia, wystany z Czestochowy do JMP. Jézefa
Czachorowskiego, wraz po Sawie marszatka wyszogrodz., do pobliz-
szych komend Warszawy. Temu oddatem ordynans i list osobliwy
od JMP. Pulaskiego, zalecajacy, aby mi wraz ze swojej komendy
dat 40 koni zbrojnego Zzotnierza. JMP. Czachorowski, nie wiem z ja-
kowych miar, ekskuzujac sie, przezemnie do JMP. Pufaskiego od-
pisat. Powtdrnie w krétkim czasie z podobnaz dyspozycya z Czesto-
chowy przybytem do tegoz JMP. Czachorowskiego, ktérego zastawszy
w domu JMP. Nakwaskiego, miecznika wyszogrodz., i zobligo-
wawszy na konferencye, list oddatem. Na to odpowiedzi nie dat
mi, tylko upraszal mnie w Ziemi Wyszogrodzkiej zabawié az do po-
wrotu, poniewaz wybrawszy sie do Wegier do gencralnosei, po dro-
dze wstapié pruyrzekt 1 do Czestochowy. Tegoz czasu miatem drugi
ordynans w tejze samej dyspozyecyido JMP. Walentego Xukawskiego,
rotmistrza zakroczymskiego, ktéry go z rgk moich w Zakroczymiu
-odebrawszy, przyrzek! peinié rozkazy najwyizszych komendantéw,
tylko mnie upraszal o patent, abym piset, na putkownikostwo. Ja-
koz odebral listowne deklaracye, aby tylko by! powolnym podiug
ordynansu z caly swa komenda. Wtem ja nie mogac sie doczekaéd
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JMP. Czachorowskiego od generalnosei, powtére, ze JMP. Zem-
brzuski, rotmistrz zakroezymski, tamowal gdzieindzie] odejéé z ko-
mendsg JMP. Putagkiernu (ma byé Tukawskiemu), po frzecie, Ze
koniecznie potrzeba nadwezas wyciagata pieniedzy, pisatem do Cze-
stochowy do JMP. Pulaskiego o wszystkich trudnodciach. Na co
we trzy dni odbieram dyspozyeya, wlasng reka zapisang JM. Pana
Pulaskiego. datowang z dnia 19 8bris 1771, i przy tem 504 na
ororzadzenie, zapisang w te stowa: ,Na list WP. odpisuje, 504
posyltam. gdyz dla ubogiej kasy mojej wiecej daé nie moge. Staraj
sie, kochany Panie, aby$ przed pierwszym przysziego miesiaca uskut-
kowal! w naszych zamyslach, bo juz po pierwszym mieé bedziesz
przeszkode, Ordynans p. Lukawskiemu i list do p. Zembrzuskiego
przytaczam. Siebie statecznej oddaje przyjazni. Powtarzam kilka-
krotnie, aby$, kiedy mozesz co uczynié, kohezyl przed pierwszym
lub w sam pierwszy nastepujacego miesiaca. A Dieu Monsieur, Kaz.
Putaski, marszalek tomzyfiski“. I ten list do JMP. Zembrzuskiego
przylaczam tejze daty w te slowa: ,Jakom zalecil WPanu dawniej-
szymi ordynansami mymi, azeby JMP. Zukawski, rotmistrz za-
kroezymski, z komends swoja gdzieindziej odemnie destynowany,
zadnej od WPana nie mial przeszkody, tak i teraz zalecam tym
listem, walor ordynansu majacym, aby$ WPan zadnemi swemi tegoz
IMP. Lukawskiego nie trudzil dyspozycyami, gdyz spéinienie inte-
resu, zleconego JMP. KLukawskiemu, wing na WPana zlaéby mu-
siato. O ezem go uwiadomiwszy. z odwiadczeniem przyjaini zostaje
WPana zyczliwym bratem i uniZonym sluga. Kaz. Pulaski, mar-
szatek tomz.* Razem tez i ordynans zwyczajny, JMP. Rukawskie-
mu zalecajacy pod animadwersyq arfykuléw wojskowych. Po ode-
braniu dowodnych rozkazéw od najwyzszych komendantéw, kazdy
byd obligowanym zadosyé eczynié takowym powiesciom podiug
weazelkich obowiazkéw, niemniej azardowac siebie dla uszezesiiwie-
nia catego narodu, nie myslac o Zadnym niegodziwym postepku
na osobie krélewskiej, jak dzi§ Swiat za udaniem sadzi. Rozkazéw
takowyeh nie bylo tezz mojej osoby; akrétko dowiode tej prawdy,
i kto bedzie sprawiedliwie prébowal tego, uzna za rzetelne.
Najpierwej, ze nie moglem mieé Zadnej niegodziwej zawzigtosei do
osoby krélewskiej, poniewaz nie tajno krajowi memu, iz caty dom
imienia mego od dawnych wiekéw jest z praywiazaniem do domu
JO. ks. Cuartoryskich. Powtére: Jezeliby kto rozumiat préino,
Zebym sig uwiéd? prywata, jako to bywa za tych czaséw w uzy-
waniu, ten musialby mi dowie$é pismem lub $wiadkami, ktérzy na
to zaprzysigdz powinni. Wtedy dobrowolnie przyjme liczbe najnie-
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enotliwszych 1 ukaranie wieczne. Po trzecie: Jeglibym takows nie-
godziwo$é przedsiewziagt przywiesé do skutku, czego poczciwy cha-
rakter 1 w umysle moim nigdy nie mieécit, tobym przez ten czas
blizej roku od daty dania mnie z Yaski krélewskiej za podaniem
memoryatu w potrzebie wspomozenia, bardzo czesto przybywajac dla
intereséw do Warszawy, juz w Ujazdowie, juz to w Marymoncie, i
na takich miejscach widzac przejeidiajacego Kréla, nieraz na-
der wielks mial sposobnodé, jedna mojg osobg takowe tyran-
stwo dopetnié. Nakoniec, kiedy kto jeszeze za plonne wyznania
moje sadzié moze, wolno czynié ,egzamina“, jakie chece, kaidego
w osobnosel z tych: Lukawskiego i Kosinskiego, i podobno z nimi
kilku innych ludzi majac na rezydencyi w Warszawie, ktérzy musza
przypomnieé sobie moje dyspozyeye w takowe stowa tegoz dnia w War-
szawie : ,Panowie Pukawski 1 Kosinski oficerowie, Iubo w randze
réwni mnie koledzy, jednak podiug ordynanséw najwyiszych ko-
mendantéw, dzi§ macie moim rozkazom byé postusznymi, przestrze-
gajac tego pilnie, ktérym co zalecam, w przytomnoscei wszystkich
pod animadwersys artykutéw wojskowych i ohowigzkéw, wiedzgce,
jakom wyrazit podezas juramentu, ze jest wola taka najwyzszych
naszych komendantéw, widzac ostatni upadek ojezyzny naszej, aby-
smy podlug dyspozyeyl starali sie, by w najtrudniejszyeh miejscach
ujaé osobe krélewska na uprowadzenie do Czestochowy, pod konwo-
jem naszym, dla uszezesliwienia catego narodu, ktérym to zalecam
i rozkazuje, aby$cie wraz przez polowe, to jest koni 15, z tymi
oficerami na ty! moeno pilnowali rozkazéw oficerskich, poniewas
oni znajg osobe krélewska, a przez polowe ze mng na powstrzymanie
lub rozegnanie kalwakaty, chowaj Boze, nie strzelajacdo karety tylko
na postrach w konie, dla tatwiejszego przystepu, az ja sie zblize®.
Po takowem zaleceniu odszedlem na pokoje warszawskie. A 7e kal-
wakata krélewska chyba kilkg osobami byla powiekszona, tak tedy
przy malem ucieraniu sie, nie mogtem, choé widzialem insza dy-
spozyeye, przebié sie na tyl. Wtem raportuje mi Zolnierz jeden
7 moich, ze Kosinski porncznik z ludZmi przy sobie zobligowal
osobe krélewsks na konia i juz uchodzi, poniewaz na kolo kraia
gwardyacy z Zamku i warta marszatkowska. Ktéry raport nie tak
mnie przerazil o gwardyakach, jak o Kositiskim z osobg krélewska,
poniewaZ #aden 7 moich oficeréw nie moégl wiedzieé, kedy mam
wymaszerowaé z Warszawy. Nie bez przyczyny, bo gdyby z nich
kazdy mial serce staliste, musialby miekezeé miedzy kilkadziesigb
tysigey wojska przeciwnego, a tem wigcej w rezydencyi krélewskiej.
A tak juz temuz kazawszy zawolaé na ludzi, dochodzilem czem

Sprawa zamachu. &
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predzej Kosinskiego; a %e z przyeczyny ciemnej noey ten wspo-
mniony Kosiniski z osoba krolewska i kilka ludzi z sobg, schromnil
sie odemnie niewiadomie, wiee dretwialo serce moje, aby choé
bylo zakazano, nie poczynal ile traktowaé z osoba krélewsks,
ale, choé najpilniejszego starania dokladalem czas niemaly, juZ
nie moglem wiedzieé, co sie i gdzie dzieje z Kosiriskim. Nie
tracitem nadziei w myslach moich, ze ten Kosinski, jak dowodnie
wiedzial, iz mam dazy¢ z osoba krolewsks traktem czestochowskim,
gdzie kolo Olborza i Rawy oczekuje w sukursie IMP. Pulaski,
udal sie w te podréz, ale we wszystkiem sig omylitem, poniewaz,
jak daje sie styszeé, podlug mego zakazania zle poczynal, a podlug
tak wielkich obowiazkéw Zle skonezyl; a tak zmartwionym przez
takich ludzi zostawszy, musialem odstapié dalej, i w czasie oznaj-
miwszy o wszystkiem JMP. Pulaskiemu, jak mnie wyrazna wola
Yaokawski z caly komends jego na ten koniec byl ordynowany,
tak go od Plocka dysponowalem do Czestochowy.

Owoz tu kazdy nietylko polskiego narodu, ale jakiegokolwiek
kraju obywatel, przypatrzywszy sie sprawiedliwym moim dowo-
dom w takowem wyznaniu, zrozminie interes Polakéw katolikow
1 usilowanie niesluszne ichmoseiéw panéw dyssydentéow, (co $miafo
wosobie mojej rzec moge), ktére zniewalajy Polaka katolika, pra-
wdziwego syna ojezyzny 1 obroiee wiary dw. katolickiej do
sstatniego azardu. 7 ktorych przyezyn 1 ja dzis zostaje podle-
glym surowemu sgdowi, tylko godzi mi sie zwaZy¢ przyczyneg
tego. Jezeliz Rzeczpospolita, obojga narodéw stany, na ocalenie
tychze praw wolnosei, a tem wiecej wiary sw. katolickiej, nezynily
zwiazek konfederacyi, oraz w czasie pézniejszym z przyezyn oglo-
sila w obszernych i takowych punktach interregnum, ktore sie
znaczy W dzisiejszem panowaniu  wypowiedzenie posluszeistwa,
a mnie jest to okazya cgdlnego dzis upadku, niech jako poeczatki
wszystkich dziel, osoby ezasu swego w podobnyeh racyach wyeks-
plikujg sie. Jezeliz z liczby tych JMCPP. Putagey wmaszerowali
z wojskiem tego zwigzku do Litwy, tak wojska litewskiego i ohy-
wateléw niemalo zlaezyli z sobg; od ktérej daty zostatem w tej
liczbie, & w péiniejszym ezasie w Czestochowie, jakom dostatecznie
wyrazil, konfirmowalem jurament, to tak sic zdalo najwyzszym ko-
mendantom mnie umiescié ze soba. Jezeliz tak wielkiemu obowigz-
kowi zadosyé ezyniae, petnilem rozkazy najwyzszych komendantéw,
od ktérych dependowalem we wszystkiem, jako i na pojmanie kré-
lewskiej osoby dla uszezedliwienia calego narodu, (nie mydlac o za-
dnem zabdjstwie, co jest wolno wojujacemu bo i infervegmum auio-
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ryzuje), to juz taka powinno$é mnie zniewolifa jako obywatela kraju
i rycerstwo. Jezeliz pierwsze osoby przedwietnej niniejszej konfe-
deracyl préecz innych marszatkéw zwigzkowych tylko tak wielkiego
syna ojezyzny W. Kazimierza Pulaskiego, marszatka lomzynskiego,
dozwoliwszy mu autentyczne drukowane ordynanse wydawaé, bez
ktérego woli zaden nic poezynaé nie mégl, uznaly generalnym
wszystkich dywizy] wojska skonfederowanego komendantem, to te
plerwsze osoby wiedzialy, komu ten skarb powierzyé. Jezeliz ol
wspomnieni oficerowie, Fukawski z caly komends za wyraing wola
tychze komendantéw na ten koniec mnie pod komende dani, nie
byli pilnymi i postusznymi moim rozkazom, to trudno mi ich upo-
mnieé o to; na dokonanie te] prawdy przylaczam tu zgodnie
punkta i jak staratem sie byé stalym w moim obowiazku, tak $émiato
kazdego czasu, gdy bede zawolanym, na tych punktach do wyko-
nania juramentu przezemnie za udzielonym pardonem Najjas. Ma-
jestatu przed Stanami stawaé bede. 1. Na tem, jakom bez woli
nic nie ezynit najwyzszych komendantéw, od ktérych dependowatem,
ina ten koniec wyrainie Lukawski z caty komends byt oddanym
i jako na ten koniee, to jest pojmanie osoby krélewskiej, ta dyspo-
zycya z wlasnej reki W. Kazimierza Pufaskiego byta dana, ktérg z inny-
mi charakterami dowodnemii tego manifestu ekstraktem pod koperts
JMel ks. Nuncyusza dzisiejszego do Warszawy osobliwym listem
obliguje i aby publicznie ten ekstrakt oddany na dzien 19 kwietnia
czasu sejmu zaczetego, przesylam. 2. Na tem, jako nie z ta my-
$la na zabdjstwo, krélewsks osobe tylke z powinno$ei mojej upro-
wadzié pod konwojem przystojnie myslitem. 3. Jako przy dyspo-
zycyl ostatniej, w przytomnosci tych oficeréw i Zolnierzy, te slowa
méwidem : ,Chowaj Boze! nie strzelajac do karety, — co sie zna-
czylo zakazaniem najmniejszego pokrzywdzenia, a tem wiecej
zabdjstwa niegodziwego. 4. Na tem, jako nie miatem prayrzeczo-
nej regalizacyi, anim sig o to dopraszal, tylkom dla uszezegliwie-
nia calego narodu postepowal jako zelant. 5. Na tem, jako JMC.
Dominikanie, ani straznicy na wartach, ani imiennik mdj zaden,
nie wiedzieli o takiej tajemmnicy. 6. Jako sig reka moja nie tkneta
osoby krélewskiej, procz przez wszystek czas jednego strzelemia do
koni, na utrzymanie karety. — Po wylozeniu takowych punktéw, do
wykonania przezemnie kazdego ezasu juramentu upewniaja mnie
stowa do JMC. Kosifiskiego — Najjasniejszego Kréla JMei takowe :
»Jestem krél, i dobry, bo nic eci zlego nie cheg czynié“. Okaze
gle Najjasniejszy Pan lepszym, kiedy nie umknie milogierdzia nad
tymi, ktérzy, Iubo z powinnodei swojej, azardowali sie, ale przy-
4:*
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najmniej zakazali pokrzywdzaé nie tylko dozwalaé zabdjstwa
niegodziwego, na ktérego wspomnienie dretwieé potrzeba. Senat
za$, jako wybor najzacniejszego narodu, jezeli skionitby sie na uka-
rapie — jak powszechnie mdéwia — dla przyktadu, tedy ten
przezacny Senab, jezeli rozsadza niniejsza konfederacys niestuszng
i nic nie wazaca, to musiatby rzadzacy sie sprawiedliwodeia, uprze-
dzié decyzya wszystkich poczatkéw tej konfederacyi osoby. A ja
z liczby tej ostatni, podlegly zostajac tym panom, przyrzekam na
poczeiwosdé nieskazitelnego charakteru rycerskiego, ze doorowolnie
na to miejsce przybede i te pamiatke niedmiertelng prac dla uko-
chanej ojezyzny ponoszonych krwia moja przypieczetuje. Dzid zo-
stawujac jednak w tem salwe, jezeliby kto mimo poczatkowych
wspomnionych oséb i przy dowodach jasnych, mimo punktéw po-
danych do juramentu przezemnie wykonania, powstal na moje
w tem niewinnodé, potepiajac one, tedy jeszcze drzi§ zaiywajac
wolnoéei moich przeciwko takowym wyrokom, oraz przeciwko pier-
wezym 1 ostatnim, préez innych tylko niesprawiedliwie mnie szko-
dzacym pismom JMC. Kazimierza Pulaskiego, generalnego komen-
danta, osobliwie przeciw charakterowi memu wymuszonemu przez
przyjaciét JMC. Pultaskiego odemnie niegodziwie w kontentach, jak
gig im zdato, w roku tymze 1778 miesigea januarii 12 dnia, za
granicy tedy na kazdem miejseu osobliwie jurydyecznie, przed aktami,
manifestuje sig, 1 tego ktéryby niewinnie na upadek méj usifowal,
tym moim manifestem solennym cytuje na Jozafatows doline przed
Najsprawiedliwszego Sedziego, ktéry bedzie sadzié iZywych i umar-
tyech. Spodziewam sie, Ze w tem sprawa moja tam bedzie miala
forum, a tak odebrawszy kaidy sentencys bedzie musial konten-
towaé sig na wieki. — Stanistaw Strawinski, rotm. starodubowski.

Ktéry to takowy manifest do ksiag grodzkich wojewddztwa
wilengkiego spraw wieezystych prayjety i wpisany“.

Za przykladem Strawinskiego poszedl zostajacy na wolnej
stopie Zembrzuski, zanoszge dnia 16 kwietnia 1773 do ksiag gro-
dzkich w Warszawie manifest celem oczyszezenia swego honoru
od potwarzy, rzuconej na niego zeznaniami fukawskiego, a réwno-
czesnie prawie i Putaski oglosit swdj manifest, usprawiedliwiajae
sie z czynionych mu w tej sprawie zarzutéw ).

" ,Manifest JWgo Pulaskiego, zaniesiony do Rzeczyptej in Aprili
1778 anno. — Napelniwszy Europe glosem mojej niewinnogei, odzywam
sie teraz do narodu mego, abym od niego byl sydzony. Konezge prawie
miodzienski wiek, udatem siec do partyi, do ktére] praywigzany bylem
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Jakkolwiek sejm zebral sig juz w drugiej polowie kwietnia
1773 1., to jednak dopiero 29 maja 1773 zapadla konstytucya sej-

preykladem ojea i braci moich. Ujrzatem, iz ci obydwa przypieczgtowali
wlasng krwia proywigzanie swe do strony, kiérej sie echwyeili byli, na-
lezafo mi sie méei¢ ich émierei, ile gdym ojezyzne moje widziad star-
gang, sadzilem, iz tem zarazem dopetniatem powinnosei syna i obywa-
tela biorac w reke brof. I tak oficerowalem sig na dwojaki ten cel i
objectum ; lecz podwiecitem sie na to tak, jak przystalo szlachetnie
urodzonemu i wojskowemu ezleku, nie na wzér zohydzonego za-
bojey. Tymezasem wybucha uknowany w ciemnosciach spisek, przez po-
dlyeh wykonany lIudzi, z ktérych jednego nie znatbym byl, gdyby
mi nie byl adresowany od mej zwierzehnosei, drugiego anim widzial,
ani znal; powiadaja, i% ostatni z nich cytowal i mnie miedzy swe
wspoleczniki, albo raczej, iz mnie deklarowal glowg i autorem przed-
sigwziecia, ktérebym byl zawsze mial w obrzydzeniu, gdybym byl o niem
nwiademionym. Gazeta publiczna o$wiadezyla mnie za ojcobdjee, lecz
swiadectwa, kféreby mnie obeigzaly, wyznania winowajeéw, postepki ich,
dekret uwwalniajacy lub obwiniajacy onychze, pokryte dla mnie zostaly
sckretery najeiemniejszej nocy; z powolania mego dopiero dowiedzialem
sig o mym kryminale. Podnioslem natychmiast glos méj, odwolujac sig
do naj$wigtszych praw obywatelskich, i%z nie moge byé sgdzonym, nie
bedae siuchanym: prawo, kiérego nie odmdéwiono mnigdy najwierutniej-
szyvin Rotrom. Zadalem byé przypusuezonym do usprawiedliwienia, po-
dejrzenia nawet uprzedzalem, cheae je zniszezyvé. Wiadome mi byly po-
wody, ktére wynalazla zemsta 1 kalumnia przeciwko mnie, leez je re-
futowadem, dowodzac mojej niewinnodei. Tymezasem rozgloszone juz
skarZenie moje trwa dotad, sumienie czyste rozgrzesza mnie, lecz pu-
Dlicwm  jusno widzgee, z pierwszych ocucone ledwo impressyj, przez
wzglad veki, z ktérej wyplywaja, swdj jeszeze zawiesza rozsgdek. Za-
émiony jednak zelant Zolnievza zawsze z honcrem bron noszacego i
ktorego reputacya Zadnym nigdy nie byla przyémiona zakalem, prze-
slodujac  rozumie, 17 fem msel si¢ za pokrzywdzong dostojno$é kré-
lewsky. Jezeli interes Kréla Jegomosei polskiego jest interesem wespdl
wszystkich kréléw, méj jest interesem ludzkofei, w szczegélnosel za$
nasgym, wspolbracia 1 wepélobywatele moi, kitérzy w ciado narodu ze-
brani leezyé macie rany Rzpliej, uprzatajac z miedzy siebie nienawisé,
animozya, duecha partyi i uprzedzenia. Dzielem paszem byé powinno
odzywié i daé zakwitnaé prawom naszym; eéz jednak bardziej godnego
atteneyi waszej, jako nie dopuszezad pastwié sie nad obywatelem, chy-
baby ten w rzadnym sadzie o wystepek byl przekonany, na takowsg za-
stugujgey kare. Faworu ani laski nie pragng, tej bowiem, chegey uni-
knaé publicznej animadwersyi winny tylko szuka. Zgdam owszem byé
sadzonym, poznaé méj kryminal, ktéry mi zarzucaja, oczydcié sie z niego,
i zetrzeé¢ plame, nie przylegajacy do mojej cnoty, ezernigey jednak re-
putacye mojo. Stawam wice migdzy wami cenoty i niewinnoéeis okryty,
jako tarezy joka, pod zaslong ktérej smieje si¢ z kalumnii i natarezy-
woéei na mnie wlozonej. Ah! bracia i wspélobywatele moi, jeZeli ramig
moje dla waszej jedynie uzbroilo sig szmezeliwodei, jelelim wysaezyé
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mowa W sprawie listopadowego zamachu, przekazujaca osadzenie
tej sprawy sadowi sejmowemu w przeciggu Ilimity!). Mniej sie nia

pragnal do ostatniej kropli krew moje¢ koficem sprawienia spokojnosei,
nic w fej mierze nad powinnodé moje¢ nie uwezynitem; sadZcie mie wige,
to jest najszacowniejszej uzyjeie powagi, kiérej wam nardd udziela. — Ka-
zimierz Pulaski“. — (Manuskrypt Bibl. Ossol. Nr. inw. 331 str. 40.)

Z tego samego czasu prawdopodobnie pochodzi i drugi manifest,
ogloszony w Paryiu, a drukowany na éwiartee, bez daty. Opiewa on:

~Najjadniejsue] Rzeczypospolitej polskicj! Nie sadZ narodzie mdj,
bym dotad poswieciwszy calodci twojej slawe i Zycie moje, teraz roz-
paczywszy szezefeiu, jaky podfodeia zysku szwukad. Predko ten wszy-
stkiem gardzi, kto samej $mierci nie Igka sig. Nie byfoby bez plochej
okazalosei wlasne ehelpliwe rozwodzié zavobki, to jednak wszystkim
jawno, Zem nigdy #ycia mego w uslugach publicznych nie litowad i
do ostatniego kotiea przetrwalem wszelka nawalnoéé nieprazyjacielskich
pogroméw, a samg tylko czystego serca niewinnosei i nielgkliwego serea
zalete zostawiwszy. I ten jestem zawsze, Ze bardziej dla ojezyzny um-
rze6, niZ Zyé pragne; jui tyln skryptami oczyszezalem sig z wiloZonego
przes nieprzyjaciél na mnie przekroczenia, jakobym te rece, ktére na
samego nieprzyjaciela przywylkly, mial kazié krwiag Monarchy. Teraz
przed toby, ealy narodzie, kladg najmocnigjsze przyczyny, Zebyé bronit
tego powagy swojp, kidry cig niegdy$ Zyeicm zaslaniad. Nie znalem byl
tej moey, ktora mie duig w przemydlnej zloSel uciska, milezalem da-
wniej nieprzyjacielem zaprzgtniony, a majbardziej majae niczem nieza-
pruszone sumienie; gdy zad widze nicustajgee potwarze, nic cheg mil-
ezeniem mojem klamstwom pozoru dodawaé, ktore lubo nie u madrych,
leez u plochych ludzi czestokroé podejrzenia znajdujy wage. Pokazalem
dowodnie w dawniejszem pismic, Zem Kositgkiego (KuZmg) i Eukaw-
skiego nie znal, wige 1 rozkaza¢ fymze tak zuchwalej akeyi nie mo-
glem. Fatwo kazdy rozpuste komu zadaé mozZe, lecz fundamentem nieo-
mylnej prawdy wesprzeé nie potrafi, powszechnie to méwi winny, co
jego zastony byé moze. Nigdym niczem umyslu mojego nie zaprzgbod,
jak tylko upleniaé nieprzyjacidl ojezyznie swojej, raczej wsazystko rvoz-
sadkowi zgromadzonej zostawujae generalnosei, ktére] zapvzysigglem
wierno$é.  Sprawiedliwy narodszie! jezeli moja reka podniosla bron na
utrzymanie twojej pomyslnodei, jezeli idac o twg calodé, pragnolem
krew swoje przelaé, nie ezynilem nic wigeej nad wlasng powinnodé.
Sadu twego nic unikam i owszem w nim los swojej zakfadam pomysl-
nosel. Przestepstwo albo niewinnodé wszak jasne moze znaledé dowody
ze spraw moich, ktére nie sg tajne; jezeli sprawa kréla polskiego jest
wlasng innych monarchéw, to i moja w niewinnodei ma za soby infe-
res wszystkich na $wiceie ludzi. Trony i inne pierwsze w ealej Enropie
powagl od niego w powszechnodel uchylié sig nie moga. Stajo w po-
fréd was, wazystkie Rzeczypospolitej Stany, okryty tarcza cnoty od za-
strzaléw  nienawistnej zazdrofei, mam nadziejg, Ze cierpliwoéé moja
wuglad dla siebie zjedna pomyélny, — Kazimiers Pulaski m.p.“ (Manu-
skrypt Bibl. Ossol. Nr. 331. — Dazien. Liter. z r. 1857, Nr. 103).

) Processus judiciarius, str. 29.
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interesowano i mniej o niej méwiono w kraju i zagranics, anizeli
o samym zamachu. I nie dziw. Ten sam sejm, z ktdérego lona
wydelegowano sad sejmowy, roztrzasajacy sprawe krélobGjeéw, mial
wydaé takie wyrok w sprawie nieréwnie wazniejszej — pierw-
szego Polski rozbioru. Ta sprawa zajmowalta wigeej umysly, ani-
zell sprawa zamachu, z ktérego wraZeniem juz sig oswojono !).

Réwnoczednie z konstytucys sejmowa, polecajaca osadzenie
sprawy zamachu w przeciagu limity sejmowej, wybrano delegatéw
do jej sadzenia, mianowicie: ze senatu Stanisfawa Lubomirskiego,
marszatka w. k., jako przewodniczgcego, marszadka litewskiego Gu-
rowskiego, Antoniego Okeckiego, biskupa chelmskiego, Mateusza
Lanckoronskiego, kasztelana braclawskiego, ks. Jozefa Radziwilfa,
kasztelana mingkiego 1 Kazimierza Wykowskiego, kaszfelana wy-
szogrodzkiego, — ze stanu ryecerskiego za$: Piotra Poraya Przytub-
skiego, sedziego ziemskiego brzeskiego, posta inowroctawskiego,
Piotra Suminskiege, podczaszego 1 posta Ziemi Dobrzynskiej,
Szamockiego, chorazego 1 posta Ziemi Warszawskiej, Karnie-
wekiego, pisarza i posla zieml Rozanskiej, Chwaliboga, komornika
granicznego ksigskiego, posta krakowskiego, Benedykta Turkow-
skiogo, ezoiniks, vpisarze grodzkicgo 1 posla Ziemi Mielnickiej,
Pawla Creczela Sudymontowicza. posta braclawskiego, Wielowiej-
skiego, posla braclawskiego, Szawmana, sedziego grodzkisgo i posta
Braclawskiego, Boguslawa Dunina Tomasiewicza, sedziego 1 po-
sla braclawskiego, Roduziewicza, pesta kowieiskiego i Michala Pru-
sranowskiego, pedezaszego i posta powiatu rzeczyckiego ).

Utworzony w ten sposib sad sejmowy, praedstawiad wielkie podo-
biehgtwo z dwezesnym angielskim sadem praysiegtych (petit jury),
réinil gie jednak od niego w jednym waznym wzgledzie. Na fotelu
przewodniczacego hie zasiadal, jak w Anglii, sedzia koronny, eztonek

5 Jrédel o samym procesie sprawcéw zamachu na  Stanislawa
Angusta, ogloszonych drukiem, mamy stosunkowo bardzo malo. Zaliczyé
tu nalezy przcdewszystkiem nadisienione juz wyzZej wydanie aktow do-
tyezacyeh proeesu pod tyt.: ,Processus judieiarius“, ogloszone w Warsz,
1974 v., u ktérych ezerpal Juliusz Bem materyad do swej ,,Sprawy za-
machu na kréla Stanislawa Augusta®, drukowanej w Gaz. sad. Warsz,
v v, 1882; dalej Potockiego Jézefa: | Process wider die konigl. Mor-
der® Stiick I-—VITI. (Warsz. 1773 J. Aug. Poser) i ,Proces wzgledem
krélobdjstwa® (Warsz. 1774).  Opréez tego posiadamy tylko urywkowe
obrony obwinionyeh, Cybulskiego (OdpowiedZ o zadanie kryminadu kré-
lobdjstwa. Warsz. 1773), Zembrzuskiego i in.

%) Processus judiciarius, str. 30.
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tawy krolewskiej, ale marszatek w. k., Stanistaw Lubomirski, maz
bardzo wyksztaleony ), ale nie wytrawny prawnik, ktéryby, idac
$ladem angielskiego sedziego koronnego, z zawilego materyatu pro--
cesowego potrafil ulozyé jasne i proste pytania do orzeczenia o fa-
keie. Stad tez niejeden blad, niejedno uchybienie sprawiedliwosei
musiado w toczgcym sie procesie wyniknaé z tego wlasnie powodu.

1) 0 humanitarno$ei Lubomirskicgo $wiadezy dowodnie okoliez-
no8é, Ze jego staraniem przettémaczone zostalo na jezyk polski slawne
dzielo Bekkaryi Dei delitti e delle pene i wydane w Brzegu 1772,
Ze na sejmie z r. 1774 nalezal do najgoretszych przeciwnikéw kary
gmierci i fortury.



II.

Trudne bylo w tej sprawie zadanie wszystkich — oskarzyeieli
i sedziéw, — obroficéw i krdla.

Oskarzycieli i sedziéw dlatego, 7e majac przed sobg wypadek
jaskrawego gwatfu, mna osobie kréla dokonanego, nie mieli wy-
raznych przepiséw prawa, na ktérychby oskarzenie i wyrok oprzeé
mogli. Sprawa toczyla sig o ,zbrodnie majestatu®, a wiasciwie,
méwige jezykiem dzisicjszego prawa karnego, o zbrodnig zdrady
gléwnej, a pod tym wuzgledem karne ustawodawstwo polskie, two-
rzone chwilowemi potrzebami czasu, miato wielkie brakil), Konsty-
tucya z v. 1588, powstata plawdopodobme pod wraZeniem sprawy
Kyzysztofa Zborowskiego, zawierala w sobie prawie wylgeznie po-
stanowienia natury ezysto procesowej, bo préez sléw, iz ,crimen
laesae majestatis tylko in personam regiosn podlug prawa wmdzma-
tione, comspiratione, violentu conatu, ef, quod longe absit, factoipso in
vitom commitlitur®, nie zawierala innych przepiséw prawa materyal-
nego i pie postanawiala nawet, jaka kara dotkngé ma ,zbrodnia-
rza majestatu“. Takim samym torem poszly i nastepne konstytucye
z lat 1601. 1669 1 1670, uzupelniajgce, a poniekad zmieniajgce
konstytucya z r. 1588.

1) Najdawniejszg ustawg o obrazic majestatu jest w statucie wi-
§lickim ustawa de eo, qui ((lzqumn m judicio vel coram judicio vul-
neraverit (Vol. leg. I str. 55). Statut Zygmunta I. z r. 1510 rozsze-
1zy1 pojeeie zbrodni majestatu na targniecie sig na pralatéw, senatoréw
i postéw, czy krélewskich, czy zl,cmsklch, mstgpny jednak statut Zy-
gmunta I. z r. 1539 ograniczyl je do osoby krvélewskiej. Konstytucya

1570 (de regalibus et jure vegio Vol. leg. T. II, fol. 811, str.
109) polecala przedewszystkiem tym, qui honoribus et officiis fungun-
tor, ut Majestatem Saeram ac Regni reverenter colant et observent,
scituri, quacumque dignitate fulgeant, eam ex plenitate potestatis Regiae
ac Regni accepisse.
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I obywalo sig bez tego w narodzie — powiada Bem?') — kfé-
ry, dzieki swej cnocie i religijnodci, nie wazyl sie fargnaé na iycie
osoby, choé przez siebie wybranej na majestat, ale jui uswieconej
przez Boga i stawajace] sie nietylko wladey, lecz 1 Bozym poma-
zaficem. W dziejach Polski krélewskiej spotykamy tylko jeden przy-
kfad targniecia sig poddanego na 7ycie swego monarchy, mianowi-
cie zamach Piekarskiego na zycie Zygmunta I, lecz $ledztwo sg-
dowe wykazato, e Piekarski od samej milodosei podlegat chorobie
unmystowej?).

To tez obaczymy Ze oskarzenie, widzge te braki naszego usta-
wodawstwa, radzilo sobie w rozmaity sposéh. Siggato za odpo-
wiedniemi przepisami do prawa rzymskiego, powszechnego, oparte-
go na kongtytueyi kryminalnej Karola V. z v. 1532, — powoly-
walo caly szereg powag z wiekéw drednich i nowszych, produko-
walo wyroki w sprawie obrazy majestatu poprzednio w Polsce
wydane, 1 odwolywalo sie wreszeie do ,praw boskich i praw
natury*?2).

W niemniej trudnem polozeniu  znajdowala sie 1  obrona.
Gwalt sam w sobie byl oczywistym, ale pochodzil z pobudek
politvernych, nie mial na celu odebrania iZyeia krélowi, ale tylko
porwanie go i stawienie na czele kenfederacyi. Tego kisrunku
nie mogla wyzyskaé obrona, bo broniac obwinionyeh oska.Zalaby
moze kréla. To tez obaczymy, %e obrona obwinionyeh postepowada
lekliwie, broniac jednych, obwiniala drugichk, = pobudek polityeznych
czynu nie korzystata i ich nie podnosita, zastrzegala sig we wiclu wy-
padkach, jak gdyby obawiajac sie podejrzenia, iZ sie z czynem so-
lidaryzuje, a niekiedy naweb wprost popierata oskarzenie. Skrepowane

wegledami dla kedla i jego stronnietwa usta putrondw, — wymo-
wnych zreszty obroncéw i doskounalyech prawnikéw, — nie odwa-

1) Sprawa zamachu w Gaz syd. warsz, 1882, Nr. 29.

7y Zupelnie falszywie twierdzi Bem 1 c., jakoby konstytueya
z r. 1588, zostala wydany cx ve sprawy Plekarskiego  Wszak wyrok
na Piekarskiego zostal wydany dopiero w r. 1620.

¥ Z calego toku sprawy o zamach na Stanistawa Auguosta, za-
pateywah stron 1 sgdu, objawionych w wywodach 1 wyroku, wynika
jasno, #%e nietylko prawo vzymskie, ale i powszechne, bylo w Polsce
prawem pomocniczem w sprawach karnyeh. I nie moglo byé inaczej,
skoro sig uwzgledni braki naszego ustawodawstwa karnego. Ob. w tej
sprawie Bojarskiego ,,Dwa zabytki polskiego sadownictwa karnego
z w. XVLY w t. 1 rozpraw 1 sprawozdan wydz, hist. filoz. Akademii
Umigjetnosei,
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zyly sig nigdzie wypowiedzieé, 7ze wielu z tej ,uzgrai fotréw®, —
jak caly spisek nazwano, — a praynajmuiej jej przywédey, Pulaski
i Strawingki, dopudeili sig zamachu w imig idei, kitéra za zhawczg
dla ojezyzny uwazali, — Ze ci sami ludzie, ktérveh chrzezono mia-
nem krélobdjeéw i stawiano na réwni z pospolitymi przestepeami,
byli takie — przynajmniej w swem wlasnem przekonaniu — obron-
cami konajacej Polski.

Tej prawdy nie przedstawila obrona nigdzie sadowi sejmo-
wemu; poprzestajac na wrgledach czysto prawnych. nie dotknela
nigduie stosunkéw politycznych z obawy, aby nie narazaé sie koro-
nie. Wyreczyd ja w tym kierunku — jak sie okaze — sam krdl,
kbéry, biorge pochop z popelnionego na sobie zamachu i pragnac dla
spiskowedw wyroku uwalniajacego, wskazywal na luki naszego usta-
wodawstwa pod tym wzgledem i polityczne motywa spraweéw zamachu.

Przejdimy do toku procesu.

Po ogloszenin  limity sejmowej oznaczono dzien 7 czerwea
1773 do sadzenia sprawy o zamach na kvéla, wélad zaczem mar-
szafek w. k., juko przewoduiczaey sadu sejmowego, donidsl senato-
rom, ministrom i poslom ze stanu ryserskiego do sgdzenia delego-
wanym, iz rozprawa rospocznie sie dnia 7 czerwea 1793 o goduzinie
10 2 rana, wydajac réwnoczesnie zarzgdzenia co do stawienia obwi-
nionyeh przed sad?).

1) Dyspozyeya JMC. Panu Toumier, rotmistrzowi chorggwi we-
gierskiej laski w. k., 6 Junii 1773 dana.

1. Gdy sady scjmowe jutro zaezynaé sig bedy, JMC. Pan Rot-
mistrz Zolnierzy 40 (préez unteroficerow i 2 eofiecréw, ktdrzy praydani
byé majy) komenderowaé bedzie na warty do Zamku, aby o godz. 8
punktualnic stancli przed izby senatorsks.

2. Tyehie samyeh Zolnierzy starszy w randze oficer wykomende-
ruje 8 zolnierzy i unteroficera na najpierwsze schody, aby tlumu nie
bylo ludzi, w liberyach wiele nie puszezaé, tylko z tymi, kidrzy na
gorg do lozéw pdjda, na co JMO. Pan oficer jeden bacznosé mieé po-
winien.

3. Przed warty do izby senatorskiej nie puszezaé Zadnyeh dzieei,
ksigzy Swieckich, mmniehéw, liberyi i lieznyeh Iudzi, tylko wuczciwe
i dystyngowance osoby, tudziez pralatéw i kanonikéw.

4. Przed godzing 9 JMO. Pan Rotmistrz wykomenderuje osobli-
wyoh 24 Zolnicrzy z oficerem i deugich 24 z oficerem od  chorggwi
weglerskiej laski w. ks. lit.  ovdynowanyeh, zlgezy do prowadzenia
z jak najwickszem hezpieczeistwem wig/niéw na Zamek.
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Dnia 7go czerwca 1773 roku o godzinie 10tej z rana byl
Stanistaw August na mszy w kaplicy zamkowej, po ktére]
wrécid do sali audyencyalnej, gdyiz podiug konstytueyi z roku
1669 na posiedzeniach sadu sejmowego wudzialu  braé nie
mégt!). Obaj marszalkowie, koronny i litewski, udali si¢ whedy na audy-
encya do kréla, donoszae mu, iz, gdy podlug prawa przypada ter-

5. Dwie karety byé powinno; z tych w jednej Fukawski, okuty
w kajdany i lafcuszki, siedzieé ma, a naprzeciw instygator Zawadzki
starszy albo Staniszewski i wachmistrz Ferdynand, a za kareta podo-
bniez Zo¥nierzy dwéeh, przestrzegajac, aby jeden wigzien do drugicgo
tadnego stowa nie méwil. W kolo zas tychie karet warta wyiej wy-
razona marszadk. kor. i lit. i8¢ ma, kiérg ofieerowie prowadzié bedy az
na Zamek, a tu na dziedzifien pierwszym przed schodkami drewnia-
nemi wysadziwszy wieiniéw z tymiz wigéniami (kaidemu wigZniowi
po dwu zolnierzy plzyd‘wvbzy) taz warta marszalk. kor. wejdzie scho-

dami do pokoju pued izbg poselska bedacego i JMC. Pan Rotmitrz
rozlokuje kaZzdego wiginia w tymae pokoju osobno, przydawszy po dwu
Zolnierzy, aby jeden z drugim nie gadal.

6. Warta marszalkowska lit. zastapi miejsee warty marszalk. kor.,
aby na schodach tlumu nie bylo ludzi.

7. 7 warty marszalkowskiej kovonnej péjdzie 13 Zolnierzy z un-
teroficerem i instygatorem Zawadszkim milodszym z jedag karety do ra-
tusza miasta Starej Warszawy dia sprowadzenia w iejie karecle Lu-
kawskiej aresztantki, kiéra w fatieuszkach zamknieta z instygatorem
tymZze w kareeie, oloczonej warty marszalkowsks, do Zamku przywie-
ziona byé ma, a pvzybyW‘zy do Zamku, otoczong warty marszalk
JMC. Pan instygator ulokuje ja w teje, dako wyzej, izbie ‘osob1o.

8. JMC. P:m Rotmistrz %z warty zamkowej wykomenderuje zol-
nierzy 12 1 oficera dla qplowadzenm Jana Kufmy, avesstanta, i ulokuje
go podoonies jako wyiej, w izbie, ktéry przy odebraniu zaraz zam-
kniety w Zaficuszki na obydwie rece i nogi byé powinien.

9. Gdy zasigdzie Senaf, Mlmstelyum i delegowani sedziowic ze
Stanu Pyoerslnego JMCE. Pan Rotmistrz za 1oz1mzem JO. ks. JMOi,
czyh JME Pana sedziego marszal. wprowadzi do izby senatorskiej
wieZniéw, przy lmzdyln dwu Jolnierzy i46 powinno i tak stanaé jeden
kolo drugiego, w kolo za$ 20 Zoinierzy i 2 oficeréw okraZyé ich majg
przestrzegajae, aby jeden do drugiego nie gadal.

10. Po skonezonyeh sadach podobnym, jak wyZej, sposobem wig-
sniowic w karetach odprowadzeni pod warty byé powinni; dawszy
czas, aby wprzéd karety z Zamku powyjezdZaly.

podp. Stanistaw Lubomirski MWK.

(Podana jako zal. . wzmiankowanego manuskryptu  Biblio-

teki Ossolinskich).

") Mylnie podaje Bem w ,Sprawie zamachu na Stan. Augusta®,
jakoby Stanislaw August byl w izbie senatorskiej na pierwszem po-
siedzenin sadu sejmowego,
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min gadom sejmowym, ida do zaczecia onych i Zadaja w tem ojco-
wskiego J. K. M. blogostawienstwa“. Krél odpowiedzial na to, iz
najzopeiniej jest przekonany o sumiennodei sadu. — zaleca jednak
~klemencys i litosé dia kryminalistéw¥?).

W przepelnionej od publicznodel izbie senatorskiej na Zamku,
rozpoczeta sig o godzinie 11/, glosna krélobdjeéw rozprawa. Zajeli
w niej miejsca wyznaczone sedziowie, instygatorowie i cbrofcy,
a w lozach dystyngowany $wiat Warszawy, dworzanie i szambela-
nowie krélewscy.

Pisarz ziemski warszawski, Maciej Sobolewski, zajawszy miej-
sce za referendarzem, ulozyl rejestr criminalium cousarum ,dla
wpisania sprawy ex actoralibus instygatoréw 1 wiceinstygatoréw
kor. i lit. i ich delatoréw przeciw pozwanym®, a woiny za rozka-
zem marszatka w. k. ,extra stubam z ganku na dziedzificu zamko-
wym obwolal sady“. Obaj marszatkowie, koronny i litewski, ude-
rzywszy laskami, wezwali delegatéw, koronnych i litewskich do
zlozenia praysiegi?). Gdy jg delegaci stanu rycerskiego ztozyli, pi-
sarz ziemski warszawski podal rejestr referendarzowi litewskiemu
Moszyfiskiemu, ktéry, za udzieleniem sobie glosu przez marszatka
w. k., przeczytat akt i wpis ,contra incarceratos et citatos“. Po
przeczytaniu wpisu polecid marszalek w. k. wprowadzié¢ pod straza
okutych w kajdany wiefniéw, Kuime?®), Lukawskiego i jego Zone
Maryanne, Peszynskiego i Cybulskiego, a wraz z nimi pozostajace-
go na wolnej stopie Zembrzuskiego, celem zapisania tomparyeyi.
Frankemberg zbicgl w miedzyczasie z wigzienia.

Na wniosek referendarza litewskiego Moszynskiego, ktdry sad
sejmowy uwzglednil, dodane jawigcym sig obwinionym, w mysl
konstytueyi z r. 1588, dla obrony nastepujacych patronéw: Kuimie,
Walentego Rzetkowskiego, patrona assesoryi koronnej, — Fukaw-
gkiemu, Cypryana Sowinskiego, réwnicz patrona assesoryi koron-
nej. — Zembrzuskiemu, trzech obroneéw, Stanistawa Baczyfskiego,
patrona komisyi skarbowej, Michata Wegrzeckiego, burgrabiego

1 ,Opis prawny“ str. IX.

?) Rota przysiegi pedana w ,Opisie prawnym® str. XI., byla
nastepujaca: ,Ja N. N. przysiegam Panu Bogn Wszechmogacemu,
w Tréjey éw. Jedynemu, jako w sprawach na sadach sejmowyeh przy-
wolanych, nie uwodzac sig Zadng obietnica, ani datkiem, ani przyja-
snig ani nienawideia, wedlug Boga, prawa 1 sumienia sprawiedliwie
decydowaé bede. Tak mi Panie BoZe dopoméz!“

3) Kuimic wktadano kajdany tylko przy jawieniu sie przed sg-
dem, po rozprawie zdejmowano mu je, ofaczajac wszelkiemi wygodami,
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grodzkiego warszawskiego, 1 Franciszka Winnickiego, patrona ko-
misyi skarbowej koronnej, — Cybulskiemu i Peszynskiemu razem,
obronece w osobie Andrzeja Przeidzieckiego, patrona referendaryi
koronnej i komisyi skarbu koronnego, — Maryannie fukawskiej,
Wiktoryna Wiszowatego, 7zupnika i komornika Ziemi Liomzynskiej,
zalecajac im ,ut causam eorum omni meliori modo pro pleniori ju-
dicii informatione tueantur.

Obwinionym niejawigeym sie nie dodano obrodcéw.

Instygatora koronnego, Stanistawa Kostke Krajewskiego,
i wiceinstygatora, Ignacego Syryusz Gomolinskiego, dzialajaeych
tak imieniem wlasnem, jak i instygatoréw litewskich, zastepowal
w pierwszym dniu rezprawy Jan Nepomucen Stominski, metrykant
kancelaryl wiekszej koronnej'), ktéry za udzieleniem sobie glosu,
sprawe zamachu na kréla wprowadzi! na pierwsze posiedzenie s3-
dowe nastepujaca indukta?).

,,Zyczylbym sobie, JO. JW. Panowie, w tym najwyiszym
Trybunale, z przeswietnych stanéw Najjasniejszej Rzeczypospolite]
podiug prawa zlozonym, tyle w rozumie korzystaé sily, w wymo-
wie mocy, w stowach dokladnodci, ile wielkodé tego kryminalu,
ile niegodziwodé sama winowajcéw wymaga.

Lzejby mi bylo bronié niewinnodei, niecheac z natury
czyjejkolwiek stawy obelienia, anizeli niegodny wspomnienia kré-
lobéjeéw spisek, a jeszcze dziky zajadfoscia na Swicte] osobie po-
mazaica boskiego, Najjadniejszym Stanigtawie Auguscie, Krélu
i Panu naszym uskuteczniony, publicznie oskarzaé.

Ale cisnie mig do tej powinnosei Bdg, prawa narodu, dokla-
dno$é dowodéw 1 same obywatelstwo, abym. pray prawie stojac,
nie nic opuszczat, co do obzalowania tego kryminalu, nic nie
oszezedzat, co do wymozenia zafd najsurowszej kary nalezeé moze.

I gdy sie juz zblizaé zamyélam imicniem i z urzedu instyga-
torow obojga narodéw i ich delatoréw do przedlozenia samej
skargi i wywodu jej historyeznego, z wlasnyeh wyznan winowaj-
céw zebranego, niewatpliwie zdaje sie, Ze biore na giehie powin-
nodé¢ nie samego tylko oskarzyciela, ale wraz i obroficy ukorono-
wanej Glowy, Jej Najjasniejszego Majestatu, praw boskich i Indzkich,
spokoju krajowego i slawy cafego narodu.

B W dalszym foku procesu zastepowali instygatorya koronng,
dziafajaeq tak imieniem wlasnem, jak i imieniem litewskiej: Anfoni
Opelewski, Pawel Bialobrzeski, patronowie assesoryi koronnej, i Antoni
Rogalski, metrykant kancelaryi muiejszej koronnej.

?) Proeessus judicarius, str. 37.
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Nie jest to, JO. JW. Panowie, pospolita kainia, podniesé
$wietokradzkie rece na kréla, a jeszeze wiasnego, shanbié najnie-
godziwszym sposobem Jego Majestat, wszystkich praw najmocniej-
sze twierdze i warunki gwaltownie wzruszyé 1 potargad, pokdj
krajowy do upadku nachylié, a nakoniec tak szkaradnym wyste-
pkiem narodows stawe w oczach catej Europy splamié.

Zaiste, ile tu w tym gléwnym kryminale innych wielorakich
kryminatéw odkryja same dokumenta, tyle winowajcom przez spra-
wiedliwos$é przyroéé powinno ukarania.

Rzecz cata w swej istocie, JO. JW. Panowie, juz niewatpliwa
i owszem, dokladnodcig dowodéw 1 dobrowolnem wyznaniem sa-
mychze sprawcéw, potwierdzona.

Ze Strawinski, ktéry w r. 1760 pod dats 29 listopada wy-
enat w danym od siebie rewersie, #e z taski Najjadniejszego Mo-
narchy i Pana swego, przez rece Jego kamerdynera odebral wspo-
mozenie, jako swej proshy skutek, wedlug rewersu wlasnego w tej
istocie:

»»h taski Najjasniejszego Monarchy, Pana mego mitoSciwego,
odebratem na wspomozenie od JMei Pana Ryksa czerwonych zto-
tych dziesieé, dico 10, Datum w Warszawie die 29 listopada 1770
roku, Stanistaw Strawinski Rot. Pttu. Star““. Legatur w pliku
sub lit. A. nr. Imo.

lenze sam w roku 1771 catego spisku krélobdjeéw odwazyt
sig byé przywédes i to uskutecznié temi drogami:

Po rozméwieniu sig w fortecy Jasno-Goérskiej z Putaskim, (ja-
ko to tam w manifedcie wlasnym w grodzie wilenskim w roku
terazniejszym  pod daty dnia 9 kwietnia dobrowolnie wyznatl),
wzigd na siebie tej niegodziwej czynnosci uskutecznienie 1 na ten
koniee za ordynansem tegoz Pulaskiego, dnia 15 sierpnia datowa-
nym, objat komende nad Lukawskim i jego dywizya.

Jstota ordynansn nastepujaca :

»»Kazimierz na Pulazin, Kostrach, Grabowic i Derczniach
Pulagki, Ziemi Lomzynskiej z Ks. Mazowicckiego marszalek,
7 réznych dywizyl wojska skonfederowanego generalny komendant.
Daje ten ordynans JMei P. Lukawskiemu, rotmistrzowi zakroczym-
gkiemu, za ktérego odebraniem z caly komenda swa ma sie laczyé
7 JMeci P. Strawinskim, rotmistrzem Starodubowskim,i owemu we
wezystkiem paryerowaé. Co pod animadwersys artykuléw wojsko-
wych wykonaé zalecam. Dan w fortecy Jasno-Gérskiej dnia 15.
miesigea sierpnia 1771 r, KaZz Pulagki. M. L. (L. 8.)““ Legatur
sub nro 2do.
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Potera objawiwszy Fukawskiemu sekret zleconego 1interesu,
jak w nim znalaz? zgodne ze sobg sentymenta, doniést listownie
natychmiast o nich Pufaskiemu, tudziez i zadze Lukawskiego wagle-
dem szarzy pulkownikowskiej. Do ktérego i sam Lukawski list oso-
bny pisat, upewniajgc o jednomyslnejnieodstopnosci ze Strawinskim.

Nim za$ na te listy nadszedl respons, staral siq Strawinski
przez bilety pisane do Xukawskiego utrzymywaé onegoz w state-
cznej wiadomego miedzy nimi interesu jednomyslnodei.

Istota pisanego hiletu:

spSercem ukochany Braeiszku Lukasiu Dobrodzieju.

Halo frysz ten interes poszed?, a kolo niedzieli praysziej be-
dzie rezolueya, takoz wszystkie wiadomodei, ktére do mnie masz,
odsytaj do Czerwingka p. Rafattow, pewnie dojdg rak moich, do-
piero jak mozess, utrzymuj sie, a pamietaj na to, co jest miedzy
nami, nakoniec bywaj zdréw, wesél, za zdrowie moje, a za twoje
takze, i jak tylko przybedzie hander manier oznajmij, gdzie uczynié
odezwe. St. Stra. 16. Thris 17714% sub nro 3tio.

Wkrétce potem Lukawski odebrat i list od Pulaskiego sub die
1. 8bris 1771 7 fortecy Jasno-Goérskiej datowany, w tej stéw
osnowie:

»wMnie wielce Meci Panie Rotmistrzu i kochany Bracie.

Z zasztej do mnie od JMei Pana Strawinskiego rotmistrza
Starodubowskiego, tak o przychylnych W. M. Pana w interesie mu
wiadomym sentymentach, jako i 7adaniu jego dostatecznie informo-
wany jestem. Dlaczego wdziecznem przyjmuje sercem i samego
W. M. Pana do mnie zgloszenie i jednomy$lng z tymze JMC P. rot-
mistrzem Starodubowskim nieodstepnodé. Co sie tyczy rangi putko-
wnikowskiej, to mu przyrzekam, iz za interesowaniem mojem u Rady
wojskowe], od ktérej wezystkie teraz wychodzié beda patenta, jestes
pewny, cheiej tylko W.M. Pan to dopelnié, w ezemkolwiek od JMei
Pana Strawinskiego rekwirowanym bedziesz. Niech wige to moje
przyrzeczenie za gruntowny dla niego bedzie fundament, co mu
mojg, zareczam rzetelnodeia, i upewniam o wieckszych daleko wzgle-
dach i szacunku, gdy szezerze w wiadomym interesie W. M. Pan
ezynié bedziesz staranie. Mnie za§ na zawsze mieé bedziesz goto-
wego we wszelkich mu okazaniu przychylnodei, jako tego, kiéry zo-
staje W. M. Pana Zyczliwym bratem i unizonym stugg. Kaz. Pu-
faski. M. L. 7 fortecy Jasno-Goérskiej die 1. 8bris 1771%“ sub n. 4to.

Tak obowiazujacy respons i obietnicami obligujacy, moeniej
zwiazal Lukawskiego ze Strawinskim.
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A gdy zaczynal trudnié Fukawskiemu Zembrzuski, zakroczym-
skiej milicyi komendant, niewiadomoscig projektu oddania sig ze swg
dywizyg pod komende Strawinskiego, uwiadomiony o tem Pulaski
wydal ordynans powtérny, pod data 20 paZdziernika do ZF.uka-
wskiego , aby za odebraniem onegoz we wszystkich okolicznodciach
znosit sig ze Strawinskim i od jego rozkazéw dependowal.

A do Zembrzuskiego pod taz samg datg list napisal, w kté-
rym wspomniawszy owemu dawniejsze ordynanse, przykazal, aby
Lukawskiego, rotmistrza zakroczymskiego i jego komendy, gdzie in-
dziej przez niego dysponowanego, swemi dyspozycyami nie zatru-
dnial i jemu nie przeszkadzat: gdyz wina spéinionego inferesu
Yukawskiemu zleconego na niego spadnie.

Istota powtdérnego ordynansu nastepujaca -

»»Kazimierz na Pufazin, Kostrach, Grabowie i Derefniach
Putaski, Ziemi Y.omzynskiej z X. Mazowieckiego marszalek, réznych
dywizyi wojska skonfederowanego generalny komendant. JMC Panu
Fukawskiemu, skonfederowanej Ziemi Zakroczymskiej rotmistrzowi,
daje ten ordynans, za odebraniem ktérego we wszystkich okoliczno-
Sciach ma sie znosié z JMC Panem Strawinskim i od jego depen-
dowaé ordynanséw. Co pod animadwersys artykuléw wojskowych
wykonaé zalecam. Dan w forteey Jasno-Gérskiej dnia 20 mie-
sigea paZdziernika 1771, Kaz. Pulagki M. k. (L. S.)““ sub nr. 5to.

Istota listu do Zembrzuskiego od Pulaskiego, pod taz data
z fortecy pisanego :

onl fortecy die 20. 8bris 1771. Jakom dawniejszemi ordynan-
gami memi zalecil W. M. Panu, azeby JMC Pan Fukawski, rot-
mistrz zakroczymski, z komenda swoja gdzieindziej odemnie de-
stynowany, zadnej od W. M. Pana w tem nie mial przeszkody,
tak i teraz zalecam tym listem walor ordynansu majacym, azebys
W. M. Pan zadnemi swemi tegoz JM(C Pana rotmistrza nie tru-
dnit dyspozycyami, gdyi inaczej spéinienia zleconego JMC Panu
Lukawskiemu interesu wina na W. M. Panu zostaéby musiata.
0O cezem go uwiadomiwszy z o§wiadezeniem przyjazni, zostaje W. M.
Pana zyczliwym bratem 1 uniZzonym stugs. Kazimierz Pudaski
M. L.4“ nro 6lo.

Zembrzuski o sekrecie ekspedycyi, (jak Lukawskiego dobro-
wolne zeznanie §wiadezy) , upewniony, nie sprzeciwial sig odtad
dalszym czynno$eiom Strawinskiego i Lukawskiego, pierwszym te-
g0z spisku przywédeom.

Skad wyplynety, jako ze swego wiasnego irédla, te nieszcze-
gliwe skutki.

Sprawa zamachu, 5
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Po wykonaniu w réznym czasie 1 miejscach od Y.ukawskiego,
Kuimy, Gadomskiego i Wierzchlewskiego na sekret przysiag przed
Strawinskim, Strawinski udal sie do Czerwinska, dawszy dyspozy-
cyy Lukawskiemu, aby go w Mate] Wsi, tak zwanej, czekat, gduie
z furami zbozem ladownemi miat nadjechaé.

Jakoz 31 pazdziernika, to jest Octobra, Strawifski z Kuimg
przybyli do Matej Wsi i oczekujgcego na nich tamze Lukawskiego
juz zastali, upewniajac, ie fury z sianem, zbozem 1 sukmanami
chtopskiemi w lesie zostawili, a przy nich na strazy Peszyn-
skiego.

Nadciggneta zaraz do tejze Matej wsi pod porucznikiem Mo-
dzelewskim stukonna komenda Fukawskiego.

Z tej za dyspozycya Strawinskiego Fukawski przez swego
wachmistrza Jana Wolynskiego, wybrat dwudziestu szesciu ludzi
na dobrych koniach, a z reszty komendy Modzelewskiemu poru-
cznikowi odej$é kazat w Zakroczymskie.

Potem Strawinski wybranych ludzi KuZmie porucznikowi po
dwdch dla wykonania przed soba praysiegi wprowadzié do chatupy
chtopskiej kazat, gdzie w przytomnosel Strawifskiego, Lukaw-
skiego i KuZmy wszysey przysiegli i dopiero otworzono im sekret,
ze do Warszawy péjda na pojmanie osoby krélewskiej.

Nazajutrz pod date pierwszego listopada, ruszyli sie wszysey
do Gluska, a stamtad do ukrytych w lesie wozéw, w ktére upako-
wawszy bron miedzy siano i zboze z mundurami i innem narze-
dziem wojskowem, jedni za fornaléw do powoienia, drudzy za fli-
géw przebrani, zanocowali przy furach w lesie.

Dnia 2 listopada zaprzaglszy swoje wierzehowe konie do dzie-
wieciu wozéw furazem pakowanyech, udali sig ku Warszawie, jedni
powozae, drudzy na furach przebrani siedzae, a inni jako flisi przy
furach idae.

A podjechawszy pod same Lomienki, piesi i co na wozach
jechali, rozstrychneli sie pojedynczo po lesie Bielanskim, ciemne]
pory oczekujac.

Dopiero Peszyfiski z wegrzynkiem Fukawskiego, Antonim,
wystani od Strawinskiego do rogatek, samym dobrym zmrokiem
nadjechali.

Zatrudnit przy rogatkach rewizor Peszynskiemu wpuszezenie
do miasta, z przyezyny, iz pod dawns datg pokazywal zaswiadeze-
nie; lecz ztozyl sie, ze mu takie dal pan jego Strawinski, ktéry
2 Czerwingka sam jedzie przy furach i wkrétee nadeiggnie, proszac
o zatrzymanie zawarcia rogatek.
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Tym sposobem ulatwiwszy Peszyinski przepuszczenie swoje,
udat sig prosto do stajen 00. Dominikanéw na Nowem Miedcie
przez Strawifiskiego trzema wprzédy niedzielami zamdéwionych.

A w tych zostawiwszy z konmi Antoniego wegrzynka, Pe-
szyhski powrdeil pieszo ku rogatkom, oczekujac przy nich na pana
swego Strawinskiego i na fury przy nim jakoby z Czerwinska
jadace.

Nadjechaty ciemng nocg fury, bronig w sianie i zbozu Yado-
wane, & z niemi Strawinski, Yukawski i KuZma, nadeszli takie
i przebrani flisi, a z przyezyny prowadzonego furazu tem latwiej
do miasta wpuszcezeni, wszysecy za przewodnikami do stajen domi-
nikangkich zgromadzili sie.

Yukawski te] same] nocy chodzil do zony, wiadomej juz da-
wniej o wykonaniu w Warszawie tego spisku, Strawinski za$
z Koima zostall przy ludziach, strzegac, aby ze stajen nie wycho-
dzili ani sie pokazywali.

Nazajutrz, to jest 3 listopada, Strawifski przejrzawszy za
dnia spogsobnosé miejsc do przebycia okopéw, ulic dla rozstawienia
zasadzek, zalecit Yukawskiemu i KuZmie pilng straz ludzi, a po-
wziawszy wiadomo$é, ze Najjadniejszy Pan mial wole nawiedzié
chorego podéwezas ksiecia JMC kanclerza w. ks. lit. i dopilno-
wawszy w zamkowym dziedzineu gotowosdci, powrdeit do swych lu-
dzi i kazal! wszystkim mieé sie na predce.

Potem wréciwszy nazad, szpiegowal przybycie krélewskie do
patacu JO. ksieeia Jmei kanclerza, a obaczywszy, ze tam wjechat,
udat sie do komendy, i zastawszy réwnie wszystkich gotowych na
koniach, to rozkazat, aby kréla zywo dostad, a gdyby ze strony krd-
lewskiej strzelano, wzajemnie strzelaé, w pogoni za$ kréla zabié,
mienige, ze taki jest ordynans Puataskiego.

I natychmiast wyprowadzil przez Nowe Miasto cala swg ko-
mende, udajac ja za kozacks przez glodne rozmowy po rosyjsku,
i doprowadzi! onez Podwalem w przechodnia Kapitulng uliezke,
naprzeciw Kapueynéw i tam oczekiwal na wyjazd kréla JMCi od
ksiecia kanclerza lit., a doczekawszy wyjazdu Najjasniejszego Pana
wypadt z ludZmi z tej zasadzki za kareta, ktéra miedzy palacami
hetmanskim z jednej, a malym palacykiem ksiecia biskupa kra-
kowskiego z drugiej strony zaskoczywszy, wywarla ta bezboina
zgraja caly irapet strzelby i broni na karete krélewsks, na dworzan,
Ignacego Bachminskiego, Jana O$niatowskiego i ludzi stusznych
przy krélu JMCi bedacych, jednyeh zabijajac, drugich kaleczae,
innych gwaltowns natarczywoscia, ile pod eciemng mnoc pogasiwszy

¥
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pochodnie, rozpedzajge, samego zas Najjasniejszego Pana z karety
przed gestemi kulami uchodzacego, w glowe cictego i ranmego,
miedzy sie porwawszy, z miasta uprowadzita i uniosta.

Przerywam w tem miejscu dalsza osnowe tej tragicznej naj-
niegodziwszej historyi, w dobrowolnyeh konfessatach oskarzonych
zabéjeéw obszerniej znajdujacej sie.

Nie domawiam jej do konca, abym Prze$wietnych Stanéw
fak strasznym, tak obrzydliwym krélobéjeéw z Krélem i Panem
naszym i ich whasnym, postepowaniem, uszu i serc dotkliwiej nie
urazid i do wylania Yez nad okruciefstwem w osobie krélewskiej
wykonanem nie przyprawit.

Doczytacie sie wszystkiego i jeszeze wiecej nad to,
com opowiedzial, z ich wlasnych dobrowolnych zeznan, ktére
w dalszej indukcie u Sadu zdoze.

Nie chee¢ wspominaé po tak gwaltownem wydarcin Kréla
w tej stolicy rozpaczy, zamieszania, tez wylanych od uwiadomio-
nego o tym przypadku obywatelstwa. I kiedy wszystkich z tej
walnej przyczyny owej ciemnej noey sam tylko strach ogarniat
1 caty nadzieje odzyskania z rak zbdjeckich Kréla odbierat, na-
lezy przed wami, Przedwietne Stany, wyznaé. e na ten czas
wszechmocnej Opatrznodei boskiej dzielno$é sama tylko Najja-
$niejszego Pana drogie zyeie od tak wielu do niego wystrzelonych
nabojéw cudnie zachowala i zuchwalego zdrajey zamaszystemu cig-
ciu 1 ukoronowanej Jego glowie $miertelnego razu zadaé nie do-
puscita, owszem réwng mocq juz i w reku zabdjeéw zostajacego od
$mierci Ojea Ojozyzny naszej, aby iej nie osierocit, obronita.

Nadto potrafita bez ludzkiej pomocy pierwszych hersztéw
z ich pomocnikami samem pomieszaniem rozprészyé, drugich szka-
radnodcia wystepku tak zatrwoiyé, ie wlasne unoszac iyecie, zem-
kneli kazdy w inng strone, ostatniego zad herszta KuZme, osoby
krélewskiej majestatem tak przerazié, iz ten, ktéry sie niedawno
na odebranie zycia Najjasniejszemu Panu niegodziwie 1 $wietokra-
dzko zaprzysiagl, wlasny kryminal poznawszy, Zycie swoje w mnoc
pojmanego od siebie Pana oddal, i tejze samej noey, lubo zne-
dznionego i skaleczonego. dobrego jednak Kréla nam powrdeil.
Te boskiej tylko mocy i Jego rozrzadzenia sprawy i widzialniej
u Sadu pokazg spisy ran w ciele krélewskiem, opisy sukien i szat
Jego, opisy w karecie krélewskiej przestrzaléw i cieciéw, obdukeye
ludzi J. K. MCizabitych i rannych, ktére w tem miejscu porzad-
kiem kladg sig“.
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Tu sktada instygatorya sporzadzone dawniej w instrukeyi
sprawy ,rekognicye, wizye i prezenty“ ran kréla i dworzan, tudziez
innych przedmiotéw w tej sprawie badanych, zeznania obwinio-
nych, z ktérych dwaj, Staczewski i Tubalowicz, tymezasem zmarli
w wiezieniu, i relacye wydanych pozwéw, na sejmikach przed-
sejmowych publikowanych.

»A poniewaz — méwi Stominski — przez konstytucya 1588.
i facto takowego kryminatu, Rzeczpospolita jforum szczegélune na
sejmach przed zgromadzonemi Stanami wyznaczyla, powtarza zad
1670, i instygatorom obojga narodéw nie inaczej winowajcdw tegoi
samego kryminatu na sejm pozywaé, tylko praecedente resultato Se-
natus consilii, dozwolita, zaczem podtug opisu praw cytowanych
ex resultato Senatus consilii 1773, dopiero pozwani na sejm te-
rainiejszy wszyscy, ktérzykolwiek per wmachinationem, conspiratio-
nem, violentum conatum ac ipsum factum weszli w dopelnienie
krélobdjstwa.

Z tych pozwéw i przypozwéw — wywodzi dalej — dzisiejszy
termin, na ktérym instygatorowie i delatorowie petunt cum sta-
tutis ex carceribus et reliquis comparentibus citatis, relectis illorum
praecedentibus liberis examinibus ad formale scrutinium uniuscujusque
separatim, juxta interrogatoria super facto machinationis, conspira-
tionis, violentique conatus in Persona Sacrae Regiae Majestatis pe-
spetrati, ab actoribus porrigenda, condescendi, illudque Illustribus
et Magnificis e medio Senatus ac Nuntiorum Terrestrium motu sus
judicii delegatis, expediendum praecomitti, ac insimul si coram iisdem
partes testes suos ad emundationem aut facti evidentiorem probationem
educere voluerint, facultatem expediendarum inquisitionum eis conceds,
ac terminum ulterioris processus, post expeditum scrutinium et exa-
men testium, memoratis partibus suo in judicio conservari perem-
plorium®.

Po tej indukcie obecni obroney oskarzonych dopraszali
sie o spatium deliberandi ad respondendum do tygodnia.

Sad udal sig naustep, celem powziecia w tym wzgledzie uchwatly,
ktorag po jej powzieciu referendarz w. ks. lit. stronom oglosil.

Uchwaty tg zezwolil sad sejmowy na odroczenie rozpraw do
dnia 14 czerwea, aby patronom daé moZno$é przygotowania sie do
obrony.

W tym drugim dniu rozprawy mieli odpowiedzieé obroney
na indukte instygatora. Oskarzeni domagali sig, aby do tej wsbe-
pnej obrony przylaczyl sie przedewszystkiem przypozwany a zosta-
jacy na wolnej stopie Zembrzuski. Nad kwestya ty wywiazal sie
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spér uboczny, ktérego zatatwienie sad sejmowy do pézniejszego czasu
odtozyl, udzielajgc tymezasowo glosu jednemu z delatoréw. Prawo
polskie pozwalalo bowiem, o ile chodzilo o przestepstwa Sei-
gane z urzedu (criming publica), donoszacemu (delatorowi) popieraé
oskarienie odregbnym wywodem. Delator byt strona, stojaca w pro-
cesie w jednym gzeregu z instygatorem, a rola jego procesowa
byla w tej sprawie o tyle ponetniejszy, Ze na wypadek konfiskaty
majatku, wyrokiem sadu orzeczomej, potowa tego majatku dosta-
wala sig skarbowi krélewskiemu , druga polowa za§ jemu.

Z prawa tego skorzystal tez w toczacym sig procesie delator
Jan Oéniatowski, dworzanin kréla, obeecny przy zamachu, i na po-
siedzeniu sadu sejmowego z 14 czerwea 1773 wyglosit mowe, po-
pierajacy oskarienie instygatoréw.

Opiewa ona w dostownem brzmieniu ?):

»Niewiem, czyli sie moZe znaleié miedzy najdzikszymi naro-
dami wystepek tak straszny i szkaradny, kitéryby wickszy wstret
uczyni! naturze ludzkiej, jak ten, o ktérym niedawno slyszelidcie
JO. JW. Sedziowie, do ktérego i ja, jako zywy tej bezbozno-
$ei dwiadek, a na ten urzad delatora wyznaczony, z dozwolonego
prawa domawiam sie.

Nie byto to nigdy urzedem ani powolaniem mojem, aZebym
mial na kogozkolwiek skarzyé, i w mojem obraniu wolatbym nie-
winnoéei bronié, mniZz na najmniejsza utomnodé nastawaéd. Ale gdzie
idzie o zgwalcenie praw natury, praw boskich, praw powszechnych
wszystkich narodéw, mogez sie wstrzymaé od tych wyrazéw, kt6
rych po mnie wyeiaga religia, do ktérych mmie przynagla obywa-
telstwo i ktérych domaga sie ze mnie winna ku Najjaéniejszemu
Krélowi, taskawie nam panujacemu, wiernosé.

Rzecz jak sig stata, styszelifcie JO. JW. Sedziowie przez U.
Stominskiego, metrykanta koronnego, dostatecznie opowiedsziang
i dokumentami potwierdzong. Te wedlug prawa uczynione obdukeye,
te przez JW. senatoréw i ministréw strzelenia i ciecia widziane
znaki, te rany nadwezas niezagojone, dzi§ wzmiankowane, te szaty
skrwawione i poszarpane, ci ludzie ranieni i zabity, wreszcie ciz
sami zapamietali zloezyney, tu stawajacy, sa to oczywisei $wiadko-
wie tej szkaradnej zbrodni. Nie wiem, ezyli jest ktéry, ktoby o tem
moégt powatpiewaé, iz sie to nie stato.

Stato sig! lecz bodajby sie bylo nigdy nie stalo! Stalo sie !
przeciwko najéwietszym prawom religii; stalo sig! przeciwko

1) Processus judiciarius str. 52.
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prawom narodowym; stato sig! przeciwko prawom szczegélnym
narodu naszego.

Zadnej nie masz tak bezboznej religii, ktéraby w spoleczen-
stwie swojem dozwalatla zabdjstwa.

Jeszeze ludzie w pierwiastkach swoich Zadnem nie rzg-
dzili sig prawem, a zawsze zabdjstwo szkaradng u nich bylo zbro-
dnig; samo rozumu $wiatlo, sama nabtura, czynita im wstret do ta-
kiego okrucienstwa.

Niktby podobno nie ocalal z ludzi, owszem caly naréd
Iudzki nie wybiegatby sig przed namigtnofciami zepsutej natury,
gdyby i najmniejsza tej hezboino$ci dana byla wolnosé.

C6z dopiero, gdy to natury prawo moeg bosks stwierdzone
zostalo i weszlo w mnajpierwsze obowiazki religii naszej, a jako
go nie zachowaé? Jako szkarady przestepstwa nie karaé? Jako
najpierwszych nawet zapedéw do takowej zbrodni nie tamowad?
Sama natura do tego nas sporzgdzila, Zze gdy nad innymi wi-
nowajcami litujemy sie, tych, ktérzy zycie wydarli, nienawidzié
zwyklidmy.

Jezeli zad wezelkie prywatnego czlowieka zabicie cigzka jest
zbrodnia, c6z bedzie sprzysiezenie sig na zabdj i potargnienie sie
na osobg takows, ktéra wolnem wybraniem obywateléw do rzadze-
nia innymi jest wyniesiona? C6z dopiero, méwig, jak dopeinieniem
wezelkie] nieprawodei byé musi §wigtokradzkie na osobe panujacego
porwanie sig?

Znajdziemyz aby jeden punkt w religii, ktéryby pod jakim-
kolwiek pozorem tej bezboznosci pozwalal? Cazyliz przeciwnie nie
uzywa ona wszystkich pobudek, wszystkich postrachéw na wmé-
wienie w nas obrzydliwosei i wstrgtu do tak niegodziwego
grzechu?

Cé6z bowiem religia nam czedciej, co moceniej, co oczywiscie]
przykazuje, jak poszanowanie i postuszefstwo zwierzchnodciom ?
Céz ustawiczniej powtarza, jako te wielkie prawdy, Zze krélowie
boskiej sg namiestnikami wladzy, sg boskimi pomazancami, sg
béstwami ziemskiemi i Z¢ nie moze byé wieksza zbrodnia, jako
przeciwko podwicconym ich miotaé sie osobom.

0! jakbym wiele w obowigzkach religii mégl przywiesé
praw, zakazujgcych tej szkaradnej zbrodni, gdyby mi rzecz nie
byla przed tymi, ktérzy wraz z mlekiem wyssawszy wszystkie
jej obowigzki, ma samo sig nawet wspomnienie tej szkaradnodci
wzruszajg!
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Ale, gdyby zadnych w tym punkecie nie bylo przepiséw, pra-
widel wiary, ezyliz surowo tego nie zakazuja prawa naroddw.
U wszystkieh jakokolwiek rzadnych narodéw najlichszego cztowieka
zabdjstwo $miercig pospolicie karaé sig zwyklo. I stusznie: ile ze
czlowiek miedzy wszystkiemi dobrami nie majac uic milszego nad
zycie, najwiekszg w wydarciu jego odnosi krzywde. Stad sadzily
narody 1 sadza, Ze wziaé komu i7ycie, jest tem samem wy-
zué sie 7 wszelkiego prawa, jakiegoskolwiek nad sobg mito-
sierdzia.

A gdy tez same narody uznaly, ze rzad wewnetrzny zadng
miarg nie moze byé porzadny, skoro od wszystkich jest sprawo-
wany 1 gdy upatrzyly najwieksza potrzebe jednej sprezyny, ktd-
raby te cala machineg obracata, jednej glowy, ktéraby tem
wszystkiem rzadzita, jakich nie stanowily praw do ufrzymania
wszystkich w postuszenistwie 1 porzadnej subordynacyi, jakich nie na-
daly przywilejéw tym wybranym i uwienczonym glowom, jakiego
nie czynily poszanowania, aZz do palenia im kadzidel, az do
oddawania ofiar, az do umieszczenia ich miedzy najwyisze
swoje hogi?!

Moglysz one i pomyéleé¢ o jakiej przeciwko krélom swoim
szkaradzie, kiedy najmniejsze nieuszanowanie bylo od nich miane
za najwiekszg zbrodnie?

Mogtyz tentowaé nawet $mierei, kiedy o panach i mo-
narchach swoich tego byly zdania, iz c¢i nie umierajg nigdy,
i lubo widzialy ich wypelniajacych to natury prawo, nie $miercia
to jednak, ale przeniesieniem i policzeniem miedzy bogi byé
mienity,

To bylo najgrubszych nawet narodéw wzgledem monarchéw
swoich uszanowanie, ta byla w mich gléwna, ta §wista maksyma ,
ze wladza nad ludem monarsze, nad monarchg samemu Jowi-
szowi nalezy.

Nie tylko za$ najwyizszego tego dostojenistwa istota, ale dobro
samejZe spolecznodci, pokdj powszechny, szczg$liwodé 1 calodé
panstwa wyciagaja, aby osoba kréla $wieta i niezgwalcona
byta.

Jakoz, gdyby tego tak surowego warunku nie bylo, znalaztieby
sig zdrowego rozsgdku czlowiek, ktéryby na siebie chcial przyjaé
ten panowania ciezar, czyliby sie zawsze obawiaé wnie potrzeba
albo  szalefstwa zaglepionych albo rozpaczy karygodnych alhe
zemsty niechetnych ?
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Ktéryz jest tak szereSliwy monarcha, ktéryby dogodzit
wezystkim ? A bedac przymuszony samem dogadzaniem jednym,
koniecznie niedogodzié drugim, tracitzeby prawo, nie méwig do
panowania, na ktére go albo naréd wybral, albo go na nim po-
stawilo urodzenie, ale nawet do iZycia, ktére samemu winien
Bogu ?

Uznaty te prawdy mnarody i dlatego najmniejsze nawet
targnienia sig na kréléw najsurowiej karaly, a w przepisaniu kar
na krélobhdjeéw zdawaly sie przechodzié surowosei miare.

Jakoz, co moze si¢ pomysleé szkaradniejszego nad tento-
wanie tej zbrodni, ktérej wykonanie zrywa nienaruszony miedzy
krolem i narodem zwiazek, miesza wewnetrzny pokdj, caty naréd
obala i miszezy? Stad powszechnie zgodzily sie narody na to,
azeby przekonanego o krélobGjstwo w zadnym $wiata nie cierpied
rakacie.

W narodzie naszym, w narodzie wolnym, moZnaz si¢ bylo
spodziewaé, aby do tak szalonej przyjsé kiedy moglo wéciektodei?
Inne narody nie majac tej w wybieraniu sobie monarchéw wol-
nosei, znosié muszg bez braku tych, ktérych samo urodzenie na
tronie osadza, i chociaZby niekiedy najprzykrzejsze od nich wycho-
dzity rozkazy, wypetniaja je z wszelkg powolnoeia.

Naréd nasz, zaszezycajacy sie tym najwiekszym wolnodei
punktem, Ze nie zna na tronie tylko wolnie i wuroezydcie obra-
nyeh kréléw. mozez i pomysleé o jakiejkolwiek przeciwko nim
zdradzie ?

Postronne narody, styszac o jakimkolwiek podstepie na obra-
nego tak uroczyscie monarche, wniostyby zapewne albo w obraniu
nierozsgdek, albo w targnieniu si¢ na obranego ostatnia dzikodé.
O jaka to dla naszego narodu hafiba pozorowi nawet tego podpa-
daé mniemania !

JO. JW. Sedziowie! Przodkowie wasi jedno targnienie sig
na posta, ktéry jest tylko czastks Rzeezypospolitej, $miercig karali;
wy tak $wigtokradzkiego krélobdjstwa na Najjasniejszym  Krélu,
Panu naszym tentowanego, nie zemfciciez sie ?

Przodkowie wasi samym jurysdykcyom namiestnicza kréléw
sprawujacym wladze, jako i wszystkim pod bokiem kréla zostaja-
cym tak wielkie przez prawa obwarowali bezpieczeistwo; wy
Kréla samego, Rzeczypospolitej Glowe, narodu Ojea, losowi naj-
wicieklejszej zajaddosei porzucicie?



74

Przodkowie wasi, miejsca nawet te, gdzieby sig ich krélowie
znajdowali, §wiete i nienarnszone mieé cheieli; wy na tak oczy-
wiste krélobéjstwa dowody obojetnie patrzeé bedziecie?

Wreszeie przodkowie wasi, (bodajby sie nigdy ten przy-
ktad nie byl stal), tentowane na Zygmuncie III kréln zabdjstwo
jednego prawie z rozumu obranego , wymysloym mak wynalazkiem
vkarali; wy tej lotrowskiej zgrai, temu niegodziwemu spiskowi,
temu rozmys$luemu na drogie Zycie Kréla i Pana taskawego spi-
knieniu sig przebaczycie?

Swiadezytyby pewnie te stolecznego miasta ulice, po ktéryeh
Najjasniejszy Pan wleczony, te rany zadane, te szaty na Nim
poszarpane, podarte, postrzelane 1 Jego krwia zbroczone, zgola te
wszystkie tak szkaradnego zabdjstwa znaki, domagataby sie spra-
wiedliwej zemsty od was ta tak szkaradna dla calege ma-
rodu plama, kbéra inaczej zgladzona byé nie moze, tylko uzy-
ciem najsurowszego ukarania tej bezboinej zbrodni.

Nie mozna tego zasiegnaé pamiecia, aby sie stato kiedy tak
zgodne, tak pomyslne obranie kréla, jakie bylo dzi§ panujacego
nam dobrotliwie. Wiadomo to wam wszystkim, ktérzydeie temu
golennemu przytomni byli aktowi. Nic innego nie mozna bylo
obiecywaé sobie, jako tylko, ze naréd szozegélniejszej uiyje w za-
chowaniu i ubezpieczeniu Jego Osoby wiernosei, jak powszechns
rachowal! w obraniu jednomyélnodé. A przeciez znalazly sig tak
dzikie poczwary, Ze wiernym poddanym Pana, narodowi Ojea,
wydrzeé usitowaly!

C6z? to pewnie Go rrazilo od statecznej do narodu mitodei ?
Bynajmniej; owszem, te Jego byly ofwiadczenia, Ze pragnat sig
staé dla narodu calego ofiara, te Jego byly nadzieje, 7ze ten, lubo
tak niegodziwy i szkaradny przypadek, obréci si¢ w dobro i pozy-
tek ojezyzny. A trzebaz wickszyeh osobliwszej ku narodowi mito-
gei dowodéw? Czegoi nie czynit dla ocalenia i ubezpieczenia
kraju, e6z opuscil, czegoby dzielnosciy swoja mdgl byl dokazaé?

Nie znajduje ja tych w mowie mojej wyrazéw, ktéreby spra-
wiedliwie nalezaly wielkim Jego czynnosciom Znalidcie wy fo
dawniej, znacie i feraz sami, Ze nic nie magz takiego w Jego
wszystkich dzielach, coby sprawiedliwej od wszystkich nie doma-
gato sig wdzieeznodel 1 wiernodcl. I nie watpie, Ze praykltadnie
nkarzecie te szkaradng na Osobie Jego popelniong zbrodnie; a nie-
tylke na przytomnych sprawiedliwodé okazecie, ale i na tych
wezystkich, ktérzy rads i namows, jakazkolwiek wiadomodeis, weho-
dzili do tego tak bezboinego uezynku,
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Bedzie i to przezormosciy JO. Sadu, nie tylko z tych inkar-
ceratéw stawionych, lecz i §wiadkéw wprowadzonych, jak najsci-
§lej i dokfadniej badaé sie o spolecznikach i wiadomych tej zbro-
dni, a z przekonanymi postapié najsurowiej, wykorzeniajac to
jaszozurcze plemis,

Wiszakze tego po was, JO. JW. Sedziowie, wyciagajg najéwie-
tsze prawa religii, prawa zgwalcone, obalone najchwalebniejsze
narodéw ustawy, wreszeie podarta i poszarpana ojezyzny stawa,
ezego i ja z obowiazku mego od was usilnie dopraszam sig“.

Zatosna mowa Odnialowskiego pelna, jak widzimy, wykrzy-
knikéw 1 frazeséw bez treseci, byla zarazem panegirykiem dla
Stanistawa Augusta. Sprytny dworak skorzystal ze sposobnosci
schlebienia krélowi i spalil kadzidlo na jego cze$é, dogodziwszy
swej i jego préznosei.

Mowa jego byla wprawdzie po wyczerpujacej i przedmiotowej
indukeie instygatora zbyteczng, ale miata swéj cel 1 — przy-
mmajmy — skutek. Sad sejmowy odbywal! swe posiedzenia publi-
cznie, skladal sig po wieksze] cuzedci z nieprawnikéw, ktérym
trzeba bylo uderzyé w strune uczucia, przedstawié, Ze zamach byl
skierowany nietylko przeciwko panujacemu krélowi, ale ojeu
ojezyzny, ktérego korona wysadzana nie drogiemi kamieniami,
ale cierniami.

Tej roli podjat sig Oéniatowski, wiedzac o tem dobrze, ze
wykrzykniki 1 frazesy jego zatrzyma w pamieei nietylko sad, ale
i publiczno§é, u ktérej Stanistaw Aungust tracil coraz wigeej
popularnosé.

Z tego stanowiska rzecz sadzge, mowe delatora mozna nazwaé
ZTCINg,

Po mowie delatora, udzielono glosu obroxcom.

Pierwszy przemawial patron Walentego fukawskiego, Cy-
pryan Sowindski. Odpowiedz jego na indukte instygatoréw cha-
rakteryzuje lekliwodé i gubienie sie w ogdlnikach, w ktéryeh trwo-
zliwy patron nie mogsc dla swego klienta znalezé uniewinnienia,
szuka go ostatecznie w odwolaniu sig do milosierdzia sadu sej-
mowego 1).

,Gdy mi w tem miejseu przychodzi otwieraé usta -—— odpo-
wiada Sowinski na indukte instygatorow -— nie Zebym winny
wystawionemu Majestatowi hold zlozyl, lecz przeciwnie,za krzyw-
dzgeym go i Osob¢ na nim zasiadajacg z pomiedzy innych wie-

1) Processus judiciarius str, 40,
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tniéw wystawionym Walentym Ffukawskim, méwil, mniemalem,
iz sama pofrzeba rzeczy tak wielkiej wagi, obowiazek powolania
mego, rozkaz Najjasniejszego Sadu, wymowne ueczynia usta moje;
alisei glos ecaly Seiesniony doznaje, juz dla wspanialosel miejsea
Sadowi wyznaczonego, juz dla zacnosci oséb ten Sad skladajacych,
juz nakoniee dla szkaradnosei wystepku do sadzenia przycho-
dzacego...

Sprawa, ktéra przed was, Sedziowie, przychodzi, wystawia
niestychanej szkaradnodci wystepek, hanbigcy naréd caly i wie-
kami niezatarta przynoszacy plame, gwalcacy wszystkie prawa,
targajacy najscislejsze obowiazki, a eczyniacy krzywde nie jakie)
prywatnej, ale Najwyzszej Osobie, bo samego Kréla panujacego...

W tymze rzeczy okropnym stanie juize nic fuukawskiemu nie
rostaje, tylko wygladac ostatniego dla siebie losu, czekaé fatalnego
od Sadu wyroku?...

Jeden tylko wupatruje sposéb obrony — powiada dalej Sowin-
ski — do ktérego mi sie najbezpieczniej w takim razie udaé
przyidzie, a ten jest najszezegdlniejszy kazdego sadu zaszezyt, ten,
ktéry sama sprawiedliwosé zdobi, w natezenin kary zwyk! miarko-
waé, ten, ktéry najwspanialsze nawet przyozdabia trony, — samo
mitosierdzie...

Nalezy mi naprzéd odpowiedzieé¢ na zaskarzenie instygato-
réw; leez coz znowu w tej okolicznodei powiem ? Zaprzeé zarzutu
nie moge, bo mnie i oczywistos$é rzeczy i sumienie inaczej prze-
$wiadeza, przyznaé tez go ze wszystkiem jest rzecz réwnie nie-
bezpieczna, abym zamiast obrony nie zdawal sie w glebsza zguby
przepasé pograzaé Lukawskiego®.

Nawiazujac rzecz do wlasnego przyznania sie Yukawskiego,
powiada, ze ,wyznanie, ktére z prawa powszechnego czyni dowdd
w sprawie jasny, nie ma tej mocy z prawa koronnego, bo to na
niem samem przestaé nie cheiato, gdyz wyraznie w konstytueyi
roku 1588 de crimine leesae majestatis, kazalo wyprowadzaé skruty-
nia, a te, jakie 1 z kogo maja byé wywodzone, tegoZ roku, ale
pod tytulem: ,Mezobdjstwo®, wspomniona konstytueya opisata,
aby skrutynium w sprawie kryminalnej wyprowadzone bylo ze
swiadkéw 12 1 to jeszeze nie ze slyszenia, ale z prawdziwie wla-
snej i pewnej wiandomosei winowajee przeswiadezajacych. Do tego
rozpovzgdzenia prawa, nic sprawiedliwszego, aby sie przychylié,
ile, gdy tego obiedwie strony zadaja, tak oskarzajaca, dla poparecia
zaskarzenia, jakote7 obwiniona, albo dla okazania niewinnosei, albo
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przynajmniej dla wyszukania z okolicznodci sprawy jakowej dla
siebie obrony*.

Smielej odpowiedzial na indukte instygatoréw i wniosek ich
przejseia do skrutyniéw Stanistaw Bacazyriski, obrorea Zembrzu-
skiego 1).

»Stawa przed wami, Sedziowie — méwil Baczynski — Wa-
lenty Zembrzuski, przyobleczony w barwe niestawy, wmieszany do
liczby najszkaradniejszych krélobéjstwa winowajedw, wplatany ja-
koby w wiadomo$é ich najziosliwszych zamystéw, pociagniony na-
koniec pozwem, jakoby wiedzac o knowanych zasadzkach na zycie
J. K, M., ani mogac odwrdeit, ani wzgledem nich, kogo nalezalo,
ostrzegl...

Ale te wszystkie zarzuty co do Zembrzuskiego sa dotad czezem
tylko zaskarzeniem, czynionem, prawda, przez osoby i z urzedu i
z doniesienia sprawe niniejszg popierajace, lecz zasadzonem na
dwu szezegélniej fundamentach, to jest na prostem domniemaniu
i zdosliwem poeciagnienin Zembrzuskiego.

Domniemanie wynika z zostawania Fmkawskiego, wykonywa-
cza te) zbrodni, pod rzadem i podlegloseia Zembrzuskiego, a zas
pociggnienie jego, ze zlosei i udania przez tegoz zbrodnia...

Catego wige dzisiejszego dla Zembrzuskiego nieszezescia szeze-
goélnem jest narzedziem Fukawski, ktéry, prawda, Ze pod jego ko-
menda w czasie ostatniego zamieszania zostawal, ale to naprzéd
dziato sie mata, ba nawet Zadna wiernodeia, z ustawicznem niepo-
dleganiem zachodzacym od zwierzchnosel rozkazom, z wybieganiem
swawolnem nad zamierzone sobie miejsca, tam réznyeh bezprawia,
pokrzywdzania 1 ucigzliwosei dla obywateldw czynieniem, a po za-
szlym w tej mierze zaskarienin kilkoeczasowym areszcie, wykona-
nej na lepsza subordynacysa przysicdze, z deptaniem jej przez usku-
teczniong od komendy Zembrzuskiego wraz z ludzmi swymi ueciecz-
ke, po niej dopiero z ukfadaniem krélohéjskich spiskéw, wiazaniem
sie z osobami do tego przybranemi, bez najmniejszego nietylko
tej najtajemniejszej szkaradnosei zwierzania sie, ale nawet okazy-
wania znakéw, z ktorychby sie jej Zembrzuski, lub kto inny, w ten
spisek niewchodzacy, mégl domysleé. Ten to jest Lmkawski, ktéry
lubo w gruncie serca przeswiadezonym o zupelnej niewinnosei
Zembrzuskiego zostaje, przeciez najwolniejsze sumienie najglé-
wniejszg ku niemu nienawidcia zadlepione, a nie sama tylko na-

Y Tamie str. 43.
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mietnoseia szkodzenia tehnace majae, cheial go mie¢ przez zlo-
sliwe powodanie uczestnikiem zbrodni...

Na poparcie takowego usprawiedliwienia miadby dosyé dosta-
teczne dowody przywiedzione i czytane w tej Izbie na dniu przed-
onegdajszym ze strony powodowej, gruntujace sie na tem, iz on
od wyzszej w owym czasie nad soba zwierzchnosei, byl nietylko
ordynansami, ale 1 groZbami przyciskany do wypuszezenia z pod
swojej komendy fukawskiego z ludimi, tego fukawskiego, ktory
mial mieé pewng tajemng czynno$é do wykonania zlecons, tego
Linkawskiego, ktéry nawet przed dojéciem ostatnich w tej mierze
ordynanséw, po wykonanej Zembrzuskiemu wzgledem nieoddalania
sie. od jego komendy przysigdze. zlamawszy one, juz sie byl
z ludzmi swymi potajemnie od niego oderwal, a po tem oderwa-
niu i za Wisle przeprawieniu, tulajacy sie po réznych odleglej-
szych miejscach, szukal towarzyszéw zbrodni, szukal sposobnosei
dopetnienia onej w miescie tutejszem. Takie, moéwie, dowody
bylyby do usprawiedliwienia Zembrzuskiego dostateczne, ale
on chege w jak najdostateczniejszy sposéh to usprawiedliwienie
poprzeé, gdy nie ma w reku dowoddéw na okazanie niektérych wy-
zej nadmienionych i innych okolicznosei, a onyeh mieé miedzy
dowodami literalnemi nie moze, bedzie prosit i prosi Sad o na-
kazanie 1 czas wyprowadzenie inkwizycyl 1 na ten koniec wyzna-
czenia sadu zjazdowego na grunt miasta Zakroezymia®.

Ziadanie to—zdaniem Baezyniskiego—jest ze strony Zembrzu-
skiego nietylko prawnie — bo konstytucya z r. 1588 — ugrunto-
wane, ale 1 niezbednie potrzebne, albowiem dochodzenie rzeczy na
miejseu dowiedzie, Ze Fukawski byl zawsze jego nieprzyjacielem
i potwarea, ze mu szkodzid, Ze byl mu niepostuszny, ze umknat
samowolnie z pod jego komendy i przez Zembrzuskiego byt szu-
kany, — a wszystkie te okolicznosei dowiody niewiarygodnosei Lu-
kawskiego i, co gléwna, Ze Zembrzuski o knujacym sie spisku nie
nie wiedzial, a tem samem zapobiec mu nie mégl. Rozchodzi sie
tylko o miejsce i sad, w ktérym dochodzenia te przeprowadzone
byé winny. Miejsece takie 1 z prawa 1 z potrzeby jest ,najprzy-
gwoitsze® w Zakroezymiu. Z prawa, bo to w konstytucyi z v. 1588
kazalo skrutynia wywodzi¢c w miejscu popelnionego przestepstwa,
a Zembrzuski, gdyby to, co mu zarzucaja, prawda bylo, ,zgrzeszyl
samg wiadomoseia wezesnie nieodkryta i nieprzeszkodzeniem wyja-
wionemu krélobéjstwu, a tak jedna jak i druga okoliezno$é nie
mogla gdzieindziej sie wydarzyé tylko w Ziemi Zakroezymskiej“—
z potrzeby dlatego, Ze w tej ziemi bawia s$wiadkowie, na ktérych
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sie Zembrzuski powoluje, ktérzy dla bojazni lub innych prze-
szkéd nie przybyliby do Warszawy, udaremniajac w ten sposéb
jego obrone. Zachodzi tedy potrzeba w mysl konstytucyi z r. 1565
poruczenie przeprowadzenia tych dochodzen sadowi ziemskiemu.

Na odpowiedz obwinionyeh ZFukawskiego i Zembrzuskiego
wniosta instygatorya przez swych reprezentantéw Antoniego Ope-
lewskiego i Pawla Bialobrzeskiego replike, skierowana gléwnie
przeciwko wnioskom obwinionych co do dalszego postepowania 1).
LPrawa, wyroki i sadu kazdego obowigzki — powiadaja repliku-
jacy — ten cel zawsze maja, aby tak skariacy jak i oskarZony
dla wymiaru sprawiedliwosei doktadnego obrony swe mieli

Dopeinit tego Sad w przydaniu obroricéw winowajcom , oso-
biseie w Sadzie z wigzienia stawionym i podobniez Zembrzuskie-
mu de complicitate criminis z wiadomosel o tym spisku obmierz-
fym obwinionemu i osobiscie stawajacemu, a dopelnil prawie wie-
cej, anizeli prawo wyciagalo, bo przydal obwinionym adwokatéw
siedmin ; dopelniony i w tem prawa obowiazek Sadu, to jest w wy-
stuchaniu odpowiedzi za obwinionymi. W tej odpowiedzi nie po-
przestaje obrona za obwinionymi na dobrowolnych winowajeéw
wyznaniach, ale zada powtérzenia egzaminu i skrutynium, a na
ostatku w czasie wymiaru przyszlego kary za ten wystepek milo-
sierdzie Sadu dla nich zamawia“.

Ze obwinieni nie zaslugujs na milosierdzie, okaie sig przy
sporach ad sententiam definitivam, obecnie chodzi tylko o to,
czy wnioski ich formalne zastuguja na uwzglednienie. Instygatorya
nie opiera sie powtérzenin przesluchania obwinionych, opiera sie
natomiast stanowczo wnioskowi Zembrzuskiego co do prowadzenia
dochodzen w Ziemni Zakroezymskiej, przez sad ziemski lub grodzki.
Jakkolwick bowiem konstytueya z r. 1578, na ktéra obrona sie
powoluje, oznacza sad grodzki lub ziemski do przeprowadzenia do-
chodzen cclem przyspieszenia sprawy, to jeduak dzi$ postanowie-
nia jej uwazaé naleizy za nieobowigzujace. Konstytucya ta po-
wstada  bowiem w eczasie, gdy wiele spraw kryminalnych na-
lezalo przed sad sejmowy, ktéry bedac niemi obarczony, musial
sie poslugiwaé w dochodzeniach sadami grodzkiemi i ziemskiemi.
Z biegiem eczasu kompetencya sadu sejmowego sie zmienita, —
a dzi§ wehodza w jego zakves tylko zbrodnia obrazonego maje-
statu, zbrodnia gtéwna i kradziez pieniedzy publicznych. ,Zaczem,
Jak wielodcia spraw sad sejmowy teraz nie jest obarczony, tak

1) Processus judiciarius, str. 51 nast.
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tes cessante ratione et mecessitate legis amni 1578 cessavit et tpsa lex
wzgledem ekspedyowania scrufinii w sprawach sejmowych przez
ziemstwo lub gréd«.

Konstytueya ta, méwigca o przestepstwach pospolitych, nie
obejmuje w sobie — zdaniem instygatora — wyjatkowego prze-
stepstwa obrazy majestatu, co do ktérego konstytucya pdzniejsza
z 1. 1588 opisata caly tok postepowania, a w jej uzupelnieniu
konstytueya z r. 1669 przeprowadzenie skrutyniow samemu sadowi
sejmowemu polecita w stowach: ,tedy in quantum by Sad potrze-
bne byé uznal scrutinia, nie na tym, ale na drugim sejmie ekspe-
dyowane byé powinny, jakoby celeritate nie szwankowala inno-
centio.

=4 potrzeby i przyzwoitosei obrony takze nie moZe strona
zadaé im loco konspiracyi, praktykowanej w ziemi Zakroczymskiej,
ekspedyowanie scrutinii tamze, bo kryminal sam jest popelniony
tu, w Warszawie. Powtére, wiadomosé okolieznosei, majaeych ja-
koby oczyszezaé Zembrzuskiego in  crimine objecto, lubo pra-
wda, Ze in loco konspiracyi uknowanej, potissimum znajduje sig,
wszelako ta wiadomodé nie jest przywiazana do Ziemi Zakroezym-
skiej, physice wzietej, ale do ludzi w tej Ziemi znajdujacych sie,
ktérzy zapozwani pro festimonio dicendo, stawia sie 1 wiadomosé
z soba przynioss okolicznodcei na oczyszezenie przez Zembrzuskiego
pretendowanych.

Odbiwszy przeto zadanie strony i prawem i samg przyzwo-
itoseia, spodziewaé sie inaczej nie moze strona skarzaeca, tylko, Ze
Sad Najjasniejszy, gdy przystapi do uznania wtej sprawie scrutinis,
oddaliwszy zadanie strony przeciw prawu wniesione, przez Sad
swoj raczy przystapié do wyprowadzenia ejusdem serutinii lub przez
delegowanych e medio Sadu Najjasniejszego¥.

Réwnoezesnie 7z tym wnioskiem domagal sie instygator, ,aby
kancelarya wileriska byla przypozwana za przyjecie od Strawii-
skiego manifestu in ferminds lesivis uczynionego“, ktérego odpis
u laski marszatkowskiej zlozyta *).

Po tych przemoéwieniach stron zapadt w sprawie dalszego
postepowania dekret sadowy, ,resolwujacy wszystkie kategorye®,
ktéry uwzglednial w czesei wnioski oskarzenia i obrony. Postano-

y gle ¢ Y

1) Odpis ten, opatrzony pieczecia urzedowa wojewddatwa wilet-
skiego i zaopatrzony klauzuly vidimus, wydano parti requirenti dnia

25 maja 1773.
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wiono mianowicie przystapié do powtérnego przestuchania tak
obwinionych jako tez i $wiadkéw, na ktérychby ewentualnie jedna
lub druga strona na poparcie swych twierdzed sie powolywala,
nie uwzgledniono natomiast wniosku obroricy Zembrzuskiego, aby
okolicznosei do jego obrony postuzyé mogace, zbadane zostaly
przez sad grodzki lub ziemski na miejscu w Ziemi Zakroczym
skiej, 1 wniosku instygatoryi przypozwania kancelaryi wilenskiej *).
Do przeprowadzenia tyeh uzupelniajacych dochodzen wydelegowald
sad sejmowy ze swego fona biskupa Onufrego Okeckiego, Mateusza
Lanckoronskiego, Jézefa ks. Radziwilla i Kazimierza Wykowskiego,
jako czlonkéw senatu, Waeclawa Przylubskiego, Piotra Suminskiego,
Benedykta Tarkowskiego, Pawla Sudymontowicza Czeczela, Bogu-
sfawa Dunina Tomaszewicza i Michala Pruszanowskiego, jako re-
prezentéw izby poselskiej 2) 1 odroczyt rozprawe do 12 lipea.

Walka migdzy oskarzeniem a obrong — pomingwszy indukte —
prowadzona na pierwszych posiedzeniach sgdu sejmowego, odnosita
sie — jak widzimy — tylko do formy dalszego postepowania, nie
dotykajac zreszta rzeczy samej. Widzimy w niej zachowany wszelki
dopuszezalny procesowy liberalizm, ktérego nie potrzebowalyby
sie wstydzié nawet czasy dzisiejsze. Instygatorowie i oskarzeni sa
Lstronami®, przestrzegajacemi scisle przepiséw, warujagcyeh prawa
oskarzenia i obrony, wszysey obwinieni maja zeznawaé wlasnowol-
nie, a nie pod tortura, (ktérej zastosowanie w czasie prowadzenia
procesu co do niektéryeh oskarzonych moglo hylo nastapié), a je-
den z nich, Zembrzuski, nawet z wolnej stopy.

Delegowani przez sad sejmowy sedziowie, zazadawszy od
stron interrogatoryéw 1 spisu dwiadkiw, na ktérych powolaé sie
zamierzaly, przeprowadzali fymezasem uzupelniajace dochodzenia.
Zeznania obwinionych swiadkéw spisywane, przez strony podpisy-
wane i opieczetowywane, komunikowaly sobie strony wzajemuie,
zlozywszy poprzednio przysiege ,super incorruptionem testim“®).
W tyeh nzupelniajacych dochodzeniach wyszly na jaw niektore
fakta, poprzednio nieznane, a moze rozmyslnie tajone. Pokazalo
sie, ze ani Cybnlski, ani Peszyniski, ani Frankemberg, ktérego tym-
ezasem schwytano i przestuchano, nie mieli zadnego udzialu w na-

1) Urzedmkéw grodu oddano pézniej za przyjecie manifestu Stra-
winiskiego pod sledatwo i ukarano 12 tygodniami wiezy.

%) Processus judiciarius str. 159 nast.

%) Praysiege te imieniem oskarzenia zloiyl Oénialowski, imie-
niem oskarzonyeh Zembrzuski.

Sprawa zamachu. 6
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padzie na karete krélewska. Cybulski zaraz po wyruszeniu spisko-
wych ze stajen dominikariskich, umknal 1 wyjechal z Warszawy,
Peszynski z rozkazu Strawinskiego pozostal po wyjezdzie spiskow-
céw na strazy w stajniach, zamknal brame 1 spaé sie poloiyl,
a Frankemberg nalezal wlasnie do tych, ktérzy nie ulegajac roz-
kazom i zakleciom Strawiiskiego w chwili stanoweczej wyjazdu
krola od ks. Crzartoryskiego, rozpierzehli sie w pierwszem zamig-
szaniu i rozbiegli do doméw. Co do przypozwanyeh Lukawskiej
1 Zembrzuskiego, obwinionych o niedoniesienie o spisku, okazalo
sig, ze dzialalli w dobrej wierze i o knujacym sig spisku zadnej
nie mieli wiadomosei.

Maz Fukawskiej, nadeizgnawszy do Warszawy, gdy stanal
z towarzyszami przy furach sianem wyladowanych w stajniach
klasztoru dominikanskiego na Nowem Miedeie, udal sie noena
pora o godzinie 10 w sobote dnia 2 listopada 1771 ze swym slu-
zacym Janem do Zony, mieszkajacej na Nowym Swiecie , lecz nie
zastal jej w domu, bo u sasiada, ,dla postrachu przez niejakiego Sul-
kowskiego o rzeczy u niej przez meza zabrane dopominajacego
si¢ 1 naprowadzeniem Moskwy, gdyby rzeczy oddanych sobie nie
mial, grozacego“, sie schronila. Gdy Tukawski ja tam znalazi,
poezeta go wypytywaé, po co przybyl do Warszawy, ale na
to nie otrzymala zadawalniajacej odpowiedzi. ,Po rozejscin sie
przytomnyeh ludzi na spocznienie, gdy w osobnogei Lukawska
z mezem znajdowala sie, z moeniejsza usilnodeia i natezeniem
wywiadywaé sie od meza przyczyny przyjazdu do Warszawy nie
przestata, a tak odebrata uwiadomienic w tyeh tylko stowaeh: iz
po Kréla J. M.z liczby wiecej tu przybranyeh przyjechalem, — co
postyszawszy Fukawska , strachem wskrés przejeta, wyrzekac i la-
mentowaé, dalej zgube wlasna i dzieci na pamigé praywodszié,
i aby od tak niebacznych zamystow odstapil i owyeh nie usku-
tecznial, zaklinaé poezela, lecz zaraz od meza o lekkowiernosé nie-
wiescia nakarcony w tym razie zostawszy, iz slowom w Zarcie na
doswiadezenie jej rezolucyi, co na to powie, wyméwionym predko
daje wiare, dawniej oswiadczong, %e broi, sukno i proch z War-
szawy braé¢ bedzie powtorzyl powiesé, 1 ze nie jest tak zapamieta-
fym i na rozumie zaslepionym, aby na te zhrodnie odwazyé sie
mogl, przydal i zupelna tej powiedei swej zonie powtdrzonej
zjednal i wméwil wiare. Aby zad w Warszawie nie byl dostrze-
zony 1 poznany, wyjseie od zony czasu rannego dnia nastepuja-
cego 3 listopada o godzinie 6 ostrzegl, i iz lub na obiad przyj-
dzie tegoz dnia lub przed wyjazdem widzieé sie bedzie, oswiadezyl,
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na ostatek, Ze tydzien w Warszawie albo wiecej bawié bedzie,
dodal, w porze za$ przez siebie zamierzonej skonezywszy rozmowe
z Tukawsks od nie] wyszed!, w czystej ja zostawiwszy mysli i od
wszelkie] watpliwosei o dzikich zamystach uskutecznieniu przez
meza dalekiej. Dnia za$ nastepujacego niedzielnego, lubo przez
zone byl czekany Fukawski nie powrdeit, nakoniec i do cie-
mnego zmroku, ani w nocy z niedzieli na poniedzialek idacej,
t. j. z B listopada na 4 listopada, nie byl widziany i w poniedzia-
tek dnia 4 listopada z rana z Zona nie zobaczyl sie“ 1).

Co do Zembrzuskiego, ktérego wina wylacznie na zeznaniach
Fiukawskiego polegala, okazalo sie w toku dochodzed uzupelniaja-
eych, Ze Fumkawski byl osobistym nieprzyjacielem Zembrzuskiego,
ze go ,opisywat“ przed Pulaskim i wyjednal nawet rozkaz ode-
brania komendy. Jako podkomendny Zembrzuskiego byl fukawski
nieposluszny, dziatal na wlasng reke, obracal pieniadze konfede-
rackie na wlasne potrzeby, wskutek czego przez Zembrzuskiego
zostal zamkniety do aresztu, z ktérego zostal wypuszczony za zlo-
Zeniem przysiegi, Ze mu szkodzié nie hedzie. Zlozywszy ja umknal
do Strawinskiego i mimo wezwan do Zembrzuskiego wiecej nie
powrdeil.

Z dochodzen tych okazalo sie réwniez, Ze Zembrzuski albo
weale Zadnej, albo tylko bardzo niepewna mial wiadomosé o ce-
lach spisku i Zze wdrdéd stosunkéw, w jakich sie znajdowal, prze-
szkodzié spiskowi nie mégh.

W sprawie okolicznosei przez Zembrzuskiego na swg obrone
przytoczonych, mial byé przestuchany takze i dwiadek Franciszek
Macheinski, mieszkaniee Ziemi Zakroczymskiej, dla ktérego wyzna-
czono termin do przestuchania na 23 ezerwea 1773, grozge mu
w razie niestawienia sie infamia i konfiskata majatku. Macheid-
ski — moze sam poczuwajac sie w tej sprawie do jakiej winy —
nie jawil sie ani na terminie, ani w trzy dni po nim, wskutek
ezego sad dekretem z dnia 27 ezerwea 1773, orzek! infamia i kon-
fiskate jego majatkn, ogranieczajac sie co do Zembrzuskiego na
rozpatrzeniu przedlozonych przez niego dokumentow.

Dnia 12 lipea zebral sie sad ponownie, podezas gdy inkwi-
zycye jeszeze nie byly ukotnezone.
Wskutek tego tez obie strony zazadaly zgodnie dalszej limity
sadu sejmowego a%z do ukorezenia inkwizyeyi, na co sad ,hez
1) Processus judiciarius, str. 128.
6%
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udawania sie na ustep® zezwolit i swa uchwale odraczajgea sady
az do 27 lipca przez referendarza koronnego Maltachowskiego
oglosil.

Skonezono wreszeie zarzadzony przez sad sejmowy akt skru-
tyniow i inkwizyeyi, a dnia 27 lipca 1773, jako w terminie z limity
sgdu sejmowego przypadajacym , podjeto dalszy ciag rozprawy.

Referendarz koronny, zabierajac pierwszy glos, donidst sg-
dowi sejmowemu, Ze zbiegly Frankemberg zostal pojmany i sta-
wajac obecnie prosi o dodanie mu patrona i Ze taka samg proshe
zasyta niejawiacy sie Kazimierz Pulaski w lidcie pisanym do mar-
szatka w. k., do ktérego dotaezyl swoje usprawiedliwienie.

Dwa te pisma zloZone u piéra odezytano, i to list na posie-
dzeniu jawnem, usprawiedliwienie sie zas Pulaskiego na posiedze-
nin niejawnem.

List *) ten opiewa:

»Monseigneur! Nie majac bezpieczedstwa z blicka sie od-
wodzié i pewnym bedae, zeby sie nikt nie podjal obrony mojej
w Sadzie na moje z wygnania rekwizyeya lub proshe, skladam
w rekn J. 0. W. Ks. M. D., jako prezydenta Sadu, najpierwej ko-
gnieya zbrodni krélobdjstwa wehodzacego, praylaczona tu justyfikacya
moj¢ 1 odpowiedz na allegacya zloczyncéw, z prosba, azebys
raczyl z urzedu swego przydaé spotwarzonej niewinnosci mojej
patrona , ktéryby ze mmna moégt bezpiecznie méwié i dopraszaé
sie, aby winowajey mnie powolujacy na to, co przeciwko ich de-
pozycyom przytaczam, odpowiedzieli. Jestto laska i dobrodziejstwo,
ktére prawo w podobnem mnie obwinieniu zostajacym warowalo.
Innej nad te uczynnosei, wiem, zZe nie jestem wart, péki tak obrzy-
dliwa bede okryty plama. Patron inszej obrony nie ma nad te,
ktéra skladam w rece J. O. W. Ks. M. Mam honor wyznawaé
sie byé z powinnym respektem 1 glebokiem uszanowaniem. J. O.
W. Ks. M. Dobrodzieja stuga najnizszy Kazimierz Pulaski. D. 30
ezerwea 1773«

Usprawiedliwienie zas Pulaskiego ?) dolaczone do tego listu,
opiewa :

»Na plerwszy odglos wilozonej na mnie potwarzy przez obrzy-
dtyeh Swietokradzkiej krélobéjstwa zbrodni wykonywaczéw, chegeych
mnie nietylko pomocnikiem ale i owszem hersztem i autorem wicie-

1) Podany jako zat. M. w rekopisie ,Opis prawny“. Bibl. Ossol,
nr. inw. 529
%) Podane jako zal. N. tegoZ rekopisu.
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kle uknowanej i szalenie wykonanej roboty wskazaé 1 wystawié,
nie majac innej nad niewinno§é spotwarzonsg obrony, usprawiedli-
wiatem sig coram publico manifestem 1 odwiadczeniem, zem o tem
nigdy nie myslal, dopieroz 7adnemu ze zloczyhcéw anim zalecal
anim rozkazywal, spodziewajac sig, Ze kombinacya czasu i okolicz-
nosei, w ktérych z jednej strony ta zbrodnia wykonana, z drugiej
w jakich sie ja w tenze sam czas znajdowalem, oczy$ci mnie od
rzuconej najszkaradniejszej u wszystkich narodéw na mnie plamy.
Ale poniewai Strawinski rozrzuconym swym manifestem i inni
w areszeie zostajacy zfoczyfncy w swych przed Najjasniejszym ojezy-
zny Sadem zeznaniach, tozsamo statecznie utrzymuja i mnie pierw-
szym byé dowddea obwiniaja, gdy nie znajduje hezpieczefistwa oso-
bistego usprawiedliwienia sig i odwodu, uiywam przynajmniej po-
zwolonego kaidemu ku ohronie zyeia, slawy i honoru poczeiwosei
prawa odpowiedzi z miejsca schronienia si¢ na bezwstydne potwar-
¢6w moich zarzuty. Te oni fundujg na Strawinskiego przysiedze
przedemns wykonanej, na ordynansach moich znalezionych i na nie-
ktéryeh niby tez ordynanse popierajacych listach. Co do przysiegi,
ta wykonana w przytomnosei IMC. PP. Kossowskiego i Kuczyn-
skiego, konsyliarzéw Podlaskich, niech ciz teraz czyli z czasem wy-
§wiadeza, jezeli oprécz artykuléw wojskowych, na ktére zwyczajnie
kazdy wojujacy zwyk? przysiegaé, co skrytego lub podejrzanego
przydawatem lub przydalem, coby sie do zbrodni, w ktérg sig po-
tem przysiegajacy wplatal, stosowato. Co do ordynanséw stowy ogél-
nemi napisanych, jedyna zbrodniéw depozyeya, a nie zadnym dowo-
dem przystosowanych do szezegélnego przypadku wykonanej zbrodni,
te za cel mialy i zalecaly operacye wojenne, werbowanie ludzi,
a nigdy krélob6jstwo. Gdyby echeieli zloezyhey wyznaé rzetelng
prawde, a nie szukaé w cudzej potwarzy i naciaganiu do swej
roboty ogélnych mego ordynansu stéw wystepku swego zaslony,
ktora ich od kary nie uchroni, niezawodnie znajdg w sumieniach
swoich ten uiezwycigzony obowiazek wyznania, Ze jakom im nigdy
spisku na osobe krélewska stownie nie zalecal, tak ani dany Lu-
kawskiemu ordynans nigdy si¢ do tego celu nie Sciggat.

Bedae zewszad od przedladujacych nas wojsk otoczeni, szpie-
gowani, $cigani, ktéryz z naszych komendant, w takowem znajdu-
jacy sie nieprzestannie $cie$nieniu, w swych na pismie ordynansach
moégt sie wyrainie ze swemi dyspozycyami wypisywaé. Podobne
moim ordynanse kazdy inny mnie podobny wydawal, na moje je-
dnego nieszezgdcie mdj tylko przy zloczyhcy znaleziony i na spotwa-
rzenie 1 oczernienie mnie obrécony.
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Ogélnosé stéw zlecajacych wykonanie ezegos, bez wyrazenia cze-
go, nie czyni i ezyni¢ nie moze obwinionego konwikeyi o rzecz
szczegdlng, chyba, ze z kombinacyi czasu i okolicznosei do tegoz
og6lnego rozkazu przystosowanyeh, jasna i niezwycigZona byé moie
wyciagnieta konsekwencya, e ogélne slowa do szczegdlnego przy-
padku tego, a nie innego, powinny byé przystosowane i do innego
skierowane zadng miarg roztropnie byé nie moga. Tu prosze gorli-
wych o sprawiedliwo$é ale zawsze uciemiezonej niewinno$ci obroz-
cow, sedziéw moich, o uwage.

Jezeli przerzeczone moje ordynanse stosowaly sig do zabicia
kréla albo do porwania go tylko. jak sie zloczyhicom podoba zmy-
§laé, to powinni byli fo wykonaé w czasie i okolicznodeiach, w ktd-
rych mogliby byli albo Zywego oddaé mi Pana, albo przynajmniej
po wykonanym lub uchybionym wystepku ziaczyé sie ze mna lub
z moja komends dla bezpieczenstwa oséb swoich, ktérym winien-
bym by! warunek i ratunek, jezeli nie przez wzglad na nich (cze-
sto albowiem wieley zloczyfey sakryfikowaé zwykli wykonywaczéw
swej nieprawodci, byle tylko swego dokazawszy, siebie ochronili),
to przez wzglad na siebie samego, 7eby schwytani tajemnic mego
ulozenia bezboznego nie objawili.

Odwoluje sig do publicznej wiadomodci, Ze przed czterma
duniami wprzédy przed fatalnym wieczorem dnia 3 listopada 1771
o mil 156 od Warszawy przez Langiego, komendanta rosyjskiego,
z partya mojs bylem rozprészony; czyliz bedae hersztem spisku
przeciwko Osohie Krélewskiej, nie staralbym sie byt z mojej ucieczki
postaé kogo, co tatwo moglem uczynié, dla przestrzezenia moich
gpolecznikéw, gdyby byli moimi wykonywaczami, aby byli wstrzy-
mali wykonanie zbrodni, gdy mi sie wyprawa nie udata, kitéra
gdyby byta koficem zblizenia sie ku Warszawie na wspareie krélo-
béjstwa przedsiewzieta, nie mégthym byt nigdy po klesce poniesio-
nej zapomnieé, jako 1 rzeeczy najpierwszej, o przestrzezenin Strawin-
skiego, pretendowanego herszta moich zamystéw, Ze nie czas oneZ
wykonywaé, gdy ja porazony w ucieczee bezpieczenstwa szukaé
musiatem. Alboz sama publiczna wiadomo$é o tym moim przypadku,
zbrodnie krélobéjstwa dwoma dniami poprzedzajaca, nie dosyé ich
0 tem, co sig ze mna dziafo nadwezas, przestrzegata?

Kto tak szkaradna rezolucys targnienia sig na Osobe Krdla
przedsiebierze, zawczasu i rozmyélnie na wszystkie przypadki sie
przygotowuje; zapewne bytbym i ja tej bandzie fotréw, gdyby byli
moimi postugaczami, uczynit ostrzezenie, iz, jeieli uslyszycie o mej
klesce, wstrzymajeie ulozenie, pdki ja znowu nie zblize sie, pdki
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komendy rozprészone] nie zgromadze, abyécie 1 wy w cadodei do
muie schronié sig mogli po wykonanej robocie i zywego Pana pray-
sbawié mogli, jak Strawinski w swym manifedcie podaje. Gdy tedy
moje rozprészenie 1 cofnienie sig az do samej Czestochowy, gdzie
4go tegoir miesigea stangtem, akeys Strawinskiego czterma dnjami,
w ktérych z publicznej wiadomodei wiedzial niezawodnie, co si¢ ze
mny stalo. poprzedzajace, nie wstrzymato go w swyeh zapedach,
kazdy nieuprzedzony przeciwko mnie umyst wniesie sprawiedliwg
i pelng prawdy konsekwencya, zeSmy nic wspélnego z soba nie
mieli, ale kazdy swoje czyni?, w niczem jeden od drugiego nie de-
pendujac ani sig referujge. Ja od Czestochowy az do Radomia prze-
magajacym nieprzyjacielem deigany, miatem nieszczeScie ultima
8bris byé porazony, & on ze swoja szalong zgrajs miat szalenstwo
d. 3 Novemb. zdradziecko uderzyé na Krdla.

Ten sam postepek Strawinskiego, ze po mojem poraZeniu
przedsiewzigt wykonaé, co wykonal, wskazuje jawnie, Ze odemnie
na to nie by! nasadzony; ktéiby albowiem tak strasznej roboty au-
torem si¢ hyé obierajacy, nie dobieral wykonywacza, ktéryby nie
tylko potrzebna do wykonania tak wielkiej zbrodni byl uzbrojony
zuchwala odwaga i determinacya, ale tez miat roztropno$é wykonaéd
rzecz zlecony predzej lub péiniej, lub tez wykonanie wstrzymaé
podiug czasu i okolicznogei pod przejrzenie ludzkie nie podpadajg-
cych, a czesto wynikajgcyeh? Cuyliz podobna, aby mu byto do
glowy nie przyszto w pierwszem uwagi rzuceniu (kazdemu przyjéé
powinno podobne zlecenie majacemu): Pulaski, herszt méj, $wiezo
zapewne pobity, moze juiz i schwytany, wiec powierzony mi pro-
jekt przeciw Krélowi wykonanym byé nie moze, nie mielibysmy
bowiem gdzie i do kogo sie schronié. Takby byt pomyslat, a pomy-
sliwszy, watrzymal szalone kroki.

A choéby jemu zlodciy zapalonemu to do glowy nie prazyszdo,
to praynajmniej jeden z trzydziestu, kiedy wszysey w Sadzie ze-
znaja, ze wiedsieli o tej tajemnicy, kto byl autorem tego projektu,
powinien byl mieé te prosty ale istotng, na okolicznodei czasu re-
fleksysg.

Gdy tedy ani Strawinski ani zaden z pomocnikéw jego o tem
nie pomyslal, ani sie nad tem zastanowif, dowéd niezwyciezony, Ze
swoje wlasna wykonywali robote, w ktdérej, gdyby sie do mnie refe-
rowali w poezatkach, powinni byli az do kofca referowaé sie po-
diug ezasu, okolieznodci i sposobnosci, ktére wszystkie, podtug mo-
ich obrotéw, sprzeciwiaty sie rzeczy tak wielkiej i strasznej.
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Jezeli mi zarzueg zloezyhey, Zem sie wlasnie w owym czasie
zblizat ku Warszawie na poparcie ich i swego dzieta, toz samo
przeciwko nim stusznie obracam: jezeli byto zatoZeniem ze mng
rzecz wykonaé, za c6z si¢ nie wstrzymali z wykonaniem, kiedy wie-
dzieli dobrze, ze mmie si¢ ta wyprawa nie udala, i nietylko mnie
nie zblizyta ku Warszawie, ale az na granice same oddalita? Je-
zeli to delikatnym umystom zdaje sig jeszeze byé tylko wybiegiem,
nastepujaca okolicznodeiy popieram te prawde, Ze moja wyprawa
w Radomskie nie miata nigdy za cel poparcia lub dodania otuchy
krélobdjeom. Na tg wyprawe nie ja sam mialem rozkaz od wyz-
szej, ktora nadwezas szanowalem, zwierzchnosei 1 wladzy, ale wraz
z Zarembg do krélobdjstwa niepowolanym. Appeluje do jego wyzna-
nia i rzetelnogei, ktére winien prawdzie i uciénionej niewinnodei,
niech powie, jaki byl cel i koniec tej, ktéra sig na moim pod Ra-
domiem skofczyla porazenin, wyprawy. Wszak on to dla siebie
i mnie przywiézt ordynanse, a nie odemnie onez odbierat. Czyliz
podobna, abym ja mial mieé ukryty cel krélobdjstwa w mym mar-
smt, o ktéregoby celu IMC Pan Zaremba nie mial byl wiedzied,
przyjawszy od Generalnosci ordynans wspélnej ze mnag wyprawy?
Jakzebym byl mdgt zblizyé sie ku Warszawie dla asystowania akeyi
Strawinskiego bez uwiadomienia o tem Imci Pana Zaremby, odwa-
zywszy si¢ laczyé z nim komende? Czyliz, gdybym byt ten z nim
uezynil podstep i zazyl go do zblizenia sie ku Warszawie z jego
pomoca, bez wyjawienia mu tajemnicy, pékiby sig samo obrzydliwe
udanie nie wydado, czyliz, méwie, nie miatbym byt przyczyny oba-
wiaé si¢ od niego sprawiedliwego prze$ladowania i uderzenia na
mnie z swojg partya, do ktérejby sie byla mogla moja wlasna spra-
wiedliwie przylgezyé, jako przeciwko najobrzydliwszemu w naturze
ludzkiej monstrum, tudziez dla pokazania przed Swiatem i ojczyzna,
ze do mojej bynajmnie] nie nalezal bezboinosei i uwlozenia?

Ufam sprawiedliwodel z przezornofeig na wszystkie popetnio-
nego kryminatu okolicznosci zdaczone] Sedziéw, Ze wiece] w tej
czasu 1 okolieznosel kombinacyi znajda jasnych za moja niewinno-
§cig dowoddw, anizeli w allegacyach zloczyncéw, a nie wyrainemi
pismami, ani osnows rzeczy, dni, czaséw, z pismami sie zgadzajaca,
bynajmniej nie popartych na potepienie moje argumentéw. D. 30
czerweoa 17734

Sad udawszy sie na ustep, powzigl w sprawie prosh Frankem-
berga 1 Pufaskiego o przydanie im patronéw uchwale, ktéra refe-
rendarz koronny Matachowski stronom ogtosit. Uchwaly swg pray-
chylit si¢ sad sejmowy do prosby Frankemberga, dodajagc mu pa-
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frona w osobie Andrzeja Przeidzieckiego, obroncy Cybulskiego i Pe-
szyhskiego, odmdwit natomiast prohie Pulaskiego na tej podstawie,
iz, ,jako to zadanie nie zgadza sie z konstytucys z r. 1588, przeto
additionem patrona zyskaé nie moze“. O uchwale tej zawiadomil
Pulaskiego marszatek w. k. listownie ).

Po ogloszeniu tej uchwaly przerwano rozprawe. Nazajutrz,
28 lipea, po wprowadzeniu oskarzonych, udzielit marszalek pierw-
szego glosu instygatorowi, ile Ze zmieniony w toku uzupetniajacych
dochodzenn materyat dowodowy, wskazywal na potrzebe pewnej mo-
dyfikacyi oskarzenia i wprowadzenia dowodéw przedtem nieznanych;
oskarzenie to wnosil imieniem instygatoryi ten sam Jan Stominski,
ktéry swa ,indukta“ sprawe przed sad wprowadzit ?).

~Sktadajac z piéra $wieze konfessaty i inkwizycye, — méwit
Stominski — gdy dzi§ instygatorowie i wiceinstygatorowie obojga
narodéw wraz z delatorami w tym Najwyiszym Prze§wietnych Sta-
néw Najjadniejszej Rzeczypliej Trybunale, powtdrnie gtos do pono-
wienia skargi, juz dawniej uroczy$cie i publicznie zawieszonej, do
wymozenia z obzatowanych kryminalistéw sprawiedliwodci zabierajs,
nie mogg go uiyteczniej i potrzebniej obrécié, jak do was, JO.JW.
Panowie, miejsca sedziowskie zasiadajacy.

Dopraszajac sig od waszych wyrokéw sprawiedliwosei przykta-
dnej 1 kary, wielkodei przestepstwa wyréwnywajacej, nietylko na
tyeh, co ich w wiezach postawionych przed sobg widzicie, ale i na
wszystkich innych hersztéw, ichze spotecznikéw w spisku war-
szawskim bylyeh, pozwami do sadu otworzysto wprowadzonych i
w komparycyi wymienionyeh.

Wazysey winni najsurowszego od was, JO. JW. Panowie, uka-
rania, bo wszyscy w tenze sam kryminal zamieszali sig, w ktdrym
réwnie tak socios criminis, jako i samych ich pierwszycieléw prawa
kara¢ rozkazuja. Wszysey winni, poczawszy od U. Kazimierza Pu-

1) Respons JO. JMOCi Lubomirskiego, marszalka w. k., na list
JMC Pana Kazimierza Pulaskiego. ,Odebrany list WPana, sub 80 Junii
do mnie pisany, oddatem wraz z przylaczona od WZPana informacys
JW. Panu referendarzowi koronnemu, aby o Zadaniu WDPana sadom
sejmowym doniést. Uskutecznil wige natychmiast JW. Pan referendarz
koronny i jakowa od sadu na illacye wypadla stowna deklaracya, to
wypisuje in verbis: , .ie na listowna odezwe, od U. Kazimierza Pula-
skiego uczyniona, sad deklaruje, iz wedle ustawy prawa, mianowicie
konstytueyi roku 1588, nieprzytomnemu patrons addycya currere nia
moze““ Zostaje zatem...“ (Zal. 0. wzmiankowanego rekopisu).

%) Processus judicierius, str. 60 nast.
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taskiego, na osobe 1 Zycie kréla, jak go complices obwinili, sprzy-
sicglego, a tego spisku wynalazecg 1 plerwszyciela. DPotepiaja go
n przeswiadezeniem najdostateczniejszem o te niegodziwg wing
wiasne ordynanse, listy do Strawiiskiego, Lukawskiego, Zembrzu-
skiego, pisane i juz przy pierwszej indukeie czytane, a w swych
oryginatach u pidra znajdujace sie.

Odkryta ichze tajemnica zleconego Strawinskiemu i Luka-
wskiemu od tegoz komendanta interesn, przez dobrowolne i publi-
czne wyznania tychie samyeh jednej zbrodni z Pulaskim wykony-
wacz0w, Wyznaje Strawinski w manifescie wilenskim pod daty 9go
kwietnia, tamze coram actis w roku terainiejszym 1773 zeznanym :
»ze jemu od U, Pulaskiego dana dyspozycya, a w uiej zlecony in-
teres nie miat innego celu, jak osoby JKM. w upatrzonem miejseu
rdradzieckie zaskoczenie, onej porwanie, lub w pogoni, — jak fu-
kawski wyznaje, — zamordowanie. Do ktdrego w tej materyi, jako do-
kumentu, referuje sie.

Potwierdza toz samo i Lukawski we wlasnych dobrowolnyeh
konfessatach, ze taki byt Putaskiego ordynans i na ten koniec cala
ich wyprawa.

Od Putaskiego ten projekt niegodziwy muajpierwiej Strawin-
skiemu byt objawiony i zlecony Tenze sam Strawinskiemu na wy-
konanie tej, bodaj nigdy nie slychanej imprezy, dal reka wlasng
pisany ordynang, jako sam o tem powiada Strawinski w wymienio-
nym rapifescie, a drugi do W, Jézefa Czachorowskiego, marszatka
wyszogrodzkiego, aby ze swej komeady ludzi zbrojnyech 40 dodat
Strawinskiemu. A gdy ten nie skutkowal?, wydal do U. Lukawskiego
pierwszy takze ordynans, aby ze swymi ludZzmi poszed! pod ko-
mende Strawinskiego, co samo i w powtérnym do tegoz Kruka-
wskiego zalecit ordynansie.

Tenze sam U. Pulaski, Lukawskiemu za o$wiadczong jedno-
mys$lnodé ze Strawinskim i nieodstepnosé onego, wdziecznosé, pa-
tent na putkownikowstwo i daleko wicksze wazgledy, gdy suzczerze
we wiadomym interesie czynié hedzie starania, przez list swoj pod
datay 1 paidziernika pisany i przyrzek! i deklarowal. Nadto oSmie-
lajac tychie zdrajeéw do tak przewaznego totrostwa uzytych, z ko-
mendg pod Olborz i Rawe sciggnaé 1 onych sukursowaé obiecal,
i przed zbrodnig i po dopelnionej zbrodni Strawingkiego i Fuka-
wekiego pienigdzmi i swa protekcya wspomagal i zaslaniat. Weszy-
stkie te przepowiedziane dopiero okoliczno$ei, dowéd prawny stano-
wigce, 1 w tymze manifedcie 1 Lukawskiego wyznaniach Sad Prze-
Swietny znajduzie, tak, jak tu wyrazitem, z kopia listu dnia 19go
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Oktobra 1771 roku od Pulaskiego po Strawinskiego pisanego, zale-
cajagcego mu w pierwszych dniach Novembra nastepujacego uskutko-
wanie wspbéloych zamystéwe.

Oskarzenie przeciwko innym oskarzonym opiera Stominski na
wlasnych ich przyznaniach ,wiasnowolnych“, — na co szczegdlng
ktadzie wage, — va opisach corporis delicti, podnoszac szezegély,
juz w indukcie przytoczone.

,Po ktorych przewodach tak gruntownych — powiada dalej —
tak przedwiadezajacych winowajeéw wszystkich o ten kryminat,
z wielofcig innych réwnie kryminalnych okolieznosci do najwiek-
szego stopnia powiekszony, podnosi do was glos swéj, Przeswietne
Stany, krew niewinna, rekami tych zdrajedw swietokradzko i zlo-
Sliwie w owym czasie ich rvozbdjniczego napadu przelana, krew kré-
lewska, krew najszacowniejsza, bo ojea ojezyzny naszej 1 pomazanca
Boskiego. Wiadomo wam dostatecznie przez poznanie praw, e zbro-
dnig na osobie krélewskiej wykonana, zgodnie zowia zbrodnig Swie-
tokradzka. Bo osoba krélewska przez swéj charvakter najwyizszej go-
dnosei jest. osoba $wieta, osoba namiestnicza w kazdem krélestwie
samego Boga“.

Szukajac za podstawami historycznemi swych twierdzen, siega
Stomingki a2z do dziejéw Perséw, Macedonesykéw, Kartaginezykéw,
Zydéw i Rzymian, kladze przed oezy sadu ,prawa powszechne,
w calej HEuropie egzekucye majace“, przedstawia, Ze kary za tar-
gnigeie sie na monarche powszechna jest ,utrata Zycia, czeiidébr,
wywrécenia domu mieszkalnego na wieczng pamiatke, odsadzenia,
potomstwa obojej piei po glowie takiego zdrajey idacego od ho-
noru, szlachectwa i débr spadkowych.,

Przychylity sie do nieh — powiada dalej Stominski — i prawa
nasze narodowe. Konstytueya z r. 1588, a wyrazniej statut lifewski
w rozdz. 1 artyk. 3, stanowia: LA kiedyby kto zmowe albo spisek
albo bunt uczyail na Zyeie nasze hosudarskie, chociazby Pan Bég
uchowat, izbhy owa zmowa nie byla uezynkiem popetniona, takowy
za slusznym dowodem, czedé, gardlo i imie traci. A synowie tako-
wego zdrajey dovodli 1 ktérzyby tez za dowodem slusznym okazali
sig byé wiadomymi tej zdrady ojecowskiej, takie czesé i gardo
tracié maja, niewiadomi lub niedorodli od wszystkich imion ojco-
wskich odpadna®,

W élad za tem przytacza Slominski ,in  executionem tych
przepiséw zaszde z réznymi kryminalistami sgdowe dekreta®, mia-
nowicie dekret wydany przez sad sejmowy w r. 1620 na Miehala
Piekarskiego, za obraze majestate Zygmunta 1 i drugi, wydany
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w r. 1679 na Aleksandra Weryke Darowskiego, za obraze majestatu
Jana 1II.

Mimo korzystnyeh dla Peszynskiego i Cybulskiego rezultatéw
§ledztwa, podtrzymuje Stomifski co do nich swe pierwotne oskar-
zenie, twierdzi bowiem, Ze przysiegali razem z innymi w Malej
Wsi na zachowanie tajemnicy, Ze Peszynski w lesie pod Wolky
stal na straiy wozéw Strawinskiego, ze on i Cybulski 1go listopada
zhajdowali sie w Giusku, ze nastepnego dnia ruszyli do Warszawy,
wiedzieli o broni w sianie przechowanej, a tem samem i o ukno-
wanym spisku réwniez wiedzie¢ musieli. ,Pozwole im na to, —
powiada — iz nie byli wszysey przy ataku samym osoby krolew-
skiej 1 ze sie pozostali i oddzielili od kupy, jak sami dwaj wy-
znaja, ale czyliz ich to wymawia od popelnionego kryminatu? Sama
wiadomosé o tym spisku na osobe krélewsks pod réwne ich kary
7 drugimi potepia“.

Przechodzge do ostatniego wniosku swego oskarzenia, Zada
Stominski odczytania ,egzaminéw i inkwizyeyi¢, a co do kary
wnosi, azeby wszystkich oskarzonych (z wyjatkiem Eukawskiej i
Zembrzugkiego) uznaé winnymi zbrodni obrazy majestatu i pozbawié
na wieki czci, a tyeh, ktérzy miedzy nimi sg szlacheckiego pochio-
dzenia, przywilejow, stuzgcych stanowi rycerskiemu, i wyrok za-
padly ad sonum tubae publikowaé. Poniewaz jednak i ciala oskar-
zonych, tamquam instrumenta hujus facinoris, karze podpadaja, wnosi,
azeby tak obecnych jak i nieobecnych oskarionych skazaé na kare
¢mierei i wykonanie jej polecié wladzy marszaltkowskiej, a gdy
wreszeie wszysey oskarzeni, tak wedle prawa powszechnego jak 1
koronnego, sa uznani za niegodnych do przekazania swego mienia
dzieciom, majatki ich winny uleds konfiskacie. Poniewai wreszcie
prawo powszechne kaze u dzieci obawiaé sig zbrodniczych rodzicéw
sktonnosei (juxta jura communia malitiam quandogue genitorum
suorwm imitaluri suspicantur), przeto dzieci oskarionych i wszyscy
od nich w linii prostej pochodzacy, winni byé odsadzeni od zdol-
nosei piastowania honorowych urzedéw i skazani na utrate prawa
dziedziczenia.

Trudniejsze zadanie miala instygatory z Fmkawska 1 Zem-
brzuskim, co do ktéryeh, jak o tem przedtem wspomnielismy, skru-
tynia wykazaly prawie zupelng ich niewinnosé. Tej okolicznosei
zapewne przypisaé nalezy, ze funkcya oskarienia rozdzielona zostala
migdzy dwu oskarzycieli: Lukawsky i Zembrzuskiego oskarzal imie-
niem instygatoryi. Antoni Rogalski, wszystkich innych obwinionyeh
za$ Jan Nepomucen Stomingki.
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Po oskarzenin Slominskiego nastapila zatem kontynuacya in-
dukty Antoniego Rogulskiego, ktéry-—ohok ogélnej czesci oskarze-
nia — mial wykazaé wing Lukawskiej i Zembrzuskiego !).

Oskarzenie Rogalskiego odznacza sig wieksza sity 1 erudyeya,
poznaé w niem doskonalego znawee rodzimego prawa i wytrawnego
kryminaliste.

Pomijajac szczegéty, przez dobrowolne wyznania, skrutynia, in-
kwizycye, ordynanse i listy dostatecznie wyjadnione, ,gdyz te i tak
in conclavi przed wotowaniem czytane byé musza“, zastanawia sie
Rogalski przedewszystkiem nad ogélnem znaczeniem 1 smutnemi
skutkami zamachu dla Polski i ogélng faktu narratywe® Kkonecay
stowami placzacego nad niedoly swego ludu proroka Jeremiasza:
» Lubricaverunt vestigia nostra in itinere platearum nostrarum, apro-
pinguavit finis noster, completi sunt dies nostri, qua wvenit finis
noster”.

Byla to apostrofa do éwezesnago smutnego stanu Polski.

»len szezegdlny sposéh na opisie porzadnych i doktadnych
w kazdem krolestwie praw i onych Scistej egzekucyi, od poeczatku
uzytyeh magistratur wynaleziony i dotad trwajacy — powiada w dal-
szym eclagu oskarzenia Rogalski — jest kardynalnym fundamentem
kazdego narodu, tak w utrzymywaniu sprawiedliwosel irzadéw we-
wnetrznyeh, jako i w $rodkach obrony od zagranicznej przemocy.
I pokad prawa od podlegtych onemu bywaja zachowane, dotad
kazdy naréd caloseiy granic, a obywatel hezpieczenistwem osoby i
majatku zaszezycaé sie mote. . .

A wrgledem bezpieczenstwa oséh krélewskich, ich szanowania
1 powinnosei od ludu we wladanin bedacego, najlepszem staje sie
przekonaniem nauka Piotra $w., pierwszego apostota. ludowi chrze-
$cianskiemu pod panowaniem Nerona zostajgcernu, dawana, ktéren
choé¢ widziat tyranskie i zlogliwe Nerona nad ludem panowanie,
jednak lud wcigniony napominal stowy: Deum timete, Regem honori-
ficate, a gdy o knowanych przeciwko Neronowi buntach byt zaga-
dniony, odpowiedzial: Nero est, sed Caesar est.

Od tych praw natury, boskiego, powszechnych i zdan uezo-
nych nieodstepne sg i prawa narodowe, bo piecia konstytueyami
1570, 15688, 1590, 1669 i 1670, obrazenie praw majestatycznyeh za
kryminat zostato determinowane. A daly poznaé Stany Rzeezypo-
gpolitej in publico gorliwosé o bezbieczefistwie krélom swoim, kiedy
nawet o przystojnem zachowaniu si¢ pod bokiem rezydencyi, usta-

1) Processus judieiarius, str. 69 nast.
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nowily konstytueye roku 1678 z przepisem artykutéw, wszelks
gkromnogé i spokojno$é ordynujacych. Artykuly te majg w sobie
uchwale §. ,,A gdyby kto kogo ranit w zamku albo in wicinia,
takie w najéciu na gospode albo ex insidiis, badZ w domu, bads
w rynku, albo na uliey, ma byé na gardle karany““.

W drugiem miejsen §. w stowach: ,,Bezpieczenistwo i pokdj
stugom urzedu marszatkowskiego (ktérzy pospolitego pokoju prze-
strzegaé maja) warujge, tak deklarujemy, iz ktoby sie na kitdérego
stowy nieuczciwemi targnat, wieig karany bedzie, a ktoby reka,
choéby nie ranil, gardto ma tracié“«.

Statut narodu litewskiego w tych samych okolicznodeiach
zgadza sig we wszystkiem z prawem koronnem, w ktérem w rozdz.
1. art. 9, fol. 9, § 3. to sie znajduje: ,,Ktoby tez przed nami
korda, szable, albo innej broni doby! i kogo ranit, ten gardfo i
poczeiwosé traci“t. Item §. 4 fol. eodem opis jest takowy:
»»A gdzieby kto nietylko na patacu, w miedcie, na ulicy i na kté-
remkolwiek miejscu, gdzie my sami persona nasza bedziem, kogo
ranit, zbil albo zabil, tedy ten takiej winie podlegaé ma, jakby ua
patacu naszym to uczynit““.

Biorac wiec proporcye i z tych przywiedzionych praw wagle-
dem wiolencyi miedzy partykularnemi osobami, stad, gdy pod bo-
kiem kréléw zachodza, Ze eywilne kary onych stajp sig kryminal-
nemi, i Ze jedno podniesienie reki, bez zadania nawet rany, na
Iudzi urzedu marszatkowskiego, przez to tylko, 7e sg strézawmi bez-
pieezefistwa Pana, a $mierci haniebnej w karze podlegaja, watpic
nie mozna, aby winowajey za tak dzikie, tyranskie targnienie sie
na osobe krélewsks, jako w uezynku szkaradniejszym nicréwnie ha-
niebniejszemu, owszem najsurowszemu ukaraniu podiug tychze praw
podpadaé nie mieli...

Uformowane cialo czlowieka dobrze i pomysdluie figure swa
skutkuje, gdy czfonki wuzystkie jednem tehnieniem glowie i sobie
wzajemnie koresponduja, skoro zad ktéra cuedé rewolueys krwi za-
razona, od drugiej sie oddziela, tem wiccej, gdy $miertelne zadaje
rany, wraz i siebie Zyeia pozbawia.

Wy, Najjadniejsze Stany, ciato Rzeczypospolitej sktadajace, po-
znawaé macie dzi$ nadrostki, toz cialo wasze uciskajace iszpecace.
Wyrznaé te az do krwi nalezy, gdyby tez i do czedci onym pobli-
szych, réwng zaraze majacych, aby pozbyciem tych, glowe i calg
postaé ciala w swej przyzwoitej nieskazitelnodci zostawié. Wyko-
rzeniajge te nadrostki i znaszajac zuchwale kryminaly, jest jedno,
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co dopelniaé przykazan boskich, zachowaé skutki praw narodowyeh,
uskuteczniaé obowiazki urzedu najwyizszej magistratury. ..

Masz, Najjasniejszy Sadzie, miedzy oskarzonymi jednych,
ktérzy sami szkaradny uczynek popelnili, drugich, ktérzy do wy-
pelnienia onego konkurowali, trzecich, ktérzy wiedzge zamysty
sprawcéw, moca wlasng lub ostrzezeniem, wiciekfodciom nie prze-
szkodzili; o na tyeh wezystkich wzgledem impozyeyi kar podiug
proporeyi przewinienia arbifrium plenwm et liberum... Konstytucya
z r. 1588 rozeigga si¢ 1 na trzeci rodzaj oskarzonych, mianowicie
U. Zembrzuskiego i zone Kukawskiego: Ze wiedzieli, nie ostrzegli,
ani sposobéw do oddalenia, osobliwie U. Zembrzuski, majac moc
ku temu, a Lukawska, siedzac w Warszawie, nie uzyli, — a zatem
sa directe culpabiles,

Wiadomo$¢ ta kryminatu nietylko w istocie, ale i z okolicz-
nosci poprzedzajacych, t, j. przysposabianiem broni, wybieraniem
ladzi do zbrodni podobnych, sprzysigganiem sig i samem sekre-
tnem do Warszawy ruszeniem, jako woczach U. Zembrzuskiego za-
chodzacych, przez konfessaly dobrowolne inkwizyeye zupelnie jest
dowiedziona, konwersacye takie sekretne z ukrytym Yukawskim po
dokonanym ekscesie, ktére prawo wyraznie w sbopniu complicitatis
osadza, tem wiecej jego wspomagania, w dowodzie swym przez in-
kwizyeye zostaja czyste, wiec ex tali culpa et ex complicitate
U. Zembrzuski 1 zona Fukawskiego, zostaja réwno z drogimi res ef
correl Crominis.

Niechaj nikogo nie zadziwia, i7 takie momenta od kryminatu
dalekie, stanowig complicitatem; mamy przyklad podobny w kon-
stytueyi 1673 w sprawie kryminalnej wzgledem poddania Turkom
fortecy Kamiefca, w ktérych nietylko za winowajcéw kryminalnych
komendant 1 oficerowie, ale nawet i ci obywatele, ktérzy prowianty
zatrzymali, zostali poczytani. . .

Mieé nie mogg ciz kryminalistowie 1 przez to w ukaraniu
swem Zadnych wzgledéw, jak sie jedni w manifestach, niektérzy
w egzaminach ekskuzuja, iz na ten haniebny kryminal dla ra-
tunku ojezyzny determinowaé sie mieli. Bo to jest plaszezyk, kt6-
rym zuchwato$é i z408¢ w tych sposobach tyranskich, wszelkim
prawom potepione, pokrvé usitujg. Niechaj ei kryminalistowie dla
konwikeyi wiasne] wejrzg w dzieje panowania Salomonowego; wszak
w tym krélu natura i opatrznodé tyle sprawily endét 1 przymio-
tow, izby tych doskonalodeia wspoteczenstwa nawet anioléw nie
powstydzad i byl niezwycigzonym. A jednak, przestawal byé zwy-
ciezca 1 przy fak nadnaturalnyeh doskonaltodeiach stawat sie nik-
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czemnym, ale wtenczas tylko, gdy znajdowal wiecei ludu swego zu-
chwatego w niepostuszefistwie 1 nie w mitodei ku sobie“.

Po oskarzeniu ze strony instygatoryi nastapily obrony oskar-
zonych. Jak juz o tem poprzednio wspomnieliSmy, dodano obron-
céw tylko jawiacym sie oskarzonym ; inni, niejawigey sig oskarzeni
obroncéw nie mieli, a poloienie ich byto tem cigisze, Ze silne
oskarzenie instygatoryi przeciwko nim skierowane, pozostawafo nie-
tylko nieodparte, ale nadto obrenami jawiacych sig oskarzonyeh
spotegowane. Patronowie jawigcych sie oskarzonych, wychodzac
z zasady, ze obrona ich klientéw bedzie najskuteczniejszg, jesli caly
cigzar winy zwalag na nieobecnych Pulaskiego i Strawinskiego,
chwyeili sie wszysey tej fafszywej taktyki obronezej, i broniae
swych klientéw, oskarzali Pufaskiego 1 Strawinskiego.

Ta fatszywa taktyka lawy obrofczej zwalania winy na nieo-
becnych, ktérych nawet nie przestuchano, ciagnie sie jak nié prze-
wodnia przez caly dalszy tok procesn az do jego konca i przeko-
nywa, 7ze tawa obroficza w tym procesie albo mylnie zrozumiafa
gwoje zadanie, albo tei — co prawdopodobniejsza — z rozmystu
sumiennie spefnié¢ go nie checiata.

Chroma ona jeszeze i w innym kicrunku. Jezeli juz wzajemne
obwinianie sig oskarionych w toku skrutyniéw, sprawia niemite
wrazenie, bo wskezuje na brak solidarnodei miedzy spiskowymi, to
obrona oskarzonyeh, w tym samym duchu prowadzona przez patro-
néw, przekonywa o falsuywem 7 gruntu jej pojmowaniu. A w tym
kierunku patronowie oskarzonych grzeszyli w toku procesu niemado.
Szukajac obrony dla swoich klientéw, przypisywali wine innym ja-
wigeym sie oskarzonym, gmatwali rzecz, 1 pozostawiajac oskarzenie
we wielu wzgledach bez odpowiedzi, wypowiadali natomiast zapa-
trywania, ktére bylyby wladciwsze w ustach instygatoréw, anizeli
obronedw.

Pierwszy glos imieniem obrony zabral Cypryan Sowinski,
jako patron Lukawskiego !).

pJui sie zblizyl moment przez wyroki Sadu Najjadniejszego
wymierzony — zaczat obronica — ktéry niestychany targnienia sie
na Osobe poswigcony przypadek, nietylko kraj ten, ale i caly Eu-
rope dotykajgey, juz z wilasnego przez winowajeéw wyznania, jui
ze stawionych $wiadkéw, juz ze ztozonych dowodéw ma zupelnie
odkryé i tak poezatek, sposéh jako i koniec zamierzenia, jego obja-
wié Swiatu; juz nadszedd czas, w ktérym sprawiedliwo$é pierwsze

1) Proeessus judieiarius str. 77 nast,
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swoje ustanowienia krélom winne, styszaec tak okropna swego pra-
wodawcey krzywde, zdziera 7 oczu swoich zastong dla przypatrzenia
sie takiej winowajeéw zuchwalodci, a bardziej dla wyszukania na
nich jak najwiekszej surowosei kary; przyszta nakoniec pora, w kté-
rej wzywaja waszej, JO. JW. Sedziowie, gorliwoscei, abydcie sig upo-
mnieli o zniewage Kréla, ujeli ¢ honor Jego i calego narodu tak
haniebnie splamiony, uezynili przyktadny wymiar kary, aby poto-
mnosé o takiej zbrodni nietylko dopetnienie, ale jej pomyslenie,
winiong nie byia.

Wiazakze to wszystko tem cigZsze na obwinionych wieZniéw
zastraszenie rzuca, im wieksze strony oskarzajacej przeciwko nim
natezenie stysze¢ sie daje“,

L2lozyta strona skarzgca - powiada dalej Sowinski — jui
ze swej strony dowody na nich, jak gdyby na niezbitym funda-
mencie, proszac o wymierzenie kary, wystawia plac $mierci, i to
jeszeze nie jakiejkolwiek, ale radaby jak najwymyélniejszy ustyszata
wyrok.

Pierwszego nan U. Lukawskiego wysyla, bo tez przeciwko
niemu bardziej swoje zaostrzyla zaskarzenie. Ten jest, méwi, ktéry
w pierwsze tej szkaradnosei wehodzil zmowy, ten, ktéry najwicksze
ka jej dopelnieniu czynit usilowania, ten, ktéry rzeczag samsy na-
pasei i gwaltownodei na Osobie Najjasniejszego Pana swietokradzko
dopetnit. A okazawszy istno$é zarzutéw juz z dowodéw pisanych,
jui z dobrowolnyeh, a powtérzonych jego zeznan, juz nakoniec
7 oczywistyeh 4wiadkéw, okrzykuje go winnym obrazonego maje-
statu, a to nie z jednego tylko stopnia przestepstwa, ale ze wszyst-
kich razem, konstytucya r. 1588 opisanych.

Yuokawskiego wymawia od tej winy to, iz on do ufozen tego
krélobdjskiego spisku i uezynione] zmowy nie nalezal, a jezeli do
ucrynienia tej dzikiej sprawy wchodzil, ezynié to koniecznie byt
przymuszony, wszelako w dopelnieniu tyle uzywal uniknienia i
ostroznodei, aby sie rece jego nie zbroczyly krwia niewinnie napa-
stowanego kréla.

Naprzod bowiem, co sig tyezy niegodziwej na osobeg 1 zyecie
krélewskie zmowy, ktéra wystepek comspirationis et machinationis
w sobie zawiera, od tej wyméwié U. Lukawskiego i dalekim od
wszelkie] winy okazaé rzecz dla mnie najlatwiejsza, gdy mi sama
strona oskariajaca w pierwszem sprawy wprowadzeniu el in statu
causae dostateczng do odporu bron przystawila, okrzykujac wyna-
lazeg tej najszkaradniejszej zbrodni U. Kazimierza Pulaskiego. Gdzie

Sprawa zamachu, 7
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bylo miejsce pierwsze tej niegodziwej mysli jego, mnie sie wyba-
dywaé ani nalezy, ani przystoi, ani tez do obrony stuzy.

Gdziekolwiek nienawidé i prywatne do majestatu nieukonten-
towanie zaslepity sumienie, a zgasity wszelkie rozumu jego swiatlo,
do$é, iz potem Czestochowa, ktéra dawniej byla miejscem przesy-
fania do Boga modiéw ludu polskiego za krélem, stala sie prrzez
ztos¢é wyuzdana, z pohafhbieniem $wigtego miejsca, siedliskiem za-
zdroénych zyeia krélewskiego zbdjedw, a placem niegodziwyeh udo-
zefi skréeenia jego“.

Prowadzac dalej swg obrone, powiada Sowinski, ze jego
klient nie nalezat do pierwszych konspiracyi, — gdyz te ulozone
zostaly miedzy Pulaskim a Strawinskim, Ze FTukawski Putaskiego
weale nie znal i dopiero po zamachu po raz pierwszy byl w Cze-
stochowie.

N/ wptynat Lukawski jeszeze przed przedsigwzigtem wykona-
niem krélobdéjstwa do zwigzania sig z U. Strawinskim, rzecz, gdy
jest #z wyznania jawna. nie mozna inaczej w Sgdzie Najjadniejszym
udawaé, ale uezynié to musiat, bedac przycisniony ordynansami,
przyniewolony ostrogeig i animadwersyy artykutéw wojskowych...

Stawam na tem, i pytam sie kogosSkolwiek, kto tylko znajomy
jest sluzby wojskowej, moznaz nie byé postusznymi pe tylu wyiszej
zwierzehnosei rozkazach i whrew 186 wyzsze] komendzie ?  Cézby
kazdego za tem sprzeciwieniem sie czekalo, jezeli nie najsurowsze
ukaranie za niepostuszenstwo nie jednemu, ale powtérzonym ordy-
nansom, a ukaranie podfug ostrogei artykuléw wojskowych, ktora
grozono Lukawskiemu, grozono przy tem przez zwierzehno$e, ktéra,
coby z nim cheiada, moglaby bez zdania rachunku z Zzyeia cudzego,
uezynié to fatwo, ktérej surowodei codzienne przyktady ttumily
w umysle Lukawskiego iskierke jakiejkolwiek rezolucyi...

Takie to sg ogniwa, wigzace wojskows stuzbg obowiazanych
ludzi, wkiadajace na nich §lepe postuszenstwo, nawet, gdyby iawne
byto 1 przytomne niebezpieczenstwo ufracenia wlasnego zycia. Tez
same ogniwa przywiazady Scisle U. Lukawskiego do osoby zwierzch-
nej U. Strawinskiego, dla ktérych poddaé sic on musiat jednowla-
dnym nowego swego komendanta rozkazom; w tych jeezacy, doznal
dopiero zblizonego momentu objawienia prawdziwego celu uzyeia
swego.

Ale ta rzecz znown uwagi godna, nad ktéra zastanowié sie
nalezy. Tak mocnemi skrepowany postuszefnstwa wigzami Rukawski,
stawaé musi przed U. Strawifiskim, majacy stuchaé¢ nowych rozka-
z6w, ale ktére nie wprzéd do uszu jego dojsé mialy, dokadby usta

<]
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jego do chowania sekretu, a wszystkie zmysly i moey ciala do
winnego §lepego postuszenstwa przysigga jak najuroczystszg obo-
wigzane nie byly...

Gdyby nie zaszta ostatnia przysiega, a tylko z winnego po-
stuszenstwa by! on pociagany do tej §wiezo objawionej czynuosdei,
wszakby go nic przed Strawifskim wyméwié nie moglo do zrzu-
cenia sis z obowigzku: a tu do tego przystapita przysiega, kiéra
niepodobne cofnienie sig jemu przed oczy wystawila, i owszem, jako
czlowiekowi, Zadna wyiszg nauks nie obdarzonemu, ale z samej po-
wierzchownodei rzeczy biorgeemu, rzecz przeciwng plerwszym obo-
wigzkom, krzywoprzysiestwem czynifa.

Nadto, gdyby sie chcial i cofaé od pierwszych $lubéw U. Lu-
kawski, nie podobno mu byto nigdzie o pomoc i zastone udawaé
sie. Bo miatze i§¢ do U. Zembrzuskiego, gdy wiedzial o jawnej ku
sobie nienawisci, ktérej widzial skutek w niestusznym 2 samego
podejrzenia pochodzgeym kilkuczasowym areszcie osoby swojej, gdy
moégl sobie wnosié, iz to bedzie stuzyto nieprayjacielowi jego za
pozér tem wigkszego przedladowania jego? ..

Przysiega wymagata na nim wszystko, czego tylko cheiat
rozkazujaey U. Strawifnski, a na to sig latwo odwaizy! Eukawski,
widzae czy z tej, czyli z innej strony, obok ze soba chodzace nie-
suezedeie ; daje sie przeto powodowaé rozkazom swego nowego ko-
mendanta, wszakize $lepo: poznacie sami JO. JW. Sedziowie, gdy
z robmistrza robi sie fornalem, wiezie swoje 1 komendanta swojego
zyeie do Warszawy, swoje na ofiare glebokiego postuszenstwa i uro-
czyste] przysiegi, a za$ komendanta na los niepewnego azardu. . .

Przyszedt juz nakoniec moment, w ktérym U. Strawingski,
upatrzywszy sam przez giebie 1 bez ludzkiej pomocy spcsobnosé
wywarcia zajadfosei swojej, wyprowadzit zgraje z lochéw 1 uezynit
juz jawng zasadzke na atakowanie przejezdiaé majgcego Najjasniej-
szego Krola. Musial sie w niej znajdowaé i U. Lukawski, ale
w mysSli dania pomocy Strawifiskiemu przez przytomnodé, ktérej
uchyli¢ nie mdégt, a nie przez jaka prywaty swojej czynnosdé. Jakoz
wola Strawifiski na zasadzonych ludzi, i% czas do rzucenia sig na
przejezdiajacego Najjasniejszego Kréla, ale wszystkich bezczynnych
uznaje, wota, zaklina, nareszeie wzywa tylko prawdziwych ochotni-
kéw, a tyeh znalaztszy w liczbie kilkunastu, biezy z nimi, napada
na przechodzacs karete i czyni z najlepszym 1 niespodziewajacym
sig Krélem to, co mu bezboinodé i ztoéé radzita, a raczej do czego
go zlecona od U. Pulaskiego powinnosé obowiagzywata.

7#
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C6z ? ruszyl sig za nim Fukawski 1 wmieszal swoje rece do
tak bezbozne] akeyl? Bynajmniej, Sadzie Najjasniejszy. Zostaje on
w pierwszem swojem placowaniu, nie chee mieé czastki, ani w po-
winnodei, ani ochocie przez innych okazanej, stoi na ulicy Kapitul-
nej utrzymujae reszte ludzi, a gdy styszy hasto na iycie krélew-
skie wydane, glosne postrzaly i sekret spisku przez odglos broni
wyjawiony, nie idzie na pomoc swojej komendzie, ale raczej, utwier-
dzajac chwalebne swoje przedsigwziecia, opuszeza towarzyszéw zu-
petnie, prosto z Warszawy, nie wiedzae, co sig z Krélem napasto-
wanym stalo, z pozostatymi przy sobie wyjezdza ludzmi. ..

A w tym wrgledzie odwoluje sig przedewszystkiem do tych
samych zeznaf, z ktérych strona oskariajaca czyni przeciwko niemu
zaskarzenie, na ktéryeh gruntuje zgdanie kary, bo byfoby niespra-
wiedliwoscig nie dopuszezaé powotywanego do broni tej uzycia,
ktéra onego w sadzie wojuja. Wszak prawo cheialo, ze co sie godzi
powodowi, toz samo, i jeszeze wiadciwiej, stuzyé powinno pozwanemu.

Ani tu dla réznicy przytaczaé moZna, z czem nieraz jui
strona oskarzajaca w biegu fe] sprawy slyszeé sie dafa, Ze r1zecz
toczy sie o wystepek przeciwko majestatowi popeiniony, w ktérym
prawo zamykaé zdaje sie wrota wszelkiej na strone obwiniong
wzglednodei, bo rozrzadzenie prawa odemnie przytoczone, jest uezy-
niene w ogélnosci, co do wszystkich spraw, a kto w ogdlnodci
moéwi, nic wylaezaé nie zdaje sie, wiec znowu objasnienie prawa do
wyiej przylaczonej reguly cheiato mieé w swoich rozrzgdzeniach,
izhy pozwani wigksze znajdowali wzgledy, anizeli powodowie®.

Obrofica przechodzi dalej kolejno zeznania swego klienta,
Kuimy i Cybulskiego, dowodzac niemi, ze jego Kklient przy
ataku karety krélewskiej obecnym mnie byl, Ze zaraz po zamachu
wyjechat z Warszawy 1 oprécz poczatkowej umowy ze Strawinskim,
umocnions] przysiegs, Zadnego innego w spisku nie mial udzialu.
zastrzega sie przeciwko zeznaniom Zembrzuskiego, ktéry do odpo-
wiedzialnodei pociagniety, ,nie idzie droga zwyezajng pozwanych,
w szukapniu bez cudzej krzywdy na zarzut sobie ezyniony odwodéw,
ale chee na cudzym karku swojej obrony zasadzaé dzielo“, i zamy-
kajac swoje obrone oddaje klienta ,pod zastone krélewskiego mito-
sierdzia, ktére nie zwyklo miewaé wzgledu, czy kto jego godzien
lub nie, ale rzadzi sie wlasng wielkoscig 1 wspaniatodcia“.

Obrona Sowifiskiego zamkneta rozprawy z 28 lipca. Nazajutrz
zabrad glos obronca Kuimy, Walenty Rzetkowski 1)

1) Processus judiciarius, str. 10Y nast.
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fiatwiejsze 1 bez watpienia wduzieczniejsze dostato mu  sig
w udziele zadanie, anizeli innym patronom ; za Kuzmg przemawialo
bowiem nietylko jego péiniejsze zachowanie si¢, ale 1 poparcie
kréla, ,wdzigeznego za uratowanie zycia“. Przybywalo do tego
jeszeze 1 to, ze KuZma ani przy pakowaniu broni poed ZF.omnami,
ani przy rozpakowywaniu nie byl, ze kréla dwukrotnie od rozsie-
kania, raz przy atakowaniu karety, a drugi raz przy okopach War-
szawskich obronil, ze wreszeie ,dla dopelnienia mysli swoich“ pé-
zniej reszte spiskowych oddalit i sam 2z krélem w lesie pozostad.
»Strona moze te czysty i dobry skutek za sobg ciagnaca robote —
powiada Rzetkowski — ze strachu, nie zad cnoty byé zaszla nazwie,
wszelako gdy Sad Naj. zechee uwazyé, jakie sprzymierzenie miedzy
banda spiskowa, iz zycie odjaé albo do komendy odprowadzié, byto,
tatwo osgdzi, Ze strach do odjecia 7ycia Najjasniejszemu Panu ia-
dnym sposobem przeszkadzaé nie mdgt, owszem im byl wigkszy,
tem mocniej ztoczyficéw do wykonania obowigzku przysiegi naglit,
ile 7e fatwiejby im bylo i strachu unikngé i do miejsca wyznaczo-
nego bez kréla, jak z krélem, trafié, czego jednak KuZma, pod kté-
rego komends te kilka koni znajdowalo sie, nie dozwalat, owszem
onych pretekstem bojaini oddalif, zatem, ten postepek miejsca
uwagi dla niego sprawié, a w samem sgdzeniu do uwolnienia od
impetyeyi strony nakfonié powinien.

Te dobre uczynki przez niego w materyi ocalenia Zycia Naj-
jadniejszego Pana uczynione przelozywszy, teraz przystepuje — po-
wiada Rzgtkowski — do prayrzeczen dla niego zasztych 1 réwniez
zycie onemuz warujacych.

Jest rzeczy najpewniejsza, iz wszystkie wyZej opowiedziane
przyczyny tak naktonity krok IMC. Pana MiloSeiwego, kidéry nie-
tylko urazy sobie zadane w niepamieé puszczaé, ale tez cnotg na-
gradzaé chee i umie, iz KuZmie naprzéd, w ktérg mu sig i§¢ po-
dobato strone, dozwolit, a gdy uznal, Ze i to nie jest dla ocalenia
jego zyeia bezpieczno, przy sobie onemuz zostaé, za danem kré-
lewskiem stowem, iz mu sie nic zlego nie stanie, rozkazal. Czem
Kuima uspokojony rzekt : ,, Ale jesli W. K. M. zaprowadze do War-
szawy, to mnie wezmg i bedzie pn mnie*“ Krél IMC. upewnit go,
aby sig tego bynajmniej nie lekat, ale widzac ze on w tem jeszcze
mial watpliwo$é, rzekl do niego: ,,Pikiety moskiewskie sg po le-
wej rece, udaj sig w prawa, aby$ je minad; jesli mnie spotkaja,
upewniam, ze im pokaze inna cale droge, nie te, ktéra ty pdjdziesz .

Stodkodeig tych stéw — méwi dalej ,opisanie zasadzek,
z ktérego te wyrazy obrofica przytacza — i tak wielks dobrocig
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Kréla przenikniony 6w ecztowiek, rzucit sie zaraz do nég krélew-
skich, ucatowat je, przepraszal i wieczng mu wierno$é poprzysiagl.
Pocieszyt go Krél Jegomosé i dat swoje krélewskie stowo, 7e mu
gie nie zfego nie stanie®.

,Ze sta¢ sie powinno zado$é tym stowom krélewskim i wat-
pié o tem nie moimna, bo tak Krél upewnil, to przyrzekl i w pis-
mach swoich uroczyscie do dworéw europejskich zastanych wyrazil.
Gdy zatem Najjasniejszy Pan darowal obelge, przyjal wiernosei
przysiege i te ztaczona z dusza Jego wspanialo§é w publicznych
pismach opisaé zalecil, czyliz zgodzitoby sie z prawem i prayzwo-
itoscig inaczej nad prayrzeczenie krélewskie w tej sprawie postapié ? ...

Stany Rzeczpltej, uchwalajac co do korony w materyi krélo-
béjstwa prawo, 1 przejrzeé tego nie mogly, izby sprzysieZony na
zycie kréla czlowiek miat tyle cnoty po uczynionym spisku od
niego odstapié, a tem samem kréla przy zycin zachowaé, dla tego
w namienionem prawie, précz kary ra krélobdjstwo, wiecej o ni-
czem nie wzmiankowaly.

Prawo jednak statutowe W. ks. Lit., wiecej korelacyi z pra-
wem powszechnem majace, i tego nie dopudeito, gdy w rozdz. 1
art. 4 tak sie wyraza; ,,A ktoby wezas przed uezynkiem, mitujac
Pana Boga, Pana swojego 1 Rzeczpospolite sprawiedliwie, przestrzegl
albo objawit takowe rzeczy, ten ma laske nasze hospodarsky mieé
i ezei podwyzszenia godzien bedzie®.

To prawo rozumiem — powiada Rzetkowski — iz zupelnie
KuZzme od ostrodci konkluzyi uwalnia, gdy onego nie karaé, lecz
taska i czcig obdarzaé nakazuje. A gdy to otrzyma, co ten tekst
prawa wyrazil, nie bedzie czfeka takiego, ktéryby $mial i mégt
méwié inaczej, jak, ze 1 Sad Najjasniejszy przy prawie na daniu
stowa krélewskiego pozosta?, i sam Najjasniejszy Pan od niego nie
odstapit. O co on prosi, czego zada, i w skutkach, ze doczekaé sig
onemuz przyjdzie, spodziewa.

7 kolei zabral glos Aleksander Przezdziecki. jako obronca Cy-
bulskiego, Peszynskiego i Frankemberga !).

Przemawiajac za Cybulskim, podnosi Przeidziecki, ze klient
jego w czasie ostatniego zamieszania dwa razy zabrany byl pod ré-
ine dywizye i stuzyl pod Eukawskim, ktéremu kilkakrotnie za
stuzbe dziekowal, a gdy to nie skutkowalo, bez opowiedzenia sig
umknat 7z pod komendy, udajac sie mnaprzéd do wsi Niepiektdw
w Ziemi Zakroezymskiej, a potem do Cybulic, wsi ojca jego dzie-

Y} Processus judiciarius, str. 88 nast,
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dzieznej, a w Ziem: Sochaczewskiej potozonej. Jadac do ojea spot-
tkal sig przy przeprawie przez Wiste pod Gluskiem z Kuima
i fukawskim, ktérzy mu kazali jechac¢ ze sobs do Warszawy. Lu-
kawski wystal go zaraz do Czarnowa, a potem z furami, zbozem
i sianema natadowanemi, do lasu Matockiego, skad miat przyjechad
do Wlki.

Przy pakowaniu w lesie munduréw i broni w siano 1 zboze
nie byt, nie znajdowal sig réwniez przy wykonywanej przez ludzi
Strawinskiego w Matej wsi przysiedze. Nazajutrz po przenocowa-
nin w Wolee, Lukawski, wystawszy wprzéd Peszynskiego z We-
grzynkiem, kazat mu jechaé za Kuimg do Warszawy. Jadac do
Warszawy byl w tem mniemaniu, ze Strawinski jedzie sprzedawaé
konie. Dopiero w Warszawie mial spostrzee ,jakowa§ zmowe uta-
jong“, i chege sig od stuzby u Lukawskiego wywingé, prosit sig
kilka razy do miasta, azeby mée umknad, ale mu Wierzchlewski,
Wolynski i inni spiskowi wyjéé nie pozwolili. Nie by? tez obecny
przy atakowaniu karety kréla, bo po wyjeidzie spiskowych, dosiadt-
gzy konia, umknat z Warszawy, stuzac dalej w konfederacyi,
poczatkowo pod Modzelewskim, a potem pod Zembrzuskim.

Peszynski stuzyt kilka lat przed zamachem w Krommnowie
u ks. kanonikéw regularnych za dozorce, a potem byl u dzierzawey
klueza Boguszynskiego lesniczym. Dzieriawca tych débr wyjechat
do Gdangka, poruczywszy Strawifiskiemu zarzad temi dobrami. Stra-
winski wydawat tez dyspozycye oficyalistom, wysytal fury ze zbo-
zem na sprzedaz do Warszawy, a z niemi nieraz i Peszynskiego.
Tak stalo sie tez i przed zamachem na kréla. Strawinski wydat
rozkaz Peszyfiskiemu, aby fury zbozem i sianem natadowal i jechal
z niemi do Warszawy, zalecajac mu, azeby w Malej wsi sig za-
traymal. Tam ztozyl Peszynski Strawinskiemu przysiege, iz ani
jego ani zadnego ze spiskowych przed nikim nie zdradzi, a potem
pojechat z furami do Gluska, skad z Wegrzynkiem Xukawskiego
ruszy! do Warszawy, otrzymawszy od Strawinskiego poswiadczenie
na wolny przejazd przez rogatki. W Warszawie zajechat — stéso-
wnie do ndzielonej mu dyspozycyi — do stajen dominikanskich
gdzie 1 dawniej zajezdzal. Po jego praybyeciu nadjechaly fury,
a wraz z niemi ludzie po flisowsku przebrani, ktérych nie znal.
Dnia 3 listopada nie wyjechal ze spiskowymi, pozostawiono go bo-
wiem w stajniach dla pilnowania wozéw. Dopiero rano 4 listopada
dowiedzial sig o dokonanym na krélu zamachu i przestraszony
umkngt do swego dawnego pana, u ktérego go uwieziono.
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Frankemberg, stolarz z profesyi, znajdowal si¢ w komendzie
Yukawskiego dla naprawy broni. Znalaz! sie w Malej wsi wraz
z innymi, a Strawinski przeznaczy! go na wyprawe do Warszawy.
Nalezat do tych, ktérzy przy ulicy Kapitulnej w chwili stanoweczej
nie ustuchali wezwan Strawinskiego.

»Byé to powinno — powiada dalej obronca — dostatecznem
strony oskarzajacej przeswiadczeniem 1 nieodbity prawda, ze ukno-
wanie tego najgorszego kryminatu w sekretnem sprzysiezeniu kilku
o0s6b, t. j. Strawinskiego, Lukawskiego, Gadomskiego, Wierzchlej-
skiego 1 Kuimy zostawalo. Ci byli i sg pierwszyciele ufozonego
i uskutecznionego wystepku, ¢i wykonywacze uprojektowanej niego
dziwej nad zamiar planty®.

Peszynski i Cybulski w tej ,plancie® Zadnego nie mieli —
zdaniem Przeidzieckiego — udziatu, ,w czem odwolujg sig do U.
Lukawskiego i Kuzmy, na punkta przez U. Cybulskiego i Peszyh-
skiego do Sadu delegacyjnego podane wyznania, ktére chociaz od
kryminalistéw, na fundamencie jednak decyzyi prawa, wyjetego
z autora Farynaceusza 1) quod socii criminis admittuntur etiam n cri-
mine laesae majestatis ad exculpandum, beda obrong U. Cybulskiego
1 Peszynskiego. Nie sa oni zatem winni ,wspoteczenstwa“ w zbro-
dni, bo ,wspoteczenstwo inaczej rozumiane byé nie powinno, tylko,
gdy kto w nie wiadomie, dobrowolnie, wehodzi, inaczej za$, kiedy
trefunkowo, albo z podejéciem lub za rozkazem jakowym, albo li
tez z przymusu trafla sie, nazwane byé nie moze istotne wspdl-
stwo“. A wladnie jeden =z nich przypadkowo i z podejsciem,
drugi za rozkazem swego pana, nic nie wiedzac, w tej kompa-
nii byli.

Wywodzi dalej Przeidziecki, ze do kazdej zbrodni, zwlaszeza
tak wielkiej, jak zbrodnia majestatu, potrzebng jest wola przestepna,
ktére] u Cybulskiego i Peszynskiego nie bylo. ,Kryminal — po-
wiada — natenczas tylko byé powinien wlaénie nazwany krymi-
natem, gdy kto ztym umystem, rozwainie i podstepnie na jakowy
bezboiny uczynek odwaza sig i go dopelnia, inaczej bowiem, uezy-
nek, choé przez sie widzialnie zly, bez rozmystu jednak i rozwa-
zenia nie moZe byé kryminalem mianowany“. Na poparcie tego
twierdzenia powoluje si¢ obrofica znéw na ,Farynaceusza“.

Odwolujac sie ponownie do zeznaf innych obwinionych, ktére
stwierdzaé maja brak udzialu w spisku i zamachu ze strony jego

) Prosper Farinaciug, znakomity kryminalista wloski (1554—
1613), autor dzieta Praxis et theoria criminalis (1597).
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klientéw, uprasza w ich imieniu, ,aby od sprawy U. instygatoréw
koronnych i w. ks. Iit, i ich delatoréw sobie intentowanej, oraz
z wiezéw, natychmiast uwolnieni zostali®.

Tego samego dnia, tj. 29 lipca, przemawial takie obrofica Ma-
ryanny Lukawskiej, Wiktoryn Wiszowaty ). Przytaczajac znane jui
z dochodzen szezegdly, dowodzi, ze Lukawska z Zadnego tytudu do
udziatu w zbrodni krélobéjstwa nie moze byé pociagana, bo wia-
domodé, powzieta z ust jej meza byla obojetna, niepewna, w iart
obréeona, — nie mogla zatem byé podstaws do jakiegokolwiek do-
niesienia o knujacym sie spisku.

»Ale ja znowu pytam — powiada Wiszowaty — jezeli w rze-
czy niepewnej, czezej 1 plonnej, mogla Y.ukawska uczynié hezpieczne
doniesienie, i méwie z opisu prawa 1588, iz nie majac gruntownego,
a niewzruszonego uwiadomienia, oskarzaé o ten wystepek nie byfo
bezpieczno, gdyz dla donosiciela o tym wystepku, w swych proba-
cyach upadajgcego, ze stanu prostego kara $mierei, ze stanu za$
szlacheckiego sto grzywien 1 siedzenie w wiezy jest w tem prawie
wyznaczone, ktéremu U. Yukawska w czasie nieokazania dowodnego
podpadaéby koniecznie musiata.

Lecz ide dalej i méwie, iz dla stabodei plei niewieseiej samo
prawo powszechne wytaezone niewiasty od obowiazku znania prawa
mieé chciato; idzie za tem, Ze i od pelnienia tego przepisu tes
niewiasty uwolnito, a przeto U. Lukawska, gdyby i weale o wy-
stepku wiedzaca, jako prawa znaé nieobligowana 1 nieumiejgtna,
wyméwiona byé powinna.

Przydam — powiada dalej Wiszowaty — do tego okolicznodé,
z prawa koronnego wynikajaca, na obrone U. Yukawskiej stuzaca,
iz gdyby U. Lukawska byla uezynita doniesienie i ostrzezenie, ma-
jae tyle przezornosei, ile w tej okolicznosei pofrzeba rozsadku i do-
kladnej wystepku znajomogdci, tedy z mocy prawa ani U. Lukawska
przekonywaé, a zwierzchnodé bez mocnych innych dowodéw zasadzaé
sig na powiedei U. Lukawskiej nie mogla.

Bo, jezeli prawds jest. iz niewlasty przypuszezone do $wia-
dectwa byé nie powinny w wieksze] wagi sprawach i przekonywaé
swemi zaskarzeniami, by tez zaprzysiezonemi, dla ulommnosei ich
stanu znalezione sg prawem niezdatnemi, toé tem bardziej zaska-
rzaé 1 donosié jak one nie moga, tak ich stuchaé nie nalezy, bo
1 prawo 1588 przywiedzione, pomieszczajac za donosiciela osobe,
chociaz stanu prostego, o wystepek obrazonego majestatu, zadnej

1) Processus judieiarius, str. 122 nast.
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wzmianki, aby niewiasty oskarzaé i donosié mogly, nie czyni, ale
owszem, toz prawo zdaje sie niewiasty wytaczaé. Lecz pomimo
tegoz wzmiankowanego, przebiezmy wszystkie inne, jakiegobadz
nazwiska prawa, zastanéwmy sie nad rodzajami opiséw jego, wnij-
dimy w rozstrzaénienie ustaw tegoz samego prawa, a w kaidem
miejscu i pod jakimkolwiek tytulem, znajdziemy w temze prawie,
generalnie wzietem, wzglad na niewiasty dla stabodei ich ptei
i stanu, juz to wystepki onych oszczedzajgce, juz kare rzastuzong
za wykroczenie zwalniajace 1 umniejszajace, jui z cigzkosci winy
wymawiajace, juz onych majatki ubezpieczajace, juz nareszeie od
wszelkiego zaskarzenia i przekonywania w sadzie one wylaczajace,
pod ktérego prawa w ogélnosei wzietego rozrzadzenie i ustawy, U.
Yiukawska, jako niewiasta, iz nalezy, jasno poznaé mozna, a przeto
wyméwiong od ciezkosSei winy zostaje...

Zwaiyé nadto naleiy, 1%z prawo powszechne, tudziez krajowe,
zony mezom we wszystkich okolieznosciach podlegte, poddane, mieé
cheiato, tak $eistemi okredlajgc granicami, ze zonie bez dolozenia
sie meza. nic czynié, w Zadne okolicznodé wdawaé sie, ani na osta-
tek nic cierpieé pod wiladza zostajacej nie pozwolito.

Spodziewaé sig nie mozna po innej kobiecie roztropniejszego
obrania nad to, co obrala U. Lukawska: naganila obojetnie wymu-
szony, lubo potem zatrzeé usitowany sekret, skarcita odwage bez-
czelng, przefozyla konsekwencye nieszezeliwe, 1 cofnawszy mowe
pierwszg meia, uwierzyta, e cofnela i serce, tyle czyniae, ile w jej
byto mocy 1 ile praymioty rozumu, stanu i plei dozwolié mogly“.

Wywodzge dale], ie dowodéw na to nie ma, jakoby Luka-
wska o knowanym na kréla spisku miata wiadomodé lub w nim ja-
kikolwiek, chociazby daleki udzial, 7ada obrofca, azeby dla oezy-
szezenia sig od zarzutu, pozwolono jej sie odprzysigdz, zwlaszeza ze
za swéj blad, z niewiadomogei popeiniony, przebywa juz blisko 21
migsigey w wiezieniu, elerpige dwojako, ,na ciele, przez przykrosé
wiezienia i inne uciski, na umyéle, przez odlaczenie od wlasnego
potomstwa i dzieei, oddalenie si¢ od wszystkich przyjaciét, nako-
niec przez widok najniezno$niejszy, iz tego meza, ktérego w po-
zyciu swojem niegdy milego miala towarsysza, tego dzi§ widz
w réwnym niedoli i nieszezesliwosci losie, wspélwieZnia i obwinio-
nego, samem spojrzeniem ucigkéw 1 zmartwienia serca pomna-
zajacegoX.

) Processus judiciarius, str. 132 nast.
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Po Wiszowatym zabral glos jeszcze tego samego dnia obronca
Zembrzuskiego, Michat Wegrzecki ). Wstep tej obrony jest tak
charakterystycznym, e przytoczymy go dostownie.

»Ktézkolwiek jest z liczby krélobGjecéw — poczatl obronca —
i badzjakim chce sposobem tym wystepkiem naznaczony, takowy prze-
zemnie broniony nie bedzie. Znam albowiem z przyrodzonego §wiatla
rozumu, (jakie mi Bég mieé pozwolif), znam z fundamentéw religii,
{(ktéra, wyznaje), znam z wiadomosdei praw 1 prayktadéw, (w ktérych
sie ¢éwicze), szkaradnodé wystepku krélobdjstwa i okropnosé kary dla
pohamowania onegoz wyznaczonej. Bronilem sgdownie nieraz réinych
innego rodzaju winowajcéw, przez $rodki z dowodéw i prawa (jezeli
jakie do przypadku stésowaé mozna bylo) niyte, — woladem i o mi-
fosierdzie, mianowicie nad przewiniajgcymi z krewkodei i utomno-
$ei, znajac samego siebie byé czlowiekiem, réwno z nimi, a raczej
z catym rodzajem ludzkim, namietnodeciom ciata podlegtym, i temi
sposobami zdarzato mi sie czasem polepszyé los owych winowaj-
cdw. Lecz bronié wystepku krélobdjstwa, jaki jest teraZniejszy,
rozmyslnie, zuchwale, zlo§liwie, wykonany, dowodami jasnemi oka-
zany, prawami wszelkiemi potepiony, Zadnego milosierdzia niegodny
i owszem o stuszng zemste do nieba i ziemi wolajgcy, ani umiem,
ani moge, ani sig tez godzi, ani przystoi.

Wy przeto krélobdjey, potomstwo wecieklych Cyklopéw, zbio-
rze najwszeteczniejszych lotréw, gwalcicieli praw najSwietszych,
nie macie dzialtu w spolecznosei ludzkiej, a zatem i u mnie obrony.

Komu wiadomo, iz mi nalezy rzeez czynié ku obronie U. Wa-
lentego Zembrzuskiego, do sprawy teraZniejszej przypozwanego, po-
mySli pewnie, ze to, com dotagd méwil, jest przeciwko memu kon-
cowi, a zatem i strony mnie powierzajacej sig interesowi“.

Tu dopiero zaczyna Wegrzecki swa obrong. Jak o tem juz
dawnie] wspomnieli$émy, zarzut spotykajacy Zembrzuskiego, iz o spi-
sku na kréla wiedziad, a mimo to jurysdykeyi marszatkowskiej
o tem nie doniés!, opierat sie gtéwnie na obciazajacych Zembrzu-
skiego zezmaniach Y.ukawskiego. Przeciwko tym zeznaniom, a wia-
$ciwie przeciwko samej osobie Lukawskiego, skierowat Wegrzecki ostrze
swej obrony. Zarzucajac co do formy, ze zeznanie Xukawskiego ,jest
mniej ureczyseie zdziatane®, podnosi obronca z naciskiem, ze , pochodzi
ono od naznaczonego hajezarniejszym krélobdjstwa wystepkiem beze-
enika, ktéry sie osmieli? targnaé §wietokradzko ,na Zycie Pomazaiica
1 Namiestnika Bozego, Kréla swego, Pana ltaskawego, nic jemu ani
komu innemu, ezyto z dostojnosei, czy tez osoby niewinmego, Ojca
Ojezyzny, Glowy narodu tego“. Jezeli zatem ZXukawski zdolnym
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byt targnaé sig na zycie swego kréla, to tem wiscej byt zdolnym
targnaé sie na honor tego, ktérego za swego nieprzyjaciela uwazal.
Przywodzi dalej obrofica, ze Yukawski swe zeznania co do Zem-
brzuskiego odmieniat, ze odwotywad sie do zeznan Kuimy i Cy-
bulskiego, ,czegoby nie czynit, gdyby ufal rzetelnodei i prawnosei
pierwszego swego zeznania“. Wiajemniczeni w spisek byli poczat-
kowo tylko Pufaski, Strawifski i Lukawski; Zembrzuski nie znat
weale Putaskiego, nie znat Czestochowy, mato co Strawinskiego,
a 7 Yukawskim nie zostawal w tak poufatej przyjazni, aby mu ta-
jemnica spisku mogta byé objawiong. Przeciwnie, stosunek miedzy
Zembrzuskim a Yukawskim by! nieprzyjaznym, bo ,tenze U. Lu-
kawski za sprosne swe czyny i za niepelnienie, a co wiecej nie-
nezezenie ordynanséw jego byl w areszcie w U. Zembrzuskiego
i dopiero na dmiu 18 wrzednia 1771 za poprzedzajacy uroczysta
przysiegs i za warunkami w niej wyrazonemi, z areszéu uwolniony
zostat“, a po swojem uwolnienin, zgwatciwszy obowiazki zloZonej
przysiegi, przenidst sig za Wiste ze swoja dywizys i stamtad juz
pod komende Zembrzugkiego, chociaz trzykrotnie do tego byt wzy-
wany, nie wrécit.

Podnosi Wegrzecki i to, ze Zembrzuki, gdyby si¢ czul winnym
w tej sprawie, ,nie stanalby pewnie w osobie wlasnej, ani na
swiadkéw zabieral sig, co jednak zrobil“, nie bylby staral sie pé-
fniej o pojmanie Y.ukawskiego, gdy ten po zamachu w rdéznyech
stronach sie ukrywat.

Obrong swg kofczy Wegrzecki proshg do nieobecnego na
rozprawie Stanistawa Augusta, aby niewinnego Zembrzuskiego wziat
w swa opieke.

Do tej obrony dodat Wegrzeeki sumaryusz dokumentéw, na
ktéryeh swa obrone opierat, a z kbérych drugi patron Zembrzu-
skiego, Franciszek Winnicki, wnioski na korzy$é swego klienta
wyprowadzat *).

»Styszeligcie — méwit Winnicki — JO. JW. sprawy tej wy-
brani Sedziowie, poprzedniczo kolegéw moich za U, Zembrzuskim
czynione remonstracye, iz nie jest rzecza nasza bronié i wymawiaé
wystepku bodaj nigdy wiekami niewspomnionego krélobdjstwa, kté
rego szkaradno$é wszystkich trafiajacych sig zbrodni w jedno ze-
branych przewyzsza miare.

Bo ktéz nie widzi wyplywajaeych 2 tego (ubronit Bég) wy-
konanego zamysiu nieszezeSliwych skutkéw, nieprzeliczonyeh od

') Processus judiciarius, str. 187 nast,
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zhukanego i z karnosei praw wykielznanego gminu kryminaléw,
tupiestwa, zabjstwa, krzywoprzysiestwa, bluznierstwa i kazdego ro-
dzaju nieendt? Kt6z ich przyczyng, jezeli nie wiciekta zajadlodcia
zajuszeni krélobdjey, niegodni wspomnienia powszechnej zacnego
narodu Matki wyrodkowie? Przydajmyz do przyczyny tych wystep-
kéw dobroé¢ i niewinno$é obrazonego Pana, dolézmy zdeptang na
Osobie Jego Majestatu powage, zagzezyt narodu, zwazmy nakoniec
swistokradzkie na Pomazanca Boskiego targnienie sig, a te tak
stragzne w jedno zebrane kryminaly, mogaz byé przez kogo, kedy
1 kiedy wymowne? Nigdy, i owszem na kaidego cnofliwego wkia-
daja obowigzek wotania do sprawiedliwosci: ,, Tolle malum de medio
viventium® “,

»oamym tylko jest naszym celem — méwi dale] Winnicki --
obrona niewinnosei, ktérej na kazdem miejscu od potwarzy bronié,
one od skazy zachowywaé, przy niej obstawaé, réwnie kazdego jest
powinnoscia. W tym to stanie U. Zembrzuski stawa w obliczu
Sadu, wierny Najjaéniejszemu Krélowi poddany, w nalezytym sposo-
bie uszanowania, winnego Monarsze, nikomu nie ustepujacy kroku,
atoli od winowajedw zbrodni krélobdjstwa zfosliwie spotwarzony,
a od strony instygujacej o wspéteczno$é niewinnie obwiniony.

Tak na obalenie tych machin, wiadnie jak z piany burzgcej
sie, wystawionych, pokiada U. Zembrzuski dokumenta, ktéremi przy
inkwizyeyach ze strony swej wyprowadzonych jawno okaze, jak da-
leki od wiadomosei sekretu przed akeyy zostawal, tak i w cuasie
wykonanej zbrodni, ni o czem nie wiedziat, a po wykonanej zbrodni
Lukawskiego schwytaé i do Warszawy oddaé¢ staral sie. A tak nie
na kare, lecz na pochwale zastuzyl“,

Tu przystepuje obronca do czytania dokumentdw, poszczegol-
nionych w sumaryuszu, mianowicie:

1) Paszportu z dnia 14 czerweca 1771, danego raz na zawsze
Fabianowi Cholewskiemu, burgrabiemu grodzkiemu sochaczew-
skiemu, przes Zembrzuskiego, na wolny przejazd z Warszawy do
Ziemi Zakrvoczymskiej, ktéry przez Yukawskiego, éwezesnego podko-
mendnego Zembrzuskiego, zostal poprawiony w tym kierunku, iz
miat stuzyé tylko w dobrach J. O. ks. Opata, — z ezego wnosi,
ze Yukawski byl niepostusznym i zuchwalym zolnierzem, gdyz
odwazyl sie zmieniaé¢ i poprawiaé ordynanse swego komendanta.

?) Listu Pufaskiego, pisaneg) do Karczewskiego, marszalka
konfederacyi warszawskiej, z daty 24 czerwea 1771, w ktérym Pu-
faski, celem zapobiezenia dalszym w Ziemi Zakroezymskiej kiétniom,
zleca odebranie komendy Zembrzuskiemu, a oddanie jej Modzelew-
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skiemu i Sutkowskiemu, — ktéry spowodowaé mial Lukawski, ,opi-
sujacy Zembrzuskiego przed Putaskim. Z listu tego wnosi takie
obronica, Ze Pultaski byl niechetnym Zembrzuskiemu, a przeto nie
mégt mu ani sam, ani przez kogo innego, powierzaé¢ tajemnicy
knujacego sie spisku.

3) 7 listéw, pisanych przez Pulaskiego do Strawinskiego i
Lukawskiego, a produkowanych juz przez instygatoréw, dowodzi
obrofica, Ze spisek znalazt swéj poczatek w umowie miedzy Pula-
skim a Strawinskim w Czestochowie, ,kedy U. Zembrzuski ani po-
stat, ani tez znajdujac sie w Ziemi Zakroczymskiej, mégl wiedzied,
co sig o mil kilkadziesiat, i to sekretnego, miedzy dwoma dzieje®.

4) Ordynans Pulaskiego z dnia 15 sierpnia 1771 z Czesto-
chowy wydany, polecajacy Xukawskiemu faczyé sie ze Strawinskim,
przez strone instygujacsy réwniez produkowany. Ordynans ten zostad
przy sposobnosci osadzenia Fukawskiego w areszcie znaleziony
u niego na piersiach przez Zembrzuskiego, ktéry na pytanie, co
ma znaczyé, otrzymal od Lukawskiego odpowied?, iz dotyczy zebra-
nia gwardyi koronnej z Warszawy. Z toku rzeczy widaé zatem, ze
Zembrzuski nie miaf wiadomosci o knujacym sie spisku, 1 Ze, jesli
méwit komu o ,jakiejs straszne] akeyi spodziewanej“, moglo sig
to tylko odnosié do faktu zabrania gwardyi pieszej koronnej.

5. Przysiega dnia 18 wrzednia 1771 na nieszkodzenie Zem-
brzuskiemu, ani na honorze, ani na osobie, nieczynienie pod nim
zdrady i owszem cuynionej przez kogokolwiek niebawne doniesienie,
na komunikowanie korespondencyi z innymi komendantami lub or-
dynanséw zachodzié mogacych, na nieobracanie zoldu lub wypraw
na swoje potrzebe, tudziez na nieoddalanie gie od komendy Ziemi
Zakroczymskiej bez wiadomodei i woli Zembrzuskiego®, przez Lu-
kawskiego wykonana i podpisem wiasnej jego reki stwierdzona. Z osa-
dzenia Rukawskiego w areszeie i przysiegi, péiniej przez niego wy-
konanej, wnosi obronca, ze miedzy Zembrzuskim a Fukawskim ist-
niat stosunek nieprzyjazni, ktéry nie pozwalal na udzielenie ta-
jemnie, znanych tylko fukawskiemu. Praysiega ta utwierdza obo-
wigzek Lukawskiego do komunikowania udzielonych sobie ordynan
séw i nieoddalania si¢ od komendy, czegoby Zembrzuski nie za-
strzegat, gdyby o kuujacym sie spisku mial byt wiadomo$é. Lu-
kawski, oddalajac sie whrew woli Zembrzuskiego od komendy, ztamat
tem samem przysiege, ,stracit wiarg Bogu przyrzeczons, a zatem i
w zadnym sgdzie mieé jej nie moze i nie powinien®.

6) List Pulaskiego z dnia 1 paZdziernika 1771 z fortecy Ja-
snogodrskiej do Lukawskiego pisany, wyrazajacy ,wdzigeznosé i ukon-
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tentowanie z jednomySlnosei nieodstepnej“, — z czego obrofica
wnosi, 7Ze Lukawski mimo wykonane] przysiegi kontynuowal bez
wiedzy Zembrzuskiego korespondencys z Pulaskim.

7) Przywodzi dalej Winnicki ex statu causae ,zadwiadczenie
za U. Zembrzuskim, jako po tym liscie 1 w owym czasie nie wie-
dzia¥ o projekecie Strawinskiemu wiadomym, i ze dla tej niewiado-
mosei, gdy trudni? F‘ukawskiemu poddanie sie pod komende
U. Strawinskiego, powtérnie wydane byly ordynanse od U. Pula-
skiego, tak Lukawskiemu, do znoszenia sig ze Strawinskim, jakotez
U. Zembrzuskiemu, do nieodwilocznego z pod komendy swojej Lu-
kawskiego wypuszezenia®, Z tego zadwiadezenia i ,wlasnego przy-
znania strony instygujacej“ wywodzi obronca réwniez nie§wiadomo$é
Zembrzuskiego o knowanym zamachu.

8) Ordynans Pufaskiego z dnia 20 paZdziernika 1771,z fortecy
Jasnogdrskiej wydany, polecajacy Lukawskiemu znosié si¢ we wszy-
stkiem ze Strawinskim i dependowaé od jego rozkazéw, pod animad-
weorsyg artykutéw wojskowyeh,

9) List Pulaskiego z tej samej daty, pisany do Zembrzuskiego,
a polecajacy mu nieczynienie Lukawskiemu zadnej przeszkody
w opuszezenin komendy, ,jako gdzieindziej od niego destynowa-
nemu“. 7 tych dwu listéw okazuje sie réwniez niewiadomo$é Zem-
brzuskiego o knujgeym sie spisku, Pufaski bowiem nie omieszkalby
w swym lifeie do Zembrzuskiego pisanym dodaé, jakie Lukawski
ma przeznaczenie.

10) Przywodzi obronca oznaczenie przez strong instygujges
czasn, zasadzone na zeznaniu samego Y.ukawskiego, iz przy oddawa-
niu ligtn pod datg 20 paidziernika 1771 Zembrzuski od Lukaw-
gkiego mial byé o tajemnicy wyprawy upewniony. Obronea, powolujac
sie na $ledztwo, ktére wykrylo, ze Lukawski juz przed 31 paZdziernika
1771 oczekiwal Strawinskiego w Malej wsi za Wisla, dowodzi, Ze
zestawiajac przeciag czasu wyslania listu z Czestochowy do Zakro-
ezymia 1 droge 7 Zakroczymia do Malej wsi, okazuje sie wreez
niemozliwg rzecza, aieby Lukawski zdazyl w ciagu 8—9 dni oso-
biseie dorgezyé list Zembrzuskiemu na drugim koneu Polski i mégt
stanaé¢ w Matej wsi przed 80 pazdziernika 1771.

11) Dopiero po tych wszystkich listach wykonat FEukawski
Strawinskiemu przysiege i poczal od niego byé zawistym.

12) Po zlozonej przysiedze, jak 1 inni, otrzymat Lukawski
wiadomo$é, co jest celem wyprawy, a zatem nie mdgt poprzednio
udzieli¢ jej Zembrzuskiemu.
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18) List Pufaskiego z dnia 19 styeznia 1772, pisany w odpo-
wiedsi na list Zembrzuskiego, oznajmiajacy o popetnionem przez
Lukawskiego krélobdjstwie, w ktérym Puolaski ttémaczy ordynanse
dawane Strawifskiemu i Lukawskiemu i przypomina powinnosé ka-
zdego zoinierza wizgledem nieZzatowania niczego, a Zembrzuskiego
pochwala za oddalenie Lukawskiego ze swojej choragwi. 7 listu
pisanego przez Zembrzuskiego okazuje sig, 7Ze tenze nie omieszkad
Yukawskiego po dokonanym zamachu przed Pukaskim oskarzy¢,
ze Pufaski, gdyby Zembrzuski o celach wyprawy Fukawskiego byt
wiedzia, nie tlémaczylby znaczenia dawanych przez siebie poprze-
dnio ordynanséw.

14) 2 bilety ks. podkomorzego w. k. bez daty, pisane w od-
powiedzi na listy porucznika Litoszewskiego, z o§wiadczeniem pojma-~
nia Lukawskiego.

15) List ks podkomorzego w. k. z daty 1go sierpnia 1772,
w odpowiedzi Litoszewskiemu na jego doniesienie, 7e Lukawskiego
schwytaé nie mozna.

16) List Zembrzuskiego z datay 8 sierpnia 1772, pisany z Prus
brandenburskich do Litoszewskiego, zalecajacy Sciganie ukawskiego
i wydanie go w uméwione rece, celem uniknienia niesprawiedliwego
podejrzenia.

Z tych 8 listéw okazuje sie, zdaniem obroncy, ze Zembrzuski
fukawskiemu po dokonaniu zamachu nietylko nie pomagal, ale
owszem o jego pojmanie sie staral.

17) Manifest, zaniesiony przez Zembrzuskiego do ksigg grodzkich
warszawskich pod data 16 kwietnia 1775, celem oezyszczenia swej
niewinnodei w tej sprawie, z ktérego sig okazuje, Zze czul sig nie-
winnym 1 zarzuty przeciwko niemu skierowane jeszeze przed ze-
braniem sig sgdu sejmowego odeprzeé usitowad.

Na tem przerwano rozprawe z dnia 29 lipea.

Nazajutrz 30 lipca udzielit marszalek w. k. glosu Pawlowi
Biatobrzeskiemu. do wniesienia imieniem ingtygatoryi repliki na
obrone Sowinskiego i Przezdzieckiego.

Zyezylibyémy — poczal Biatobrzeski') — lubo winowajeéw
oskarzamy, aby przydanie od sadu obroncéw dla obwinionych, na
poczatku tej sprawy nastgpione, tak byto za tym kryminalem przy
koneu teraz sprawy skuteczne i tak dzielna obrona i odwéd za
zbrodniami, izby potrafity te odwody i ta obrona tak wygasié z pa-

1) Processus judiciarius, str. 97 nast.
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migel ludzkiej krymina? popedniony, aby mozna trzymad, ze ta
zbrodnia nie jest uezyniona i nie byla popeiniona, bo dogodzitoby
sig przez to samym winowajeom, cheacym ochronié Zzycie swoje
1 od kary uniknaé, dogodzitoby sie i narodowej dotkliwosei, cier-
piacej teraz plame w swych czystych zawsze ku swym monar-
chom od poczatku narodu umyslach.

Lecz, gdy ani sama natura ma w sobie tyle mocy, ani
ludzka zdolnosé w pozwolonej winowajcom obrony tatwosei, azeby
rzecz nastapiony cofnaé, kryminad popelniony zgasié, i to co sig
stalo, za rzecz nienastapiona odrobié¢ i odmienié mogly, wiec jako
za cnoty idzie nagroda, tak za niecnots winna i$¢ kara, bo na
tych sprezynach dwu, na wymiarze dobrym nagrody, a ziym kary,
polega rzad wewnetrzny kraju kazdego“.

Zbrodnia popetniona przez oskarzonych, — wywodzi dalej Bia-
Yobrzeski, — jest crimen lwsae majestatis divine et humance, na ktéra
prawodawey nasi zadnej kary nie ustanowili, ,bo nigdy w umy-
stach swych konjektury i przypadku tak strasznego, aby sie kiedy
sta¢ mégl, nie przegladali“. Prawo rzymskie i prawo powszechne
karato ja surowo, bo kara $mierci, konfiskata majatku, infamis,
odjeciem prawa piastowania honorowyeh wrzedéw i dziedziezenia,
a karato nietylko samych sprawedw, ale iich dzieci. Te kare nalezy
1 wzgledem oskarionych wprowadzié w zastosowanie. ,Niechaj
nikomu — powiada Bialobrzeski — 1 samej stronie nie bedzie
dziwno, ze oskarzajac winowajcéw obrazonego majestatu, ndajemy
sig do prawa powszechnego po kary dla zbrodniéw, gdy w pra-
wie prowincyonalnem krajowem za tak sprosny wystepek tej ozna-
czonej nie znajdujemy; niech znowu ani w tem nikomu dziwno
nie bedzie, ze, nie znajdujac krajowego prawa swieckiego na ten
wystepek, uzywamy w sadzie $wieckim wyrokéw nawet prawa bo-
skiego, raz dla tego, Ze to samo prawo hoskie w namiestniczej
boskiej i poswiecone] wladzy na ziemi pogwalcone zostalo, drugi
raz, ze to prawo, jako w kraju prawowiernym bardziej mu jeszeze
jest wilaseciwsze, anizeli prawo powszechne rzymskie. A prawa ko-
ronnego w kryminale laesae majestatis niewyraznosé objasnil przy-
klad kary na winowajcy obrazonego majestatu w roku 1620, kté-
remu, konmi roztarganemu i sploszonemu, ani ziemia ani woda
pogrzebu nie dala“.

Od tyeh kar staraja sie — powiada Bialobrzeski — oskarzeni
w swej obronie uchylié. ,Tyeh oskarzonych trojaka jest classis.
In prima classe sy winowajey de conspiratione, machinatione, vio-
lento conatu et facto ipso oskarieni et comvicti, jako to: Rukawski,

Sprawa zamachu. 8
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Kuzma, Frankemberg, Cybulski i Peszynski, éncarcerati comparen-
tes. In secunda classe znajduja sie oskarzeni de nmotitia criminis,
i Ze wiedzae, nie wyjawili spisku, i mogae, nie przeszkodzili. A ci
sg: U. Zembrzuski i Yukawski comparentes. In tertia classe sa reli-
qui citati ef criminis leswe majestatis ex machinatione, conspiratione,
conatu et facto violento accusati, non comparentes et contumaces, do-
wodami wyzszemi razem, jako correi criminis, convicti, jui to z wy-
znan id sociorum criminis, ktérych jest siedmiu wyznajacych, Fiu-
kawski, Kuzma, Frankemberg, Cybulski, Peszynski, Tubalowicz i
Stonezewski, —a dowdd ten konwikeyl z wyznarl sociorum criminis,
prawo za wazny i dostateczny w sprawie dzisiejszej przyznalo i
mie¢ chee, — juito z inkwizyeyi swiadkéw zapraysieglych, juz nawet
1 z dokumentéw polozonych, sententia zas contra correos contuma-
ces etiam in contumaciom ich , Ze in crimine laesae majestatis moce
swoje ma, prawo stanowi powszechne®,

Zastrzegajac sobie ewentualna replike co do Zembrzuskiego,
Lukawskiej i Kuzmy, ,jako rézniace sie obrony mieé pretenduja-
eyeh®, replikuje Biatobrzeski przeciwko obronom Lukawskiego, Cy-
bulskiego, Peszynskiego i Frankemlerga.

Co do Xukawskiego przyznaje, Ze tenze o ,poeczatkowej plan-
cie w Czestochowie ulozonej“ mégl niewiedzieé, ale tez—powiada—
nie za to kara na niego spasé ma, ale za to, ,ie w czasie dal-
szym przylgnal do tej planty i do bandy spiskowej“. Na podnie-
siona przez obrone okolicznosé, iz Strawinski przez Pulackiego byt
przedewszystkiem uzyty do wykonania zamachu, odpowiada oska-
rzyciel, Zze kazdego z winowajedw pociaga do odpowiedzialnodei
tylko w miare jego udzialu w zamachun. A udzial Yukawskiego
w zamachu jest ponad wszelki wyraz stwierdzony. Broni sie on
wprawdzie tem, Ze ordynanséw mu danych musial stuchaé, jako
zotnierz, ,Odpowiada mu sie na to — powiada Bialobrzeski —
ze, pomingwszy Zolnierska jego postawe, ktéra w tej mierze hyla
taka, jako Katyliny przeciwko Rzymowi, mégl w tej wyprawie tak
samo postapié z ordynansami sobie danemi, jak postapil z rozka-
zami Zembrzuskiego, t. j. ich nie sluchaé*. Nie usprawiedliwia
go w tym wzgledzie i bojazn, bo ta nie byla tak silna, aby go
nieprzeparcie ku wykonaniu przestepstwa popychala. Gdyby na-
wet prawda bylo, Ze nie byl przy ataku na karete krdlewsks, to
i wtedy nicby go nie moglo wyméwié od surowej kary, ,bo sama
konspiracya jest wystepkiem obrazenia majestatu, sama znowu
machinacya drugim wystepkiem, a kaZzda zbrodnia z tych, jedna
nawet bez drugiej, stanowi crimen laesae majestatis“. Zreszty Tuba-
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fowicz,, Frankemberg i Kuzma zgodnie zeznaja, Ze ¥ukawski byt
przy ataku na karete krolewskg i strzelal nawet do niej. Cybul-
skiego obrona, jakoby nie mial w spisku Zadnego udzialu, nie za-
stuguje na wiare, sprzeciwiaja sie jej bowiem zeznania wspdélwin-
nyeh, ktorzy zgodnie méwia, ze Cybulski na zachowanie tajemnicy
przysiggad, brori i mundury przysposabial,i $wiadom ecelu konspi-
racyl, wraz z innymi do Warszawy pojechal. Byt on wlasnie tym,
ktérego przeznaczono na przewodnika przy uprowadzeniu krdla,
jak to zeznaje Kuzma.

Peszynski réwniez od poczatku spisku az do korica wytrwal
w zbrodni i to czynil, do czego byl zazytym, a choé nie byl przy
ataku krélewskiej karety, to byl uczestnikiem spisku, na ktérego
tajemnicg przysiegal i pomagal innym spiskoweom w dokonaniu
ezyna.

Toz samo dotyczy Frankemberga, ktéry ,do kary za zbro-
dni¢ popetniong zawinil jeszeze i przyezynil sobie kary za wie-
zienia publicznego wylamanie, ktéry wystepek efractionis carceris
gardlem prawo karaé kaze. Przywiedzione wiec za tymi trzema
winowajeami — powiada dalej Bialobrzeski — prawo, ze sine dolo
malo crimen non committitur, nie jest applicabile ad casum prae-
sentem , bo in facto de dolo constat, consilio et re ipsa, gdy przy-
siggi na zde, wiadomosé ztego, ustuga w ztem i wytrwanie wszyst-
kich w tem ztem mnajgorszem, a wytrwanie rozmyslne i diugie,
przez tygodni kilka w sercach zlosliwyeh chowane i az do ob-
mierztej zbrodni koriea przywiedzione, jawnie pokazuje sie z tylu
dowodbw«.

Milosierdzie miejsea tu mieé nie powinno. Maledictus ille,
qui  cohibet gladium suwum a sanguine scelesti. ,Postawa Sadu
Najjasniejszego, — kotiezy! Bialobrzeski, — lubo in officina le-
gum 1 1z o0s6b prawodawczych sklada sie, nie jest prawodawcza,
ale sadu i prawa egzekucyi.

Drugi z rzedu replikowal imieniem instygatoryi Antoni Ro-
galski, w odpowiedzi na obrone Zembrzuskiego 1).

»Powddztwo U. instygatoréw i ich delatoréw przeciwko U.
Zembrzuskiemu, przypozwanemu — moéwil Rogalski — nie jest
tak poryweze i plonne, jak w replice od tegoz U. Zembrzuskiego
zostato naganione. Przypozwany bowiem jest szczegdlnie w 3 oko-
licznoseiach :

1) Processus judiciarius, str. 148 nast.
8&
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w pierwszej: ze wiedzae 1 widzac determinowana gromadg
kryminalistéw do Warszawy na szkaradny wystepek wybierajgeych
sie, o tej gromadzie i ich zamyslach, komu nalezalo, nie donidsl,
ani przestrzeg!;

w drugiej: iZ po dokonanym kryminale, osoby niektére z kry-
minalistéw, U. Zembrzuskiemu znajome, nie byly imane, owszem
do komendy jego, jakoto Cybulski, przybierane;

w trzeciej: ze U. Zembrzuski Fukawskiego, zbrodni konpryn-
eypala, w miejscu komendy jego tutajacego sie, nie tylko nie przy-
trzymat, ale z nim w rady, w mowy i konwersacye wechodzit i
onego bronia, konimi i pieniadzmi wspomagal“.

Pierwszy zarzut udowadnia oskarZzenie zeznaniami wspétwin-
nyeh, ,eo wprawdzie podtug prawa nie jest zupelna konwikeya,
ale stanowi semiplenam probationem 1 jest tych skutkéw, Ze powo-
Tany dostatecznie, gdy bedzie niewinnym, odwodzié sie powinien.
Gdy za$ powolania takiego przy niedostatecznym odwodzie pozwa-
nego zachodzi przez inkwizyeys powodéw wspareie, juz to powo-
fanie staje sie zupelnem przekonaniem 1 nie jest zadna zawada,
ze pochodzi od winowajey, a tem samem infamisa i wiarolomey,
bo kazdy kryminalista jest infamis®.

Wyprawa cata — wywodzi dalej Rogalski — dokonywala sie
w oczach Zembrzuskiego, ktory sam o przysalych jej skutkach
niektérym osobom nawet opowiadal, a wiee dokladne wiadomosei
0 niej mie¢ musiaf.

Dokumenta, przez oskarzonego produkowane, nie osfabiaja
bynajmniej zarzutéw mu czynionyeh, bo jedne z nich — jak listy
i ordynanse —nie dowodzg tego, czego dowodzi¢ maja, drugie —
wlasne listy Zembrzuskiego — sa pismami pro seribente, zatem
moey dowodowej mieé¢ nie moga.

Co sie tyeczy dwu innych zarzutéw, to sa one dostatecznie
egzaminami i inkwizyeyami wspélwinnyeh poparte.

Przy takim stanie rzeezy powinna i co do Zembrzuskiego
wejs¢ w zastosowanie konstytueya z r. 1588, podlug ktérej ci, co
infamiséw i kryminalistéw przechowuja, rady dodaja, onyeh wspo-
magaja 1 z nimi konwersuja, réwnym karom ze wspéleczenistwa
takiego, jak principales, podlegaé¢ powinni“.

Na wywody obroncéw Kuzmy i Lukawskiej replikowata tego
samego dnia jeszcze instygatorya przez usta Antoniego Opelewskiego,
patrona asesoryi koronnej *).

1) Processus judiciarius, str. 115 nast.



117

Whrew intencyom samego kréla podtrzymywala instygatorya
silne oskarzenie przeciwko Kuimie, mniej dbajac o oskarzenie Xu-
kawskiej, ktérej niewinnosé hyta oczywista,.

sStawiony w wiezach, — rozpoczat swa replike Opelewski, —
o szkaradny kryminal krélobdjstwa przekonany Jan KuZma, dla stu-
chania sprawiedliwych wyrokéw i dla odniesienia przyzwoitych
swych zbrodni kar, prosi wzgledéw nad soba, jakoby on zycie Naj-
jasniejszego Pana od wspélzbdjeckiej reki ochronit i jakoby mu
Najtaskawszy Krol wing darowal! Ale racz sig, Sadzie Najjasniejszy,
nad tem zastanowié, jezeli jakowe mieé mozesz wzglody nad tym
winowajca | Wszakzez to jest kryminalista, ktéremu najpierwszemu
Strawinski otworzyl bezboine swe zamysty, ktéry ze Strawinskim,
dla wykonania krélobdjstwa, najpierwsze czynit ulozenia, ktéry na
dotrzymanie sekretu, porwanie nam Najjadniejszego Kréla i Jego
zabicie Strawinskiemu przysiagl, a petem ze Strawinskim, F.ukaw-
skim i innymi o krélobdjstwo przekonanymi, wkradl sig tu do
Warszawy dnia 2 Novembra 1771 roku, nazajutrz zad, tj. 3 Novem-
bra, zasadziwszy sie ze swoja zbéjecks zgraja w uliczce Kapitulnej
na jadgcego wieczorem Najjadniejszego Pana gwattownie napadd,
tenze najpierwszy do siedzacego w karecie Kréla strzelil, tym po-
strzatem Jerzego Butzowa, broniacego kréla, zabit, tenzie Kuima
okrzykiem swym wazruszy? caly zgraje, Ze podobnieiz strzelata do
karety krélewskiej, on szarpat podwiecong Osobe krélewska, on $wie-
tokradzks reka pojmal Najjadniejszego Pana i Jego za okopy spie-
szno uprowadzat, on order Krélowi zdjal, worek z pieniadzmi, pu-
gilares, zegarek i ine rzeezy z kieszeni gwaltownie powyjmowal,
on, po rozpierzehnieniu sig wszystkich zbdjedw, sam tylko z Kré-
lem zostawszy sie, Kréla zmordowanego i znuZonego, pieszo do lasu
Bielanskiego wprowadzit, udajac przed Krélem, iz na Niego powéz i
podjazd za tymie lasem czekal, a zablakawszy sie o ciemnej noey
po dotach, parowach, blotach i krzakach w owym lesie, tak Kréla
utrudzit, iz jui dalej i8¢ ostabiony nie mégl, Krélowi spieszniej i$é
kazal, odpoezaé nie pozwolil, szabla mu grozil, aby Krél wszed?
i zostat w Kklasztorze Bielanskim, tenie okrutnik nie dopuscit, za-
biciem Ekrélowi przegrazat. ..

Najjaéniejsza Rzeczpospolita — powiada dalej Upelewski —
zapobiegajac w przyszlodei wystepkowi obrazy majestatu i od niego
tron polski w panujacych krélach wolnym i uzbrojonym cheac mieé,
ustanawiala w réznyeh latach kilkakrotnie prawa de crimine laesae
magjestatis, a osobliwie konstytucys z r. 1588.
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Po tem prawie w lat 32 znalazt sig tylko jeden wyrodek
w Polsce, Michat Piekarski, ktéry wpadiszy w szalehstwo, uderzyt
czekanem kréla Zygmunta 111

Przecigg lat niematy minat, a Polska, chociai w najkrytycz-
niejszych i najokropniejszych okolicznodciach zostawala, wolna jednak
byda od podobnych poczwaréw, jakich nie malg zgraje rok 1771
zjawiwszy, tu do Warszawy, stolicy kréléw, na miejsce wszelkiem
bezpieczenstwem opatrzone, wparowal, na czele kbdérej bezboznej
kupy Jan Kuima postawil sie, i dopelniwszy wszystkich stopni
obrazy majestatu, chee sie pozornemi racyami od akeyi U. U. in-
stygatoréw 1 popelnionyech za kryminal krélobdjstwa kar wysliznaé,
prosi o wzgledy i milosierdzie nad soba.

Nie powinien ten kryminalista w Sadzie Najjasniejszym za-
dnego milosierdzia dostapié, ho mitosierdzie przeciwko prawu uczy-
nione, byloby grzechem i mniesprawiedliwodcig, mitosierdzie w cu-
dzej sprawie okazywane byé nie powinno.

Jezeli zag 1o prawda jest, iz ten winowajea otrzymal odpu-
szezenie winy od Najjadniejszego Pana, nie moze sig jednak tem
odpuszezeniem, chociazby je tez i na piSmie mial, od sprawy te-
raZniejszej 1 kar zastonié, bo statut litewski o obrazeniu majestatu
rozdz. 1 art. 4 tak dysponuje: ,,Toz kiedyby kto, jakiegozkolwiek
stanu, by? znalezion jawnie podejrzany, iz majestat nasz hospodar-
ski obrazit, takowemu Zaden przywilej, ani zacno$é, ani dostojen-
stwo, nie ma pomagad, ani si¢ on niem szezycié moze, aby sie
nie miat sprawowaé, i gdzie bedzie prawem przekonan, aby nie
mia? karan byé....““

Nie miat sad sejmowy zadnego wzgledn nad Piekarskim, iz
ten w szalenstwie bedae, raz tylko uderzy! Zygmunta III krdla,
nie mial podobniez zadnego wizgledu sad sejmowy w r. 1679 na
Weryhe Darowskiego, iz ten tylko ztorzeczyl krélowi Janowi III
i jego portret porabat, skazal pomieniony sad tak Piekarskiego,
jak 1 Weryhe na okrutng $mieré.

Nie mozna, nie mozna przez wszelks sprawiedliwodé, uchro-
nié z pod rygoru praw szkaradnego krélobéjce Jana Kuime, wolajg
wskazania na niego okrutnej $mierci prawa, wola niewinnie przy
tej akeyi rozlana krew wielkiego Monarchy i zniewazony Majestat
sprawiedliwej zemsty, wolaja przy tej akeyi okrutnie zabity Jerzy
Butzow i inni podéwezas ranieni, zastaniajacy piersiami Pana
sWego. . .
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Niechaj nie zmiekeza cie, Najjasniejszy Sadzie, prézna chwala
tegoz krélobdjey, jakoby on zyeie Najjaéniejszego Pana ochronit, bo
to nie jego byla sprawa, ale dzieto boskie“.

W sprawie Lukawskiej replikowal instygator bardzo krétko ?).
Opierajac sie na tem, ze maz uwiadomil! ja o knowanym zamachu
naprzéd na kilka tygodni przed zamachem, w Zakroczymiu, a po-
wtérnie w przeddzien zamachu, wykazuje, Ze Fukawska o spisku
na kréla wiedziata, a tem samem wladzy marszalkowskiej doniesé byta
powinna. Usprawiedliwianie sie jej ufomnodcia niewiedeia i niewiado-
mofcig prawa nie zastuguje na uwage, ,bo niewiasty, lubo nie sg obli-
gowane praw umieé, ale powinny z przykazania Bozego wiedzieé, iz
nie godzi sie najmizerniejszego czdeka zabijaé, a dopieroz Kréla, Pana
i Ojea calego kraju®. Nie usprawiedliwia jej réwniez obowigzek
postuszenstwa mezowi, gdyz Lukawska nigdy na to meZowi nie
przysiegata, aby kryminaly przez niego popeinione w sekrecie
trzymata¥.

Posiedzenie sadowe z dnia 31 lipeca zapetnily dupliki obroncéw.

Stajac po raz ostatni w obronie KuiZmy patron Rzetkowski,
powiada na wstepie swej dupliki ?), iz zdaniem jego ,stosowane ze
Schneydowina. Tyberyusza, Maszkarda i innych komentaryuszéw
teksta do prawdziwej kwestyi i sprawy nie daig, bo spér i cala
sila oskarienia, jako tez odpowiedzi, na tem zawisla, jezeli Kuima
ma odpuszezony i za co wystepek, oraz, jezeli przy tem odpuszeze-
niu zostaé sie onemuz, lub przeciwnie, nalezy“.

Zbijajac kolejno zarzuty instygatora. wywodzi dalej obronca,
ze zdjecie orderu i wyjecie pugilaresu nie moze byé Kuimie po-
czytane za grzech, ,bo to nie z przyezyny jakowego zysku, ale od-
jecia sposobno$ci poeztom, izby tego zabraé nie mogly, uczynit®,
ze krzywda, wyrzadzona krélowi zostata przez kréla samego stowem
przebaczong, a krzywda Bogu przez zamach na kréla wyrzgdzona,
nie nalezy do sgdu $wieckiego, ,ale od zalu Kuimy i milosierdzia
Boskiego zawista“.

Prawige o zastugach KuZmy, potoionych w obronie krdla,
nie pomingl Rzetkowski i tej, ze Kuima ,na dobrowolnych kon-
fessatach  wymieni? krélobdjeéw, opowiedzial uknowany spisek,
a tem samem dal sposobno$é¢ onyeh znania, i gdzie szukania, czego
wszystkiego nikt dociec, nikt wywieszezyé, dla odniesienia na krd-

1) Processus judiciarius, str. 128 i 129.
*) Processus judiciarius, str. 114 nast.
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lob6jeach kary wystepkowi przyzwoite] nie mdgthy; gdy za$ teraz
ci krélobdjey za wydaniem onych przez Kuime sa jawni, swoje
odbiorg ukaranie, nie byloby sprawiedliwodeig i tego, przez ktérego
rzecz cafa odkryta zostata, na dmierci karaé, ale raczej przy zyeiu
zachowaé nalezy“.

Duplika obroney Przeidzieckiego?), wniesiona imieniem Cy-
bulskiego, Peszynskiego i Frankemberga, byta krétks i opierafa sie
na dawnych wywodach, zbijajacych twierdzenie oskarzenia, jakoby
zfozenie przysiegl na tfajemnice bylo juz $wiadomym w spisku
udziatem. Co do Frankemberga podniést tylko obrofica, e, ,gdy
strona instygujaca jego o wylamanie sig z wiezienia oskarza i przy-
mnozenia kary za takowy uezynek zada, a ani pozwu ani propozy-
cyl sadowej o to nie stawia, zaczem w tym punkeie zadnej od Sadu
rezolucyi zyskiwaé i otrzymywaé nie moze i nie powinna“.

Duplika Wiszowatego *), wniesiona w obronie fukawskiej,
stara sie wykazaé, Ze oskariona, chociazby o knujgcym sie spisku
byta miala wiadomog$é, nie byla w stanie doniesé o tem jurys-
dykeyi marszatkowskiej. Maz jej przybyl do niej dnia 2 listo-
pada 1771 o godzinie 10 w nocy i — jedli to prawda — wyja-
wit jej tajemnice dopiero w kilka godzin po przybyciu, a o go-
dzinie 6 rano dnia 3 listopada 1771 pomieszkanie zony opuseil.
Tegoz samego dnia o godzinie 10 wieczorem mial miejsce zamach.
Od eczasu wyjdcia meza az do chwili zamachu minelo zatem nie
wiece] jak 16 godzin, w ktéryeh jak to stwierdzono, Fukawska
nigdzie z domu nie wychodzifa.

»Przywodzono dalej w Sadzie Najjasniejsaym —— méwi obron-
ca — prawo powszechne z autoréw Damoderyusza ®) i ex Julio Claro )
zaczerpniete, wiadomosé zamilezana o spisku na zyeie monarchow
kara Smierei gladzié rozrzadzajace, lecz i to prawo przywiedzione
ani w Sadzie Najjasniejszym znajdzie miejsca, ani do wymierzenia
jego przepiséw Sad Najjasniejszy pobudzi, ani wreszeie U. fukaw-
skiej przekonaé potrafi. Nie méwie ja wszelako w tem rozumie-
niu, izbym szacunek prawa powszechnego zmniejszaé mial, bo to
wszystkich praw kraju kazdego jest prawidlem, z ktérego, jak

1) Processus judiciarius, str. 97 nast.

#) Tamze, str. 129 nast.

%) Jodoeus Damhouderius, znakomity kryminalista holen-
derski z XVI. wieku, autor dziefa ,Praxis rerum criminalium® (1554).

) Julius Clarus, znakomity kryminalista wloski z drugiej
potowy XVI wieku, autor dzieta ,Practica criminalis seu sententiarum
receptarum libri V. cum additionibus (1739).
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z zywego zrédia, strumienie wytryskujace, tak z niego wszystkie
inne prawa swdj biora poczatek; rvaczej dowiesé pragne, iz na-
tenczas moze hyé uzyte prawo powszechne, gdy nie masz prze-
pisu prawa narodowego, prawa nam wilasciwego. Nie czyni
wzmianki prawo krajowe, aby za wiadomo$é niepewna, na wy-
prébowanie samej rezolueyi niewiesciej tylko nadmienions, mozna
bylto przedwiadezaé o wystepek obrazonego majestatn, Zadnej kary
nie wyznacza, toé kara za clen tego wystepku, ile zaraz przes
meza przyttumiony, podlug opisu wzmiankowego prawa wskazy-
wana byé nie powinna.

Spodziewa sie U. Ymkawska, iz Sad Najjagniejszy nie ostroscia
prawa zagranicznego powodowaé sie bedzie, ale za tagodnodcia
prawa, ktére Rzeczpospolita, a Sad Najjasniejszy postaé jej w tem
miejscu prezentuje, poszediszy, swoje z opisem praw koronnych
rgadzajace sie oglosi wyroki. Czeka z upragnieniem wyrokéw i
ufomnosé stanu, oraz stabosé plei niewiedeie] litosciwym Najjasniej-
szego Sadu przypomina sie wzgledom®.

»Pilnie stuchaliémy i nie bez cickawodei widzieé pragneliémy—
odpowiada Wegrzecki w swej duplice w obronie Zembrzuskiego
wniesionej }) — jezeli strona powodowa przy koncu przynajmniej
sgdowyech sporéw na przekonanie U. Zembrzuskiego i poparcie
swojej przeciwko niemu konkluzyi kryminalnie utworzonej, takich
uzyje probaeyl i dokumentéw, jakie konstytueya z 1. 1588 do
terazniejszego przypadku wlageiwie nalezaca, i nietylko przez
wszystkie strony ku obwinieniu i obronie wzajemnie uzywana, ale
tez przysztego sadowego wyroku prawidtem byé powinna, przepi-
sata, t. J. probationes et documenta certw, manifesta, notoria et suf-
ficientia“. Méwea zbija kolejno zarzuty instygatora. Na zarzut, Ze
Zembrzuski przepowiadal skutki spisku, odpowiada, Ze Zembrzuski,
moéwige o waznyeh zajsciach w przyszlodei, mial na mysli wypa-
dek zabrania sztandaréw gwardyli pieszej koronnej, o ktérym mu
powiedzial Fukawski, zmyslajac moze, iz to jest celem jego wy-
prawy do Warszawy.

Co sig tyesy przyjecia Cybulskiego, to tego oddab za pierw-
sz rekwizyeya rekwirujpcemu, z Fukawskim rozmawial wpraw-
dzie w Zelechach, ale Yukawski byl wtedy ,samopiat® i zbrojno,
a Zembrzuski z jednym towarzyszem i jednym chlopcem. Dal tez
wiedy Zembrzuski Fmkawskiemu i pare pistoletéw i asygnacya do
ksigdza we wsi Rzewinie na kwote pieniezna, kiérej wysokodei juz

1) Processus judiciarius, str. 150 nast.
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sobie nie przypomina, przyznaje i to, Ze konia swego, na ktérym
siedzial jego towarzysz, zamienial za konia fukawskiego, ale ,to
wszystko bylo ezynione na ten koniee, iz gdy otwarta sita imaé
go nie bylo mozna, aby go pojmal lagodnoseia i datkiem®.
Jakoz przy tych datkach radzil Zembrzuski Fukawskiemu, aby dla
bezpieczenstwa przenitst sie na Budy, co gdy fukawski uezynit,
Zembrzuski dal znaé zaraz niejakiemn Jablonskiemu, ,przez wojsko
rosyjskie na pojmanie Lukawskiego uzywanemu“, aby go szukal
na Budach.

»Lym sposobem zrobit Zembrzuski tyle, ile zrobié byto w jego
moznosei, a z konstytueyi roku 1588 pod tytulem ,0 imaniu wy-
wolanedw®, nie mozna formowaé akeyi kryminalnej przeciwko U.
Zembrzuskiemu, ho lubo U. Fukawski byl infamis ze swego
uezynku, ale nie byl jeszeze z dekretu przyzwoitego sedziego.
Wszakze tu krélowie sami od najdawniejszych czaséw nie mogg
kazaé imaé nikogo, chybaby byl prawem przekonany, bo to jest
zawiasa wolnogel narodu polskiego, przy paktach z krélami uro-
czyscie warowaé zwykia.

Ale dajmy, — powiada dalej Wegrzecki, — Ze Lukawski byt
juz wéwezas wywotancem. Ktéz go imaé byt powinien ? Odpowiada
U. Zembrzuski stowami rzeczonej konstytueyi, ze starostowie lub
strona prawem przekonywajaca, bo tym tylko imaé wolno, i to
jeszeze nie we dworach szlacheckich, chyba za prayzwoleniem szla-
cheica; kogo wiec innego (jezeli mozna), przekonywaé nalezy, ile
gdy U. Zembrzuski U. Lukawskiego w domu swym nie chowat,
ani mu rady i pomocy dodawal, ani z nim in wvilipendium juris
communis obcowal, a zatem przeciwko temu prawu w niczem nie
wykroczyl.

Argumentowano, ze wyznanie dobrowolne U. Lukawskiego jest
probatio semiplena przeciwko U. Zembrzuskiemu, a inkwizycye do-
petniaja reszty i tym sposobem U. Zembrzuski plene convincitur.

Przeciwko temu argumentowi, juz na dniu onegdajszym do-
statecznie odpartemu, nie udaje sig U. Zembrzuski po odpowiedz
do prawa powszechnego, luboby tam najdoskonalsza mieé mdgt,
lecz uzywa onejze z tego prawa, ktére jemu, jako obywatelowi wo-
jewoédztwa mazowieckiego, za obrone, a sadowi, w sprawie z oby-
watelem tegoz wojewddztwa, za prawidlo sgdzenia braé przystoi,
t. j. uzywa prawa starodawnego mazowieckiego, podezas koronacyi
godnej pamieci kréla Stefana w r. 1576 pod tytutem, ,Zwyeczaje
wojewédztwa mazowieckiego“ w ksiege praw krélestwa tego wpro-



123

wadzonego“, ktére postanawia, Ze &wiadek, aby by? wiarygodny,
mugi byé dobrej stawy, a w poczciwosel swej niepodejrzany.

Te zaé postanowienia tego prawa maja moc obowiazujaca, to
potwierdza konstytucya z r. 1631.

Na zarzut, ze pisma, produkowane przez obrone, sg pismami
pro scribente, a zatem mocy dowodowej nie maja, odpowiada, Ze
pisma te otrzymat od porueznika Litoszewskiego 1 niemi w swej
obronie gsie postuguje, a jeden z pokfadanych listéw, mianowicie
z daty 18go stycznia 1772, nie byl 1 nie jest w jego rekach, bo
orazem z tym. ktéry go mial oddaé Zembrzuskiemu, zostat zabrany
przez wojsko rosyjskie“.

Po duplikach obronieéw prosit delator Odniatowski o glos,
»aby sie mégl prayméwié“, a gdy mu go marszalek w. k. udzieli,
rozpoezal swéj wywéd?).

,Juz sie stato dosyé, JO. JW. Sedziowie, zadaniu obwinionych,
— méwit — pozwolito sig ai nadto milosierdziu; wystepek tak szka-
radny, wystepek na samo wspomnienie tak straszny, ktéryby obwi-
nionego bez zadnej zwloki na najokrutniejszg kare wskazaé powi-
nien, tyle u was znalaz! mifosierdzia, ze nie cheac 1 w tak szka-
radnej zbrodni samg sie tylko rzadzié surowodcia, pozwoliliscie i
przeciwnej stronie wszelkiej, chociazoy z samych tylko wybiegéw
wyszukanej obrony. Juz niedziel kilka uplynelo, ktéreseie pozwolili
do roztrzasnienia tej zbrodni, dziwujg sie tak diugiej waszej cier-
pliwodci nawet obojetni, usilno$é pochwalaja wszysey, a milosier-
dzie przynajmniej w przediuzeniu zycia, nad co si¢ wigeej spodzie-
waé nie moga, wielbig obwinieni.

Stafo sie zadosyé najéciSlejszym prawa przepisom: przez tak
dtugi czas dostatecznie byly wyprowadzane jak ze strony naszej do-
wody, tak ze strony delinkwentéw i obwinionych obrony. Macie za
Jawne, macie za oczywiste, cokolwiek sig czyli z podanych dowo-
déw stwierdzito, czyli z dobrowolnego wyznania wyjawilo; nie zo-
staje tylko wam dopelnié, nam wygladaé sprawiedliwodei, wam,
ktérzy tak wiele znacie sig byé winnymi Ojezyznie i Krélowi, nam,
ktérzysmy przy obronie Nujjasniejszego Pana, — slodko to nawet i
wspomnieé,—z cheeig Zycie nasze azardowali, w czem lubo padl na
nas los, wyznaé moge, najnieszezesliwszy, ze z oséb naszych tru-
pami nie zalegliSmy i nie zatamowali tych wéciektych na Kréla
zapeddw, padty i zlodliwyeh jezykéw pociski, — nie od innych jednak,

) Tamze, str. 153 nast.
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spodziewam sie, ludzi, chyba od tych, ktérzy mato w podobnych
okolicznodciach doswiadezenia, a mniej jeszeze cnoty w przywigza-
niu do monarchéw swoich mieé zwykli, — jakoby$my Zyecia naszego
przy obronie Yaskawego Kréla, a ukochanego nam Pana oszczedzad
mieli, lecz nietylko z wewnetrznego przekonania, ale tez 1 z wyzna-
nia tak stawajacych delinkwentéw, jako i wprowadzonych Swiadkéw,
tudziez z polozonych w Najjasniejszym Sadzie obdukeyi i prezent,
pewni jestedmy z tej eczarnej potwarzy oczyszozenia i sprawiedli-
wego Najjasniejszego Sadu uznania, 1%z nic nie opuiciliémy, co na
stug, obowiazanych Panu, na obywateléw, wiernych {askawemu
Krélowi, praynalezalo. Nie wspominam o ciosach na mojej wlasnej
osobie poniesionych, o twarzy prochem osypanej, do dzi§ dnia za-
za$wiadczajgcej, o koniu podemns rannym, postrzelonym i blisko
karety upadfym, bo znam, iz ta krzywda praeciwko krzywdzie Kréla,
krzywdzie Ojezyzny, cieniem nawet mienié sig nie moze. Mijam
wiec to wszystko, azebym sie nie zdal przytlumiaé najzywszych
pobudek, ktére rodzi w was milo§é Kréla i milosé Ojezyzny, tej
ukochanej Matki, ktéra najwiecej skrzywdzono, najcelniejsza jej
rzecz wzieto, gdy wzigto sfawe. Dotad nieposzlakowany byt nasz
naréd o jekigkolwiek podstep lub zdrade, dopieroz zabdjstwo kréla;
wydarli narodowi te tak wielky zalete, odarli Ojezyzne te szkara-
dne poezwary z najswigtszej sukienki, jaka jest mitosé kréléw, stala
sie Ojezyzna teraz posmiewiskiem wszystkim narodom, Ze wolnie
obranego Kréla wlasne jej czlonki zabié izgladzié usitowaly. Plama
to jest dla mnarodu tak szkaradna, ktérej trudno zagtadzié, rana tak
ciezka, ktérej niepodobna zagoié, chociaz najsurowszg i najprzykla-
dniejszg karg.

Mitosierdzie, ktére gdzieindziej uzyte, zdobié sadzacych zwyklo,
tu weale miejsca mieé nie moze, gdzie idzie o zgwalcenie praw
boskich, praw narodowych, gdzie idzie o hafibe wyrzadzong i rang
zadang Ojezyinie, wola ona do was i gdyby mogla, uzylaby naj-
przervailiwszych wyrazéw do wmoéwienia sprawiedliwe] zemsty.

Wyprawdzie dobroé tego Monarchy, pokazujaca sie nawet ku
nieprzyjaciofom swoim az nazbyt laskawa, radaby najwieksza Osoby
swojej uraze pudeié bezkarnie, do was jednak, JO.JW. Sedziowie,
nalezeé bedzie krwi i targnienia si¢ na drogie zycie Kréla, ktdre
jest réwnie zyciem waszem, Zyciem calego narodu, dopomnieé sie
u tych dzikich i zajadtych zwierzéw, wni§é w najskrytsze do tej
bezboznosel spiknienia, dochodzié najécislej niegodziwego na zabd)
sprzysiegania sie, a ukochanej Ojczyinie zwloka nawet sama ukara-
nia tej nie czynié krzywdy, aby ta dtuzej w wnetrznoseiach i na
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Tonie swojem utrzymywada to wspomnienia niegodne plemie. Niech
nie odnawia zaléw kochajacym Ojezyzng synom i wiernym Krélowi
poddanym samo nawet na te wdciekle poczwary wejrzenie! Wy-
gladicie je z Ojezyzny, aby nawet i §lad tej wécieklosci nie zostal !
Niech widzi potomnosé $wieta gorliwosé wasze, gdzie idzie o slawe
Ojezyzny, o calosé waszych monarchéw, tego sie od was przez obo-
wigzek mdj najusilniej dopraszam®.

Po mowie delstora O$nialowskiego =zapytat sie marszalek
w. k., jako przewodniczacy sadu sejmowego, sedzidw, ,czyli 7a-
dajg ustepu dla nakazania ztozenia wyprowadzonyeh inkwizyeyi¥.
Uchwale odnosng powzisto ,bez ustepu* 1 oglosiwszy ja stronom
przez pisarza ziemskiego warszawskiego, Sobolewskiego, ktéry nieo-
beenych referendarzy, koronnego i litewskiego, zastepowat, przer-
wano rozprawe do dnia 2go sierpnia.

Niezwykly byt natlok publicznosci na rozprawie sadowej dnia
2go sierpnia. W calej Warszawie powszechnie méwiono, Ze krél za
oskarzonymi bedzie przemawiaé.

Kiedy sedziowie, instygatorowie i obroncy zajeli swe miejsca,
a oskarzonych, okutyeh w kajdany, wprowadzono do izby senator-
skiej, wozedd Stanistaw August, otoczony marszatkami i ministrami,
i zasiad! na urzadzonym dla siebie tronie.

W chwili gdy usiadl, marszalek, nderzywszy laska, dat znak roz-
poczecia rozprawy i oznajmit sadowi sejmowemu, 1z krél méwié hedzie.

Nastata cisza, a Stanistaw August, nie powstajac z tronn,
w te odezwal sig stowal):

»Nie jako sedzia w tem dzisiaj miejseu zasiadam, bo nim byé
w tej sprawie nie moge, lecz na to tylko, abym prawdzie to wy-
dal $wiadectwo, ktérego nikt nademnie lepiej wydaé nie moze.
Winienem zZyeie temu Janowi Kuzmie, ktérego tu macie przed
oczami. W mnoey owej z 3 na 4 Novembra 1771 roku, gdym juz
byt w reku porywajaeych mie ludzi, styszalem ich kilkaktrotnie
méwigeyeh do tegoz Kuzmy, nadwezas rotmistrza swego: ,po-
zwol nam go rozsiekaé““, a on im za kazdym razem zakazywal.
On ich pierwszy do litosciwszego ze mng obchodzenia naktanial
i nawet do uslug niektéryeh, mnie wtedy nieodbicie potrzebnyeh,
rozkazem swoim przynaglad, jako to: ze jeden musial mi wlasnej
ustapié ezapki, drugi buta; a nie male dary to wtedy byly dla
mnie, kiedy noc stotna rane w glowie mi jatrzyta, kiedy skrwa-

1) Tamze, str. 154 nast.
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wiona noga bez trzewika, bez obuwia zadnego, niewymowna mi co
moment pomnazala bolesé. Potem potrafil sztucznie oddali¢ dwaeh
ostatnich swych towarzyszéw, a jak tylko sam ze mng zostal, tak
garaz krélem swoim byé mnie uznal, a wkrétce potem, lubo ma-
jac bron w reku, a mnie widzac i bezbronnego i rannego i wecale
na sitach zemdlonego, sam dobrowolnie pad! mi do nég, stuzyc
obiecal, a co wieksza, mojej sie zupelnie fasce i woli tak poddat
i powierzyl, Ze lubo mial jeszcze ezas i sposobnos$é uecieezki, wo-
lat przy mnie zostaé, wolal mi stuzyé i te mi stowa powiedzial :
»»Ja wiem, Zze mie $mieré czeka w Warszawie, ale Cig juz nie
opuszeze, Panie, poki Cie tam nie odprowadze““. Wtedy do gruntu
serca przejety ta jego rezolueya, dalem mu stowo, Ze sam bede
zycia jego obronea. On na to upewnienie zaraz ochoczo poczat mi
stuzyé; on mie doprowadzil do tej chaty miynarskiej, w ktorej do-
czekalem sig przyzwoitego z Warszawy konwoju, 1 tam, gdym przez
godzine na podlej, lecz wtedy szacownej poscieli nieco spoczywald,
byt on poniekad znowu panem Zycia mojego, a stal sie onego
str6zem. Musial sam czué dobro¢ tych wszystkich ostatnich po-
stepkéw swoich, musial zupelna w krélewskiem stowie pokfadaé
ufnogé, gdy nie przymuszony, dobrowolnie przyszedl do Warszawy,
idac spélnie z calym tym orszakiem, ktéry mie nadwezas ota-
czal. Nikt go nie mial na oku, mégt byt schronié sie i zniknaé,
a sam pierwszy pokazal mi sie w Zamku; znaé, ze mi wierzyl,
niepowinien wige byé zawiedziony. Uliszezam sie w mem stowie,
méwie za nim, a bardziej sam za soby. Mojaby byta hanba, mdj
zal nieukojony, gdybym ja niecheacy stal sie przyezyna zguby ta-
kiego czlowieka, ktéry mie od smierei ratowal kilkakrotnie i kté-
ry mi da dowdd tak wielki o swojej rzetelnosei szacunku.
Przezacni Sedziowie ! I watpié sobie niepozwalam, ze wy zbyt
dobrze czujecie, czego wasza wiasna szlachetno$é po was w tej
mierze wyeciaga. Nie czyneie wiarotomnym kréla waszego, kréla,
ktérego kochaé tyle razy oswiadezyliscie sie, kréla, ktéremuby
ledwie nieprzyszdo okropniejsza zachowywaé pamiatke wyratowa-
nia, nizli niebezpieczenstwa swego, gdyby ten mial ginaé, ktory
mie wyratowal, a za to jedynie, Ze sie mnie powierzyt. Wy, kto-
rzy tylekroé krew i zycie za dostojedstwo moje wazyé ofiarowa-
liseie, nie zadawajeie duszy mojej takowej rany, ktéraby sie gor-
sza stala nad te, ktérem na ciele ponosil, gdyiby mi wasz dekret,
dla Kuzmy niepomyslny, do ostatniego dnia Zyeia mojego swo-
bodnego nie zostawil momentu, gdyzby obraz krwawy wybawi-
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eiela mego, jako mseiwa mara, niewdzigeznika imie i wiarotomey
ustawnie przed oczy wyrzuecad.

Jako kochajacy mie Polacy, zasloiicie mig od tak ohydnego
udrgezenia. Jako Sedziowie, pamietajeie na to, ze jezeli raz zgrze-
szyl Kuzma, kilka razy najwieksza, ktéra byé moze, zastuga po-
kryt, zmazal i sowicie nagrodzil wine swoje. Jako statyseci, ludzie,
a najbardziej chrzescianie, dobrze znacie, Ze byloby to najwigkszym
bledem odrazaé od poprawy; byloby to pograzaé w desperanckim
dokonywaniu kazdej raz rozpoczetej zbrodni kazdego, nawet ta-
kiego cztowieka. ktéryby jeszeze do poprawy byt sposobnym, gdyby
intencya grzechu byla karana, a najuizyteczniejsza onego poprawa
zostata bez nagrody.

Ale jeszeze raz méwie: zdaje mi sie, ze krzywdzitbym oswie-
cona sprawiedliwosé wasze i dobroé waszego serca, gdybym po-
watpiewal o tem, Ze Kuzma Zyw i wolen bedzie, i nie rozumiem,
zeby srogosé loséw moich mogta sie tak daleko rvozciagac, aby
ufnogé, w ktorej do was najzywsze moje proshy o to zanosze, miala
byé zawiedziona.

Plynely dotyczas z ust mych stowa, kitére dyktowaly honor
i wdzigeznosé, ile do tyeh méwiae, ktérzy tych powodéw moc tak
dobrze znaja i one zapewnie réwnie ze mna dziela.

Dlugo watpliwie sam z soba wazytem, ezyli miathym w spra-
wie drugich aresztantéw takze otworzyé wam mysli moje, ezyli tez
w bezstronnem milczenin doezekiwaé spokojnie madrego i sprawie-
dliwego sadu wyrokéw.

Alidel glos wewnetrzny, glos przeswiadezenia dusze moje
przenikajacy, wola na mnie i méwié kaze to, bez czego wyrazenia
me serce uspokojonem by¢ nie moze.

Pomnijeie, prosze, zaeni Sedziowie, na éw czas zametu i za-
mieszania powszechnego, gdzie lud prosty i mato $wiatla majacy
naturalng sobie sklonnoscia tatwo wierzyl, Ze ten mial prawo roz-
kazywaé, kto mu rozkazywaé odwazal sie, osobliwie, gdy mu nikt
nic przeciwnie nie méwil. W ciemnym wiee ludzi gatunku tyeh
wyszukano, ktérzy mieniac sie byé do Zolnierskiego postuszenstwa
obowigzanymi, podjeli si¢ to spelnié, w czem tylko wojenne nie-
bezpieczenstwo, ale nie grzechu wine przewidszieli.

Gdy na ich omamienie Swietosci nawet zazyto pozoru, gdy
groznym slubem trwozliwe nieoswieconyeh ludzi zawiazano sumie-
nia, juz wystepku, grzechu wiekszego nie znali ei ludzie nad nie-
postuszenstwo. A jezeli, nie znajac miary wystepku, grzeszyli, czy
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mozna ich tez tak bardzo winnymi nazwaé, a jedli nie sg bardzo
winni, ezyz mozna ich bardzo karac¢?

Wszak slyszymy w tej izhie Rukawskiego wywod: wytuszezy?
dosé jasnie, Ze na Zycie moje nie godzit, pojmania tylko moje]
osoby miat zamyst, i w wykonaniu nawet tej imprezy niechcenie,
wstret od zbrodni ostatniej do$é jawnie pokazat. Na ostatek nie
spetnit zupelnie danych sobie nawet rozkazéw. Nie zblizyl si¢ do
osoby mojej nadéwezas i przed zakonezeniem tej sceny oddalil sig
od niej. Ale choéby nawet pokazal sie w niej byl czynniejszym,
powtarzam, i nie darmo, te uwage: pomnijcie jaki to byt czas!

Martwa byé sie zdala przeciwna narodowa zwierzehnosé
samo jej milezenie moe rozkazywania zdalo sie zostawowaé primo
occupanti. A czegoz nie miala dokazaé przybrana w plaszez po-
boiznosei 1 patryotyamu chytrosé, gdy dziwnym skfadem okolicznosei,
ktérego tu wyluszezaé (ile wam tak dobrze pamietnego) nie masz
potrzeby, wstrzymywala, petala poniekad silnosé sprezyn rzado-
wych. Wiecej powiem. Dziwowaé sie mozna, ze predzej ten sie
nie ziseid przeciwko osobie mojej trafunek, uwazajac, wiele to
przeciwnych osobie i dostojeristwu memu ktamstw maksym pilnie
od lat kilku w Ojezyinie naszej z réznych stron i réznyech powo-
doéw rozsiewano, wiele réznego gatunku wuciskéw juz wtenczas
lud biedny ponosil, a ktérych wine ci sami najezedciej, ktérzy ich
byli przyezyna, sztucznie i zlodliwie na mnie obracali. Wszak ten
sam Kuzma, w tym samym ezasie, gdy szed! ze mmna przez las
Bielaniski, pytal mie sie, czemum ja kazal $cigaé po domach juz
nawet nie cheaca dale; wojowaé szlachte, a tak sie wlasnie zda-
rzyto bylo, Ze tego samego dnia w poranku uprositem sobie byt
od moe na to majacego obietnice, ktéra wkrotce ziszezong byla publi-
cznem obwieszezeniem, ze kto wojowaé przestanie i w swym domu
osiadzie, tego za przeszie Zadnym juz sposobem weksowaé nie beda.

Takiemi to falszami ustawnie podiegano umysly ludzi od-
wainych, cierpigeych, a niemogacych przez stan swéj i edukacya
dojrzeé prawdy.

Otéz te to sa przed oczami waszemi nieszezesliwe cudzej
obtudy ofiary, ktérzy w dwuletniem juz blisko wiezieniu nedze i kaj-
dany znoszae, dtugotrwalem cierpieniem juz bardzo wielka odpra-
wili pokute za grzech, ktérego, jakim byt, nie znali. Ignosce eis pa-
ter, quia nesciunt, quid faciunt. Darujim Ojeze, bo nie wiedzy, co
czynig. Tak méwil Bég do Boga, a wyZ inaczej powiecie? Prze-
zaeni Mezowie, w tem sedziowskiem zasiadajacy kole, do ktérych
dzi$ méwie nie jako sedzia (bo w tej sprawie byé sedzig nie mo-
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ge), ale jako ten, ktéry sie przez urzad swéj krélewski obowigza-
nym czuje w kazdej okazyi, w kazdej materyi, to wszystko méwié
i ezyni¢, co do oswiecenia umystéw, co do $wiadectwa prawdy, do
uchylenia nadmiernej srogosci, potrzebnem byé sgdzi. Méweie wraz
ze mna, przewielebni Biskupi, do zaenyeh kolegéw, méweie jako
ei, ktorzy, mitogsiernego Boga pierwsi i blizsi na ziemi studzyi ka-
ptani krwi przelewu najbardzie] broni¢ macie zawsze za powin-
nosé, moweie godnym Senatorom, Ministrom i Postom wespdl z wa-
mi siedzgeym, Ze znam ich do mnie przywigzanie, wiem, Ze sie
brzydza niegodziwem krélobdjstwem i ze sa troskliwi o moje
i o przyszlych kréléw bezpieczeristwo: i sprawiedliwa w tem jest
ich troskliwosé.

Tej dogadzajac, macie w reku sposéb. Wszak jestescie wszy-
sey, przezacni Sedziowie, uczestnikami prawodawezej mocy; posta-
néweie prawa, ktéremiby nietylko kary na przyszdych krélobdj-
cow najostrzejsze przykazane byly, nie tylko od nich dyspensowa-
nia samym krélom moc byla odjeta, ale to postanéweie, Zeby bylo
w mocy ustawnie trwajacego 1 bliskiego osoby krélewskiej urzedu,
wiezié, sadzi¢ 1 karaé, nie czekajac sejmu, nie tych tylko, ktérzy-
by razié osobe krélewska wazyli sie, ale kazdego, ktéryby smial
powstaé na jego dostojenstwo publicznag mowa lub pismem, i zeby
ten urzad mial moe i niszezyé i kazié z ohyda natychmiast wszel-
kie, bezimienne nawet, ale obrazliwe osobie i dostojenstwu kré-
lewskiemu pisma. Dotychezas niedoleznosé magistratur 1 tysiaczne
wybiegi, moznog¢é zapytania, nawet o najwazniejsze przestepstwa,
czesto u nas czynia niepodobna albo tylu zwlokom i okoliezno-
Sciom podlegla, Ze czas i tatwosé zostawuje chegeym zle ezynié
do bardzo wielu 1 wielkich dla catego kraju szkodliwosei. Z kté-
rych jedna z najwiekszych jest ta, ze naciskany lud pospolity nows
jakas, czesto z nienacka samorosta moca, a nie widzac Zzadnej
innej przeciwnej, sam za$ nie majae sit potrzebnyech do odporu
wystarczajacych, ma latwo i prawie mieé¢ musi za prawe takowe
rozkazy, ktérym sie nikt w kraju nie opiera. ktérych autentyeznie
nikt nie gani. Nieeh ten defekt bedzie tylko u nas wykorzeniony
na czas przyszdy, a nie bedzie racyi obawiaé sie zarzutu, ktoéry
wiem, Ze jest od wielu czyniony, ze, jesli tym, ktéryech sprawa te-
raz agituje sig, bedzie Zycie darowane, nikt swego pewnym nie
zostanie. )

Jak to méwie, tak jestem przeswiadezony. Smieré tych are-
sztantéw okropne opodal pusei zatrwozenie, ale umystow nie ule-
ezy ; zostawi tylko strach dalej kiedyzkolwiek rozeiagaé sie maja-

Sprawa zamachn. 9
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cej srogosei, albo wrazaé bedzie pozér bardziej zemsty krwi chei-
wej, niz potrzebnej tak ciezkiej kary. Przeciwnych wlasnie potrzeba
nam lekarstw.

Trzeba dowodu jak najokazalszego, 7Ze jesli byly srogosei,
uciski 1 nieszezedeia w kraju naszym w przeciagun lat kilku, nie
odemnie pochodzily, nie w mojej mocy byto im zapobiezeé. Trzeba
przymusié tych, kidrzy mig ziym, tyranem, okrutnikiem nazywali,
do poprawy niesprawiedliwego zdania. Moj przypadek na dniu trze-
cim Novembra dosyé przeswiadezyl, Ze jest potrzebne doktadniej-
sze i sprawniejsze obwarowanie osoby i dostojeristwa krélewskiego
(i to trzeba obmysleé), ale razem dal widocznie poznaé, jak gle-
boko wrazaé potrafia przeciwne prawdzie mniemania o rzeczach,
osobach i dobroci lub zlosei ucaynkéw w stabe umysty z siebie
do$é swiatta mieé nie moggce, zapedzony bez hamulea duch za-
wzietosel 1 niezgody.

Bogdajby ten nieszezesny dueh niezgody przepadl i zniknad
raz z oczu naszych! Ale to byé nie moze i nigdy sie nie stanie,
poki Ty, Panie Najwyzszy, ktory wladasz kaidem ruszeniem sere
i mysli ludzkich, mnie ulitujesz sie nad Polska, tylu skarana pla-
gami! Nie godzi nam sie gruntowaé sadéw Twoich przepaseistodé,
ale godzi nam sie Ciebie o wilosierdzie prosié, godzi sie nam
przebijaé niebiosa goracemi modly. Daj Panie, daj nam wszystkim,
ducha zgody, ducha wzajemnego uraz darowania, niech brat na
brata, obywatel na obywatela nie nastepuje, niech w momental-
nym tryamfie nie gotuje sobie przysziych, a calowiecznych sumie-
nia zgryzot i stawy uszezerbku, Ojezyzny zas, a przeto i wlasnego,
upodlenia i upadku. Ale wracam sie do zamierzonego mowie mo-
jej konea.

Wszak mifosé 1 przywiazanie wasze do osoby mojej, réwnie
jak stanu waszego powolanie, wiada wami w wykonaniu aktual-
nej waszej sedziowskiej funkeyi. Niechze przektadania, niech proshy
moje, maja w umysfach 1 sercach waszyeh poiadany skutek.
Wszakem ja urazony, moja sprawa, a ja was prosze, zaklinam,
niech sie krew nie leje. Ale co powinno, mem zdaniem, najbar-
dziej was determinowaé, jest to uwaga, ze kaidej kary ten jest
tylko koniee, aby w czas przyszty i od wystepku odstraszyé i po-
wszechnosé ubezpieczyé. Tym zas dwom koricom stanie sie zado-
sy¢ przez skutek ostrego postanowienia nowego, ktére uczynié w Oj-
czyinie naszej wyzej doradzitem.

A jezeli afekt i estymacya wasza dla mnie, przezaeni Se-
dziowie, z uzaleniem przyznaly kiedy, Ze niewinnie ucierpiatem
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wiele, ze szczera milosé moja dla Ojezyzny i nieodstepny o nig
iza nig starunek, nie zdaly sie zastugiwaé na fyle gorzkosei i umar-
twiell wszelkiego gatunku, jest w moey wasze] znaczng mi w nich
przynied¢ ulge. Darujeie mi zyeia tych aresztantéw, fo za naj-
wiekszy od was przyjme prezent. Pdki sam 2yé bede, najiywsza
wam za to, przezacni Sedziowie, bede mial wdzigeznodé. A gdy
tandem bieg natury przyniesie koniec skotatanemu tyla troskami
nieszezesliwemu zyein memu, stodzej, spokojniej, przynajmniej ko-
na¢ bede, gdy skatek pomyslny terazniejszej mojej do was proshy
z tem wieksza ufnodcia te mi ostatnie serca ustom poda stowa do
Boga: ,,0dpusé nam nasze winy, jakoimy odpuszezamy“.

Skoriezywszy swa mowe za oskarzonymi, podnidst sie Stani-
sfaw August z tronu i udal do swyeh pokojéw zamkowych, od-
prowadzony przez caly sad sejmowy.

Przytoczylismy mowe kréla w brzmieniu dostfownem i w ca-
todei, uwazajac ja za jeden z najpiekniejzych kwiatéw polskiej re-
toryki.) Pod wzgledem prawnym miala ona w toczacym sie pro-
cesie dwojakie znaczenie : byla przedewszystkiem obrong oskarzo-
nyeh, i to obrona bez watpienia najlepsza, a potem miala na celu
wywolanie aktu ltaski, ktérej wykonywanie w sprawaeh karnych
w Polsee nie monarsze, ale sejmowi, przystugiwalto.

Rozmaicie sadzono te mowe Stanistawa Augusta, najezeseie]
nieprzychylnie. Zarzucajg mu, ze jak zawsze, tak i whedy pragnat
pozowaé, i w sposéb ostentacyjny, teatralny, daé wyraz swojej szla-
chetnosel, pod kiéra wlasna ukrywalta sie ambicya. Jestesmy w tym
wzgledzie zdania innego, i zdaje nam sie, Ze Stanistaw August,
podjawszy sie roli obroney wlasnyeh swyeh kvzywdzicieli 1 prze-
mawiajac za nimi, byl w tej chwili moZe czems wiecej, niz — zwy-
klym cztowiekiem.

Przesiakniety ideami monarchistyeznemi krél, ktérego majestat
badz eco badz ciezko obrazono, przemawia za swoimi krzywdzieie-
lami z taka szczeroseia i takiem ecieptem, Ze niepodobna w jego
sfowach innego upatrywaé celu, jak tylko szezera cheé uwolnie-
nia oskarzonych od surowej kary.?) Przemawia nietylko za Kuima,

1) Mowe powyZsza Stanistawa Augusta podaly prawie wszystkie
wepoélezesne dzienniki europejskie, migdzy innemi i Gazette de France
z r. 1773 Nr. 74 1 75.

2) Dowodem tego jest i to, Ze Stanistaw August sam Pulaskiego
po jego wyjetdzie z kraju, gdy bawil w Saksonii, ostrzegal, aby do
kraju nie wracal, bo zostanie uwiezionym, — Ze po swe] mowie w s3-

9*
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ktéremu swe ocalenie zawdzigczal, ale za wszystkimi oskarzonymi,
przemawia lepiej, gorecsj, anizeli ktdrykolwiek z patrondw, zwraca
pierwszy uwage sadu ,na éw czas zametu 1 pomieszania powsze-
chnego“, na pobudki czynu tych ludzi, ktérzy podjeli sie go spet-
nié, upatrujac w nim tylko ,wojenne niebezpieczeristwo, a nie
grzechu wine“. Nawiazujac rzecz do ezynu, rozpatrywanego przez
sad, wskazuje krdl na luki naszego ustawodawstwa pod tym wzgle-
dem, domaga sie doktadniejszyeh ustaw w sprawie przestepstw
przeciwko osobie panujacego popelnié sie mogacych i przekazania
ich sadom statym, a nie sadowi sejmowemu.?) Kryla sie w tem
moze cheé podniesienia idei monarchicznej w Polsce, ale nie po-
dobna nieuznaé stusznosei tego zadania. Luki naszego ustawo-
dawstwa w sprawie przestepstw przeciwko panujacemu — jak to
juz wyzej wskazalismy—byly wielkie, razace, ustawy karne bowiem,
chronigee licznemi swemi przepisami stan w Polsee uprzywilejo-
wany, nie ochranialy dostatecznie samego kroéla.

Dalsze posiedzenia sadu sejmowego, poczawszy od 2. az do
27. sierpnia, byly tajne. Czytano na nich dokumenta, przez strony
produkowane, zeznania swiadkdéw i obwinionyeh, ktorych jeszeze
w niektéryeh kierunkach przestuchiwano. Zembrzuskiemu pozwo-
lono sie ,odprzysiadz*, Ze o knowanym zamachu na Stanislawa
Augusta Zaduej nie mial wiadomosei 1 ,krélobdjeéw“ pomocg swa
nie popieral. Zembrzuski zdozyt t¢ przysiege.

Posiedzenie z dnia 25. sierpnia przeznaczono na czytanie
i ewentualne poprawki dekretu in conclavi.

dzie sejmowym wstawial si¢ osobiscie za oskarZonymi u kazdego
ze sedzidw z osobna, — Ze wreszele, juz po swej abdykacyi, nie zapo-
mniat o tych wueczestnikach zamachu, ktérzy, skazani na wiezienie
w twierdzy Kamienieckiej, tam karg odbywali, i wstawial sig za nimi
w DPetersburgu, proszac o ulaskawienie.

1) Zyezenie Stanistawa Augusta pod tym wzgledem i péZniej nie
zostato spetniome. Projekt prawa karnego Andrzeja Zamojskiego, doko-
nany w roku 1776 z polecenia sejmu, a objety jego: ,Zbiorem praw
sagdowych*, okredlit bardzo niedostatecznie przestepstwa przeciwko paf-
stwu 1 osobie panujacego. ,Zbiér“ ten, nie odpowiadajac zamiarom sej-
mu z r. 1788, nie zostal nawet prayjety.

Luk tyeh nie wypelnita i konstytuecya z 3 maja 1791, prazeka-
zujaca crimina status, ezyli przestepstwa ,przeciwko narodowi i kré-
lowi“, sadom sejmowym, ktérych sklad i kompetencya okreslito prawo
z 28 maja 1791 r. Wyznaczona w czerweu r. 1791 deputacya ,dla
napisania codicis civilis et criminalis dla prowineyi koronnych® nie
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Dnia 27. sierpnia zebral sie sad dla odezytania zapadlego
wyroku, co jednak nie nastapilo, podniesiono bowiem kwestys
wstepna, czy krol ma byé obecny przy czytaniu dekretu i kto go
ma oskarzonym odezytaé. Po dlugich dyskusyach rozwinzano wat-
pliwosé w ten sposéb, iz w mysl konstytueyi z r. 1669, zmienia-
jaeej dawniejsza konstytucya z r. 1588, krél przy czytaniu wyro-
ku obecnym by¢ nie moze i Ze odezytania dekretu ,dla powagi
sadu i tak waznej materyi“ podjaé sie winien marszatek w. k., jako
przewodniczacy sadu sejmowego.

Dla spéznionej pory przeznaczono do publikacyi wyroku dzien
nastepny.

Gdy nazajutrz sad sejmowy zebral sie w komplecie i oska-
rzonych wprowadzono, marszatek w. k. przemdéwil w te stowa: 1)

»Prawo 1669 r., dyspenzujac Najjasniejszego Pana od zasia-
dania na sadach perduellionis et criminis laesae majestatis, uchylilo
dawniejsze prawo 1588 1., iz przy Nas, Krélu, dekret ex scripto przez
marszatka ma byé ferowan“; gdy jednak Najwyiszego Sadu Rze-
ezypospolitej jest mi okazane Zadanie, iz tej i w nieprzytomnosei
Najjasniejszego Kréla odemnie wyeiaga ustugi, lubo jui Ieh Mé refe-
rendarze, koronny i w.ks. lit., w akeesoryach wyrokiNajwyzszego Sadu
stronom oglosili, dopetniajge jednak zadania Najwyzszego Sadu, dla
powagi onego, dla wieikosei materyi, w tymze Sadzie dzi$ traktu-
jacej sie, chetnie te czynnosé pracy mojej biorac na siebie, do
ferowania dekretu calego ex scripto przystepuje“.

Wyrok sadu sejmowego, utozony w jezyku lacinskim, podaje
u wstepu wszystkie pozwy instygatoréw przeciwko oskarzonym wy-
dane i streszcza caly tok postepowania przed sadem sejmowym od
poeczatku az do koriea.

Tenor tego wyroku opiewa w tlumaczenin: 2)

,Co0 sie tyczy oséb: herszta Kazimierza Pulaskiego i fizy-
cznych spraweéw zbrodni krélobdjstwa, Stanistawa Strawinskiego
i Walentego Liukawskiego, gdy Kazimierz Pufaski wlasnowolnemi
zeznaniami i wynikiem skrutyniéw zostal zupelnie przekonany
o zbrodnie krélobdjstwa, mianowicie, iz Stanistawa Strawinskiego
w fortecy Czestoehowskiej, jak to sam Strawinski w swym mani-
fescie z dnia 9. kwietnia 1773 zeznal, do popelnienia niegodziwej
zbrodni krélobdjstwa zobowigzal, a potem Walentemu Fukawskie-

dokonata rdwnieZ swego dziela, a prywatny projekt kodyfikacyjny Trem-
biekiego nie byt nawet nigdy przedmiotem bliZzszego rozpatrzenia.

1y Zad. Cc. rgkop. Bibl. Ossol. Nr. inw. 529.

%) Processus judiciarius, str. 1569 nast.
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mu w tej sprawie dwa rozkazy na pismie dal, listy do niego pi-
sywal, po popetnieniu zbrodni we fortecy CUzestochowskiej z nim
moéwil, pieniadzmi wspieral, i, aby pod obcem nazwiskiem sie ukry-
watl, doradzal, Stanistaw Strawinski i Walenty fukawski wlasno-
walnemi zeznaniami i wynikiem skrutyniéw réwniez zostali zupel-
nie przekonani, iz innych wspétwinnyeh do Malej Wsi sprowa-
dzili, tam przysiege od nich odebrali, a pézniej, ukrywszy bron we
wozach, napelnionych Zywnoseia, 1 przebrawszy sie za wiesniakéw
i fliséw, przybyli do Warszawy i tam zamachu na osobie Najja-
sniejszego Stanistawa Augusta dokonali, przeto... uznajemy ich win-
nymi zbrodni obraZonego krélewskiego majestatu i jake gwalei-
cieli, napastnikéw osoby krélewskiej 1 ojecobdéjeéw, pozbawiamy na
wieki honordéw, czei 1 wszystkich przywilejéw, przystugujacych
stanowi rycerskiemu, oglaszamy ich bezecnymi i pozbawionymi
zaszezytow, a ich infamie glosem traby przez woznego oglosié
polecamy.

Poniewaz jednak bezecni Kazimierz Pulaski, Stanistaw Stra-
winski 1 Walenty fukawski, powinni byé nietylko pozbawieni ho-
noréw i czei, lecz i ciala ich, jako narzedzia sromotnej zbrodni,
okrutnym karom poddane by¢ musza, przeto, chociaz za tak wielky
zbrodnie na kary o wiele wieksze 1 surowsze zastuzyli, za wstawieniem
sie krélewskiego majestatu u naszego sadu, skazujemy zostajacego
w wiezienin Walentego Lukawskiego 1 zbiegltych Kazimierza Pula-
skiego i Stanistawa Strawinskiego, na kare §mierci przez sciecie. Rgce
dcietyeh zbrodniarzy, odigezone od ciala, maja byé wbhite na pal
przy drogach publicznych i po niejakim czasie spalone, a popioly
na wiatr rozwiane, cialo zag zaraz po Scieciu rozéwiartowane, spa-
lone i na wiatr rozwiane. Wykonanie tej egzekucyi na uwiezionym
Walentym ZLukawskim pozostawia sie marszatkowi w. k., na zbie-
gltyeh Kazimierzu Putaskim 1 Stanistawie Strawinskim jakiemu-
kolwiek urzedowi, chociazby wiejskiemu, ktéryby ich dostal w swe
rece. Poniewaz skazani zdoczyicy wedle praw Krélestwa powsze-
chnych sg niegodnymi, aby mogli swoj majatek przekazaé na-
stepcom, przeto trzymajac sie tyeh praw, caly majatek Kazimie-
rza Pulaskiego z dziatu mu wypadly lub wypasé mogaey, tak ru-
chomy jak nieruchomy, sumy pieniezne, Strawinskiego i Lukaw-
skiego whasnodé stanowiace, a gdziekolwick w krélestwie i prowin-
cyach przylaczonych sie znajdujace, skarbowi krélewskiemu i dziataja-
cemu delatorowi przysadzamy, tak, aZeby nastepey ich tak w linii
piostej i poboeznej ztych débr nic odziedziezyé nie mogli, nienarusza-
jae jednak wniczem praw U.Pulaskiej, matki, i Zukawskiej, Zony Wa-
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lentego Lukawskiego, tudziez wierzycieli, ktérzy te prawa przed
dokonaniem tej sromotnej zbrodni nabyli.

Wreszeie, poniewaz wedle prawa powszechnego domniemy-
waé sie nalezy, iz dazieci tych zbrodniarzy zbrodnicze swych ro-
dzicow sklonnosei nasladowaé beda, przeto nieletniego syna Wa-
lentego fmkawskiego, imieniem Jana, tudziez Zyjace dzieci Stani-
stawa Strawinskiego, jezeli je ma, odsadzamy na wieki od wszel-
kich praw i prerogatyw, stuzacyech stanowi rycerskiemu, i przy-
domkéw ich rodzieéw tudzieZ nazwiska szlacheckiego uzywaé za-
braniamy.

Co sie tyczy Jana Kuzmy, ktéry wedle whasnych swych zeznan
i wyniku skrutyniéw zupelnie zostat przekonany, iz byl nietylko
spélnikiem sprzysiezenia i spisku, ale i gwaltownego zamachu na
osobe krélewska, a wskutek tego na podobne kary, jak Strawid-
ski, Pulaski i fukawski, stusznie zastuguje, jednak, poniewaz z wy-
niku skrotyniéw i z zeznan jego widoczna, %e po tych wszystkich
Najjasniejszemu Krélowi wyrzadzonyeh obrazach, tluszeze zbrodnia-
rzy, & mianowicie jednego z nich, Wasilewskiego, od odebrania
zycia Najjsniejszemu Krélowi powstrzymad, a potem, z wlasnej
checi, wyznajac swoje zbrodnie, do ndég Krélowi upadt, i mogac
uciee, opuscié Najjasniejszego Kréla nie cheial, lecz go do mlyna,
koto Marymontu polozonego, zaprowadzit i tamze strzegl, dopéki
powdz i oddzial wojska nie przybyl, dlatego, chociaz o wlasciwej
przyczynie jego péiniejszego zachowania sie wiedzieé nie mozemy,
czy to dla cnoty i cheei ocalenia Najjasniejszego Kréla uczynit,
ezy tez obawa kary sie powodowal, przeciez, dla przyezyn po-
przednich, tegoz Jana Kuime od kary $mierci uwalniamy, mimo
to jednak tego czdowieka, ktéry tak szkaradng zbrodnig w umysle
swym powzial, a nawet gwaltownym napadem wykonaé sig odwa-
zyt, jako potwdr natury, niegodny zyeia na tej ziemi i oddycha-
nia polskiem powietrzem, na wieczne wygnanie z Krélestwa Pol-
skiego i prowineyi przylaczonych skazujemy, i wydali¢ go kosztem
skarbu publieznego do granic Krélestwa jak najrychlej polecamy,
postanawiajae, ze pod Zadnym pozorem do dzierzaw Rzeczyplitej
powrdei¢ 1 granie jej przekroczyé nie moze, gdyby bowiem na to
sie odwazyl, schwytany 1 przez jakikolwiek urzad, nawet wiejski,
$miercig, w mysl konstytueyi =z r. 1588, bezzwlocznie ukarany
zostanie.

Co sie tyezy Jozefa Oybulskiego, wspétwinnego zbrodni kré-
lobéjstwa i fizyeznego sprawey, uznajemy go réwniez winnym zbro-
dni obrazy majestatu i pozbawiamy na wieki honoru, ezei i pre-



136

rogatyw, stuzacych stanowi rycerskiemu, oglaszamy go infamisem
i ezel pozbawionym, polecajac publikacya tej infamii glosem trgby
przez woznego, jego zas$ samego skazujemy na Sciecie i wzgledem
wykonania tej egzekucyi jurysdykeyi marszatkowskiej oddajemy ;
majatek jego, gdziekolwiek sie znajdujacy, skarbowi krélewskiemu
i delatorowi przysadzamy, wylaczajac od dziedziczenia tego majatku
jego mnastepeéw, tak w linii prostej, jak i poboeznej, bez naruszenia
jednak praw wierzyeieli, przed popelnieniem zbrodni nabytych.

Dzieci Cybulskiego odsadzamy réwniez na wieki od wszel-
kich praw izaszezytéw, stuzacych stanowi rycerskiemu, zabrania-
jac im uzywaé nazwiska ojea 1 postugiwaé sie szlacheckim przy-
domkiem.

Co sie tyczy oséb Walentego Peszynskiego i Teodata Kran-
kemberga czyli Offemberga, chociaz z wlasnowolnych zeznan i wy-
niku skrytuniéw okazuje sie, ze Walenty Peszynski nie byt w liczbie
sprzysiezonej zgrai, lecz byt uiytym tylko do strzezenia wozéw
i w samym zamachu nie mial udzialu, gdyz trunkiem upojony
w stajni 00. Dominikanéw na Nowem Miedcie pozostat, a Teodat
Frankemberg czyli Offemberg, nie z wlasnej woli, lecz przymuszo-
ny i podstepem FYukawskiego wziety, nie mial réwniez udziatu
w tym zamachu, to jednak, poniewa? sprzysiezenie krélobdjeéw im
wiadome utrzymywali w tajemmicy i, komu nalezy, o niem nie do-
niedli, przeto ich zaszezytéw 1 czei pozbawiamy, i oglaszajac beze-
enymi, publikacya imfamii glosem traby pizez woZnego nakazujemy,
i na dozywotnie wiezienie, polaczone z pracs przymusows, w twier-
dzy Kamienieckiej skazujemy, polecajac wywiezienie ich do tej
twierdzy kosztem skarbu publicznego.

Co sie tyczy oséb Michata Tubatowicza i Staczewskiego,
wspétwinnyeh zbrodni krélobdjstwa, juz w wiezieniu zmartych, gdy
wystepne ciata tych zbrodniarzy, juz w proch rozsypane, karom za
zbrodnie krélobéjstwa poddane byé nie moga, przeto postanawiamy,
aby nazwiska ich, wieczng infamis napietnowane, na fablicach z opisem
zbrodni przez nich popetnionej wypisane, na szubienicy zostaty po-
wieszone.

Co sig tyezy oséb Jana Wolyfiskiego, zwanego Wachmistrzem,
Antoniego Wegrzynka, zostajacego w stuzbie Fukawskiego, i nieja-
kieh : Taszynskiego, Majewskiego, Zboinskiego, Michalskiego, Saczyn-
skiego, Wierzchlewskiego, Bielawskiego, zwanego powszechnie T'rzy-
wasem, Wasilewskiego, Biernackiego, Trojanowskiego, Zwolinskiego,
Sokolowskiego, Falkowskiego, Rybickiego, Lenkiewicza, Siemiatkow-
skiego, Ostrowskiego, Gnatowskiego, Zarzyckiego, Konopki, Hordyn-
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skiego, Jana Stepafiskiego, Mateusza Gadomskiego i niejakiego
Drozdowskiego, dawniej pod komends U. Zembrzuskiego zostajacego,
wynikami skrubyniéw i wlasnowolnemi zeznaniami przekonanych
sp6lnikéw sprzysiezenia, machinacyi i gwattownego zamachu, uzna-
jemy ich réwniez wiunymizbrodni obrazy majestatu i jako gwalcicieli,
napastnikéw osoby krélewskiej i ojcobdjeéw, pozbawiamy honoréw,
czei i prerogatyw, sltuzacych stanowi rycerskiemu (o ile do niego
nalezg), oglaszamy ich bezeenymi, polecajyc publikacys infamii
glosem traby przez woinego, a gdy wystepne ciala tych zbiegtych
krélohéjesw obecnie karami odpowiedniemi dotkniete byé nie moga,
przeto schwytanie ich i bezzwloczne ukaranie $miercia wszystkim
urzedom, nawet wiejskim, w my$l konstytucyi z r. 1588 nakazu-
jemy. Majatek ich, znajdujacy sig gdziekolwiek w dzierzawach Krd-
lestwa Polskiego i W. Ks. Litewskiego, tak ruchomy jak 1 nieru-
chomy, przyznajemy skarbowi krélewskiemn i delatorowi, bez uszczer-
bku praw wierzycieli, przed popelnieniem tej zbrodni nabytych, a na
stepeéw ich, tak w linii prostej, jak poboczunej, od tego majatku na
wieki odsadzamy, dzieci ich zad, wszystkich zaszezytéw, godnodei i
urzedéw, koronnyeh i litewskich (o ile sie rozchodzi o osoby szlache-
ckiego pochodzenia), tudziez miejskich (o ile sig rozchodzi o plebejéw)
pozbawiamy, i za niezdolne doich objecia na wieki ogtaszamy. Co
sig tyezy powddztwa przeciwko Maryannie Lukawskiej, Zonmie Wa-
lentego Xukawskiego, po dojrzalej rozwadze i.. przekonani dowo-
dami, iz Lukawska o zbrodni krélobéjstwa wiadomosei nie miata, a tem
samem wspGlwinng tej zbrodni nie jest, uwalniamy ja od kar kryminal-
nych, ktérych strona powodowa si¢ domaga. Gdy jednak w tak wainych
okolicznodciach nawet blahe wyraienia, wskazujace na zda wole
i bunt przeciwko krélowi, sumiennie zhadane byé powinny, przeto
tez Maryanne Yukawske na oddanie do domu poprawy w Warsza-
wie na trzy lata — wliczajac w to 22 miesigcy w wiezieniu prze-
bytyeh — skazujemy, i zaostrzajac kare, na meza orzeczong, postu-
giwaé sig jego nazwiskiem nadal zabraniamy.

Co sie tyczy wreszcie powddztwa przeciwko U. Walentemu
Zembrzuskiemu, ktéry zeznaniem Walentego Lukawskiego o $wia-
domosé zbrodni krélobéjstwa obwiniony, a wynikami skrutyniéw
o to w zupeinodei nieprzekonany..., w uzupelnieniu tychze skruty-
niéw przysiege oczyszezajaca w rocie, ,iz o knowaniu spisku i sprzy-
siezeniu na zyeie Najjasniejszego Kréla polskiego zupelnie nic nie
wiedziat, isprzysiezonych krélobdjeéw ani rada, ani zadng pomocy nie
popieral®, zlozyt, przeto tegoz U. Walentego Zembrzuskiego od kar
kryminalnyeh, ktérych sie domagala strona powodowa, uwalniamy.
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PoniewaZ jednak ze skrutyniéw okazuje sie, ze U, Walenty
Zembrzuski, niektéryech krélobdjeéw, po dokonaniu tej zbrodni do nie-
go zhieglych, w swym oddziale wojskowym trzymat, ich popierat,
Walentemu Hukawskiemu 150 zlotych i pare pistoletéw dat, 1 te-
goz Lukawskiego widzac, nie schwytal, przeto skazujemy go na rok
wiezy, ktérg 18 wrzesnia biezacego roku odsiadywaé rozpocznie.
Wykonanie kar kryminalnych na osobach Walentego Lukawskiego
i Jézefa Cybulskiego, orzeczonych niniejszym dekretem, ma nasta-
pi¢ w przeciagu dwu tygodni od publikacyi niniejszego dekretu,
dnia 28. sierpnia roku biezgcego uskutecznionej. Zeznania wlasno-
wolne i skrutynia w tej sprawie przeprowadzone, pieczecia grodu
warszawskiego opatrzone, maja byé zdozone w kancelaryi grodu war-
szawskiego i tamZe przechowane.

Oswiadezamy wreszcie, %e skazanie bezboinych krélobdjedw
nie moze w niczem ublizaé ezei i dobrej stawie rodzin Krélestwa

Polskiego i W. Ks. Litewskiego, tych samych nazwisk uzywajgcych.

Jakkolwiek wszysey jawiacy sie oskarzeni byli przytomni oglo-
szenin fego wyroku w jezyku Zacifiskim, to jednak, dla lepszego
zrozumienia, odezytal im nazajutrz w wiezieniu ten wyrok w pol-
skiem tfumaczeniu Chroniewski, rejent marszatka w. k.

Dwa wyroki oryginalne, podpisem marszalka w. k. zaopa-
trzone, oddano, jeden do aktéw metryki koronmnej, drugi do grodu
warszawskiego. Stosownie do polecenia w samym wyroku zawarte-
go, opieczetowano akta sprawy w sadzie sejmowym czytane i zwré-
cono urzedowi marszatkowskiemu.

Na ogloszenin wyroku skonezyla sig glosna w swoim czasie
krélobGjeéw rozprawa przed sadem sejmowym. Wyrok ten stal sie
prawomoenym 7 chwilg jego ogloszenia inie mdégl byé zmienio-
nym ani drogy $rodkéw prawnych, ani tez ulaskawienia; pierwsze
nie byty bowiem przeciwko wyrokowi sadu sejmowego dopuszezalue,
a prawo ufaskawienia stuzylo w Polsece od r. 1578 nie monarsze,
lecz sejmowi, w ktérego imieniu wlasnie wyrok zostal wydany.

Zanim przejdziemy do opisu wykonania tego wyroku i dalszych
loséw oskarzonych, przypatrzmy sie blizej charakterom oskarzonych,
jak sie wtym procesie przedstawiaja.

Pufaski, przyjmujac plan Strawinskiego co do porwania krdla,
w ktérem widzial moze polepszenie loséw konfederacyi, bytby bez
watpienia po dokonaniu zamachu przyznal sie do swojego w nim
udziatu, gdyby go od tego generalno$é nie byla powstrzymywata. Byt-
by sie przyznal, ze i jego zdaniem porwanie kréla, sprowadzenie
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go do Czestochowy i postawienie na czele konfederacyi, bytoby ja
ocalito, lecz nigdy do tego, co mu najniesprawiedliwiej imputowano,
ze pragnal kréla pozbawié iycia. Nie ulega najmniejszej watpliwo-
$ei, 7ze Pulaski nigdy tej ewentualnodei nie przypuszezal i nigdyby
na nig nie byl sie zgodzil; to tez wszelkie jego usprawiedliwienia
sie i manifesty w tym kierunku zastuguja na zupelng wiarq i oczyszezajg
go przed sadem historyi. Udzial jego w sprawie zamachu byt zreszia
do$¢ dalekim; mysli jej wykonanie nalezaly do Strawinskiego, a Pufa-
ski w sprawie zamachu uczestniezyl o tyle, e bedac komendantem
Czestochowy, zgodzit sie na plan uprowadzenia kréla do tej fortecy
i ze Strawifskiemu ludzi do tego dostarczyt. Wypieranie sig i tego
dalszego udziatn ze strony Pulaskiego rzucaloby bezwatpienia cien
na jego charakter, gdyby nie pewnoéé, ze czynil to nie pod wply-
wem niebezpieczefistwa sobie grozacego, ale przekonania, Ze tego
dobro sprawy konfederackie] wymaga. Wtlasne sumienie i prawdg
poswiecit tej sprawie, w ktérej powodzeniu jedyne dla Polski wi-
dzial zbawienie.

Gdyby Strawinski z Pulaskim i generalnodeig po zamachu byt
sie porozumiat i poznat, Ze wypieranie si¢ udzialu w zamachu ze
strony Pulagkiego nie ma na celu zwalenia calej winy na Strawin-
skiego i zwolnienie Pulaskiego od karnej odpowiedzialnosei, lecz
tylko dobro sprawy, ktérej Strawinski zaréwno z Pulaskim cala du-
szg stuiyé cheiad, manifest Strawinskiego z 9 kwietnia 1773 nie
bythy z pewnoscia ogladal $wiatta dziennego.

Ale to naprowadza nas na osobg Strawinskiego.

Widzimy w nim czlowieka rzadkiej determinacyi i niezwykte-
go hartu duszy. Z wielkiej liczby spiskowych, zasadzonych za za-
mach listopadowy, byl on, pomingwszy Pulaskiego, moze jedynym,
ktéry planu porwania kréla podjat sie w imie polifyezne] idei.
Smialy w wykonaniu i gardugey wszelkiem niebezpicezenistwem, do-
recza osobi¢eie pozew krélowi w Warszawie, sprzedaje majatek na
Litwie 1 skfada zebrany grosz na oltarzu ojezyzny, a gdy sprawa,
ktérej tak gorgeo stuzyt, chwiaé sie zaczyna, oczySciwszy sumienie
modlitwa i spowiedzig, ukltada plan porwania kréla w tej nadziei,
ze to ja podiwignie

Nie liezge sie z niebezpieczenstwem, dokonywa zamachu, a po
zdradzie Kuimy mestwem 1 przytomnoseia umystu ocala swe
zycie.

Uszedlszy za granice, czy kryjac sie w kraju, oburzony mani-
festem Pulaskiego, daje nowy dowdd s$mialosei: &cigany i poszuki-
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wany w catej Polsce, przybywa do Wilna i skfada w aktach wilef-
skich gwdj manifest, w ktérym zaluje, ie sprawa zamachu, owoc
jego mydli, tak smutny wziela obrét.

Postaé ta piekna, o charakterze czystym jak lza, jasnieje
w rzeczywistodei tak samo, jak w powiedei Rzewuskiego.

Nie da sie to samo powiedzie¢ o innych uczestnikach za-
machu.

fukawski, choé jeden z gléwnych jego wykonaweéw, przyste-
puje do spisku tentowany obietnica wyiszej rangi, a przebieg pro-
cesu niezbyt dobrze s$wiadezy o tym cziowieku, ktérego niektérzy
cheieli réwniez olénié aureoly bohaterstwa 1 podwiecenia sie dla
idei. Zembrzuski musi mu przypominaé czesto obowiazki konfederata
1 Zodnierza i karcié za uzywanie pieniedzy konfederackich na wla-
sne potrzeby. Nienawisé kaze Yukawskiemu oczerniaé Zembrzuskie-
go przed Pulaskim, ta sama nienawidé niewygasta kaze mu wreszcie
fatszywie obwiniaé tego, ktéry tylko zbiegiem okolieznodei dzieli
z nim losy wspétoskarzonego.

Byt to — jak sieg okazuje — eczlowiek ambicyi, dla ktérego
kazdy érodek, byle do celu prowadzacy, dobrym sig wydawal,

Jeszcze gorsze wrazenie czyni charakter KuZmy. Pomingwszy
zdrade, o ktérej motywach sam sad dwuznacznie sie wyrazit, oka-
zuje Kuima w catem swem zachowaniu sie w toku sprawy tyle
egoizmu, iz frudno przypudcié, aby kiedykolwiek, nawet w po-
czatkach knowanego spisku, mial co innego na oku, jak wlasng
0sobe.

Do spiskn przystepuje zachecony nadzieja rangi, przy uprowa-
dzeniu kréla $cigga mu order i wyjmuje pugilares, i nie czem in
nem, jak nadziejg nagrody, powodowany, zdradza spiskowcéw, wi-
dzae w ocaleniu kréla wieksze zyski dla siebie, anizeli w jego upro-
wadzeniu. Kiedy Lukawski, mniej wigcej tego samego kroju ezto-
wiek, jest przynajmniej dobrem narzedziem w reku Strawinskiego,
i raz oddawszy sie sprawie, stuzy jej do konca, to Kuima zawodzi
i pod tym wrgledem. Wzglad na wlasng osobe wszedzie 1 zawsze
okazywany, kaie tez Kuimg zaliezyé do tej Kkabtegoryi ludzi,
ktérych nie cheé sluzenia sprawie, ale oblowienia sie, zagnaly w sze-
regi konfederacyi.

Przypatrziny sig blize] wyrokowi. Legalno$é jego zawisly
byta w pierwszym rzedzie od legalnosei sadu sejmowego, a wiasei-
wie sejmu, z ktérego fona wyszed!. Faktem jest, 7e sejm z r. 1773,
zwigzany wezdem konfederacyi, nie mial owych eech legalnosei, ja-
kich prawo powszechnie wymagato.
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Panowato w nim takie zamigszanie, Ze nie spisano nawet do-
kfadnego dyaryusza, z ktéregoby o przebiegu rozpraw powzigé moina
byto wiadomosé,

Z przem6éw na péiniejszym sejmie czteroletnim przekonywamy
sie, 7e zawiazanie konfederacyl i wybdr marszatka odbyly sie z po-
gwatceniem wielu form 1 zwyezajéw prawnych, Ze podpisanie aktu,
zlozenie przysiegi ze strony samozwailiczego marszatka sejmowego,
smutnej pamieci Adama Ponifiskiego, 1 oblatowanie aktu konfedera-
cyi w grodach, odbyto sie z pominieciem uroczystych formalnosei,
od ktérych waznosé ich byla zawista.

Juz 7 tego wizgledu nasuwajg sig wabpliwosei co do prawno-
$ci wyroku, wydanego przez sad, ktéry sam w sobie by! niele-
galnym,

Pod wzgledem procesowym uderza w wyroku przedewszystkiem
to, ze na 34 oskarionych (mie liczac w to dwu zmartych w wig-
zieniu), zapada woczny wyrck tylko przeciwko 7, 27 zas oskario-
nych skazuje sad sejmowy zaocznie, nie wysluchawszy ich nawet.

Z tego wzgledu wyrok, przeciwko niejawigcym sie in combu-
maciam zapadly, budzié moze powaine watpliwosel co do swej
waznoscl. Jakkolwiek bowiem éwezesny proces karny, wychodzac
v zasady mon comparens pro confesso habetur, dopuszezal zaocznosei
we wszystkich, chociazby najeiezszych przestepstwach, a dwezesne
prawo karne, zwiaszeza polskie, nie otrzaslo siq jeszeze zupeinie
ze swyeh cech prywatnych, to jednak konstytucya zr. 1588, tchng-
ca duchem nieznanego gdzieindziej w czusach jej wydania libera-
lizmu, postanawiata wyraZnie, iz sad ma wysluchaé nietylko dowo-
déw instygatora, ale takie i strony obwinionej. Stajac zatem na
gruncie konstytucyi z r. 1588, musimy przyznaé, Ze wyrok prze-
ciwko niejawiajaeym sig wydany, byl niewazny. Zasadzono ich
bez przestuchania, na podstawie zeznan wspélwinnyeh jawigcych
sie, ktére, jak to w toku procesu widzieliémy, nie zawsze byly
z prawda zgodne.

Niewainosé tego i niesprawiedliwo§é wyroku poteguje sie jeszeze
tem, gdy sie uwzgledni, ze niejawigcym sie oskarzonym (w szezegdl-
nosei Pulaskiemu). ktérzy nieréwnie wiecej, anizeli jawiacy sig oskar-
zeni, obrony potrzebowali,—bo milezenie ich poczytywano za prazy-
znanie, — obroneéw nie dodano, usprawiedliwiajac to postanowieniem
konstytueyi # r. 1588. A przeciez konstytucya zr. 1588, postanawiata
wyraznie, e ,prokurator ma byl dan z prawa, jesliby go strona obwi-
niona potrzebowata“, i polecata, ze, ,gdzieby probationes et documenia
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contra rewm nie byly certa, manifesta, notoria et sufficientia, tedy
obwiniony blizszy zawsze bedzie do ewazyi“...

To tez niedodanie obroieéw niejawiacym sie obwinionym, — sta-
jac znéw na gruncie konstytueyiz r. 1588,— uwazamy za postanowienie
sadu, gwaleace w wysokim stopnin prawa oskarzonych. Byt to ze
strony sadu, tlumaczacego w ten sposéb niezbyt jasne przepisy
konstytucyi, przymus, wywarty na niejawigeyeh sie, — poena non
comparentium, — zmuszajacy ich do stawienia sig przed sadem, ale
pofaczony z uszezerbkiem nalezytego wymiaru sprawiedliwosei.

Przejdzmy do kary.

W powszechnodci styszeé sie daje zdanie, ze wyrok na oskar-
gonych wydany, byt, co do kary, szezytem okrucienstwa.

Jest w tem bezwatpienia stusznodé, jesli sie rzecz sadzi ze
stanowiska dzisiejszego. Uwzglednijmy jednak, Ze wyrok ten wyda-
ny byt w czasie, kiedy prady humanitaryzmu w prawie karnem nie
przedarly jeszcze ciemnej zastony wiekéw $rednich, kiedy kara
$mierci karano wszelkie cigisze przestepstwa, kiedy jeszeze éwier-
towano, palono, na pal whijano i kolem famano.

Zwaimy 1 to, ze przestepstwo, o ktére w te] sprawie sig roz-
chodzito, bylo w rozumieniu éwezesnych przestepstwem najeieiszem,
jakie tylko popetnié mozna byto, bo porwaniem sie na osohe pa-
nujacego, przestepstwem wyjatkowem, — delictum exceptum, — przy
ktérem musjaty milknaé wszelkie ogélne zasady prawa karnego, dla
innych przestepstw obowiazujace,

Prawda, ze majestat kréla obieralnego, ktéry poniekad byt
primus infer pares, nie jasnial w oczach poddanych moze tym bla-
skiem, jak w pafstwach z ustrojem monarchicznym dziedzieznym,
ale osobe jego uwaZano zawsze za $wieta 1 nietykalna, wszelkie
targniecie sig na nig za zbrodnie najeiezsza.

Prawa 6wezesne w Europie obowigzujace, oparte w wigkszej
ozefel na ostawionej rzymskiej Lex Quisquis, karaly wszelki, cho-
ciazby najodleglejszy udzial w zamachu na osobe panujacego, kwa-
lifikowang kara §mierci, — ¢wiertowaniem lub Yamaniem kotem, —
konfiskata, majatku, infamia, przekleciem pamieci zbrodniarza, od-
sadzaly niewinne nawet jego dzieci od praw honorowych i spadko-
wych, a niektére — idac dalej jeszeze — pozwalaly je trzymad
w dozywotniem wiezieniu lub skazaé na wieczne wygnanie (nie-
miecka Karolina z r. 1532, rosyjskie Sobornoje ulozenje z r. 1649,
ustawodawstwo norwegskie z r. 1687, szwedzkie z r. 1734, francu-
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skie ordonnances, ustawodawstwo angielskie, austryacka Terezyana
z 1. 1768 a naweb 1 péiniejsze pruskic prawo ziemskie z r. 1794.)

A zbrodnie te uwazano za popelniona juz przez wazelkie przed-
siewzigeie, przez wszelki zewnetrzny objaw mysli, nie zostajacy ze
skutkiem czestokroé w Zadnym zwiazku przyczynowym, przez wia-
domo$é o takiem zbrodniczem przedsigwzipciu i zaniechanie jego
przeszkodzenia lub doniesienia wlasciwe] wiadzy, bez wzgledu na
to, ezy jej przedmiotem byla cato$é, wolno§é lub Zycie monarchy.

Uwzgledniajge zatem stan dwezesnego prawodawstwa karnego
i przyjmujac zasadno$é wyroku pod wizgledem procesowym, — na
ktérej mu zbywato, — nie nazwiemy go surowym. Nosit on na so-
bie pietno teoryi odstraszenia, wéwezas jeszeze panujacej, ktéra polecata
karaé¢ przestepee nie tyle za popelnione przez niego samego prze-
stepstwo, ile raczej dlatego, aby innych od popeinienia tego same-
go przestepstwa odstraszyé.

Mimo tego wszystkiego krzywdzit ten wyrok oskarzonych w wy-
sokim stopniu, a to dlatego, Ze poczytal im zamiar zabicia krdla,
ktérego nigdy nie mieli.

Prawda, ze dla wymiaru kary bylo to moze obojetnem, z jakg
wola, przestepna dzialali oskarzeni, woly zabicia, czy porwania kréla:
w obu bowiem wypadkach dostalaby im sie ta sama kara
w udziele. Lecz jeden i drugi kierunek woli rzuca calkiem inne
§wiatlo na czyn, — atem samem i jego wykonawcow.

Jedli sprawey dziatali z zamiarem porwania kréla i przepro-
wadzenia go do Czestochowy, czyn ich przedstawial sie jako za-
mach stanun, jako przestepstwo polityczne w najezystszem tego sto-
wa znaczeniu, jesli zad godzili na zycie krélewskie — chociazby
nawet w celach politycznych — ezyn ich, odarty ze szlachetniej-
szych motywéw, wehodzil juz glebiej w granice pospolitego prze-
stepstwa.

Zrozumialo owy réznice kierunkéw woli przestepnej panujgce
w Warszawie a Rosyl oddane stronnictwo, i, naginajac sprawe do
swych widokéw, sklonito sad sejmowy do uznania spiskowych za
krélobdjcow.

Wyzyskano fakt lekkiego i praypadkowego ranienia kréla, do-
wodzac znalezionemi w karecie krélewskiej kulami i pocigta delis,
ze sprzysiezeni mwieli zamiar zabicia kréla.

Ty droga odarto oskarzonych z aureoli meczennikéw polity-
cznej idei, przestepeéw polityeznyeh przedstawiono jako pospolitych
zabdjeéw, ktorzy nie z polityeznych, ale nigkich pobudek, godzilina
zycie krélewskie.
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Zamilezano zupednie i nie liczono sig z tem, ze jak idea po-
lityezna byta Zrédtem zamachu, tak tez ona, a nie przypadkowe
okolicznosei czynu, nadawala kierunek woli praestepnej sprzysiezonych.
Sprzysiezeni cheiell drogg porwania i przymusu postawié Stanista-
wa Augusta na czele konfederacyi; $mieré jego nie ziszezala tego
politycznego planu.

Porwanie nie moglo inacze] nastapié, jak tylko gwaltem:
gwalt wywolal béjke z orszakiem krélewskim, w ktérej wsrdd cie-
mno$ei 1 zamieszania niepoznanego kréla raniono. Obydwie strony
walczace strzelaly do siebie, a przy takiem stanie rzeczy przypadko-
we strzaly mogly pa$é na karete krélewsks tak samo, jak padly
na karete wojewody plockiego, ktéra poddwezas réwniez nad-
jechata.

Nie liczono sig z faktem, ze gdyby spiskowey mieli byli za-
miar pozbawienia zyeia kréla, krél, zostajac przez kilka godzin
w ich reku, nie bylby zywy wrécit do Warszawy, Ze duch i glowa
calego sprzysiezenia, Strawiiski, byiby przyznat sig do zamiaru kré-
lobdjstwa, tak samo, jak porwania, gdyby ono w jego lezato planie.
To tez sad sejmowy, wydajac wyrck, przypisujacy oskarzonym za-
miar im obey 1 nieznany, skrzywdzil nie tylko ich samych, ale
i ealy nar6d, nieskalany dotychcezas krwia krélewska, a pod wazgle-
dem politycznym utrwalit zte skutki dla kraju, spowodowane jui
samym zamachem.
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Wyrok wydany na sprawcéw listopadowego zamachu, nie
oznaczy! dokfadnie dnia egzekuecyi, postanawiajac tylko ogélnie, Ze
w przeciagu dwu tygodni ma byé wykonang.

Yiukawske oddano zaraz nastepnego dnia po ogloszeniu wyroku
do warszawskiego domu poprawy, gdzie miala przebywaé praez 14cie
miesiecy, a skazanym na $mieré, Lukawskiemu i Cybulskiemu, do-
dano spowiednikdéw, celem przygotowania ich na §mieré. Dnia 9go
wrzesnia odbyli tez Lukawski i Cybulski spowiedZz przed ksigdzem
Aleksandrowiczem, oficyalem warszawskim, i przyjeli z rak jego ko-
munie. Po jej przyjeciu upraszat Lukawski swego spowiednika, aby
za popelniong zbrodnie, za ktéra glowe oddaé ma, uprosit dla
niego przebaczenie u kréla, senatoréw, ministréw i sedziéw.

Tego samego dnia publikowano glosem traby infamie prze-
ciwko tym wszystkim, ktérzy na utrate czci zostali skazari, na
rynku Starej i Nowej Warszawy, przed bramag Krakowska, Nowo-
miejska 1 §w. Krzyzem, a marszalek w. k., ktéremu sad sejmowy
wykonanie egzekucyina skazanych poruczyt, odebrawszy odpis wyroku
sadowego przez swego instygatora, zaopatrzyl go krétkiem polece-
ceniem ,exsequatur 10 Septembris 1773% i swoim podpisem. Dnia
10 wrze$nia miata tedy nastapi¢ egzekueya.

Wigledem jej przeprowadzenia wydal marszatek w. k. jeszeze
dnia poprzedniego nastepujaca dyspozycys 1):

»Dnia 70 Septembris, z rana o godzinie 6., powinno zaj$é przed
wiezienie wielkie marszatkowskie woézkéw parokonnyeh najetych
furmanskich trzy.

Jan Kuima o tejze godzinie z Zamku pod warty marszat-
kowsks powinien byé do tegoz wiezienia przyprowadzony w faneuszku.

1) Zal. Gg. ,Opisu prawnego“.

Sprawa zamachu. 10
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O tejze samej godzinie, aby 100 Zzolnierzy, oprécz oficeréw 1
unteroficeréw, choragwi wegierskiej *) stane o przed wiezieniem,
z bronia nabita, z nastosowanemi bagnetami, ktérych JMC Pan
Rotmistrz komenderowaé ma. Na te samg godzine komenda cala
putku JMC Pana Byszewskiego, do dyspozycyi laski w.k. nalezaca,
tamze znajdowaé sie bedzie.

Jchmé ks. ks. Kapueyni, do godziny najdalej 7 z rana po-
koticzg z dekretowanymi dyspozycya duszy.

O godzinie 7 praecise wiginiowie dekretowani juz powinni byé
ubrani podiug zwyczaju w kordygardzie, na dole.

O tejze godzinie Cybulski i Lukawski, oddani Mistrzowi, po-
dtug zwyczaju powinni byé ze zwigzanemi rekoma wyprowadzeni
pod warta i wsadzeni kazdy do wézka, t. ). Lukawski na jeden
z ksiedzem, Cybulski na drugi, takie z ksiedzem, KuZma, Peszynski
i Frankemberg w faicuszkach na trzeei wézek.

0d wiezienia polowa putku JMC Pana Byszewskiego pojedzie
naprzéd z oficerem.

Za nimi trzy wézki, w kolo ktéryeh wdzkéw sto zoinierzy
choragwi wegierskiej, z oficerami dwoma i unteroficerami, za ko-
menderowaniem na koniu JMC Pana Rotmistrza, péjdzie.

Za woézkami druga potowa komendy putku JMC Pana By-
szewskiego pojedzie z oficerem.

Prowadzenie bedzie temi ulicami: z Mostowej ulicy bramg
Nowomiejska przez miasto, Krakowsks brama na ulice Senatorsks,
z ulicy Senatorskiej ulica Miodowa, z Miodowe] na Diuga, wedle
Zenghauzu przez most i, wedle patacu JW. Wojewodziny minskiej,
na Nalewki. Z Nalewek na Pokorng ulica, kolo ogrodu JM( Pana
Fontanny Z Pokornej do samego placu.

Przy prowadzeniu, aby nikt z dekretowanymi nie rozmawial
précz ksiezy; da baeznoié na to JMC Pan Rotmistrz.

Helezer praytomnym byé powinien, tudziez wino i woda, aby
w oczasie slabosel ktérego dekretowanego, ratunek natychmiast
byl doktadny.

') Marszadek w. k., w ktérego reku skupiala sie w Warszawie
petnia wiladzy bezpieczenstwa, miat pod swemi rozkazami choragiew
plesza wogierska. liezges okoto 130 ludzi, ktéra byla jego strazy poli-
cyjna. Zofnierzy tej chorggwi zwano ,Wegrami, Krukami, Kurpikami*;
styneli oni ze zreeznodei w chwytaniu przestepedw. (Ob. Korzon: We-
wnetrane dzieje Polski za Stanistawa Augusta, Krakéw 1885. Tom IV,
ez. I, str. 176).
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Tehmoéé Panowie Instygatorowie, Staniszewski 1 starszy Za-
wadzki, maja byé na koniach przy tem prowadzeniu i ceremoniale,
Mtodszy zaé Zawadzki i JMC Pan Czerski maja hyé takie na ko-
niach przy U, JM( Panu Sedziu.

Gdy do placu przyjada, tam juz zastang 580 Zoinierzy od
gwardyi piesze] koronnej, w kwadrat theatrum otaczajacych, gdzie
do miejsea kobylicami oznaczonego, wézki 2z wiezniami i wartg mar-
szatkowsks wnijda.

Komenda za§ putku JM( Pana Byszewskiego po bokach
otoczy te kobylice.

Na theatrum naprzéd Tukawski wprowadzony i podiug obmowy
dekretu egzekwowany bedzie, t. j. écigty, rece obydwie po $mierci
ucigte i odtozone na bok, dla zawieszenia na palach przy godcin-
cach publicznych, kadtub za§ sam poéwiartowany 1 na stos, przez
milieye miejsks otoczony, wraz z glows wrzucony i podpalony
byé ma

A gdy stos podpalony bedzie, Mistrz powréei na theatrum,
sprowadzi z woézka Cybulskiego i zetnie na theatrum, ktérego ciato
w trumne gotows wlozone i na ecmentfarzu kiéregokolwiek koSciota
pogrzebione byé ma.

Po egzekucyi Cybulskiego, Mistrz oddane sobie przez woznego
duze tablice z napisem imion i przezwisk zmarlych krélobdjeéw,
Tubalowicza 1 Staczewskiego, przeczytawszy, powiesi ma na szu-
bienicy.

Po skoticzonej egzekucyi, Kuima, Peszynski i Frankemberg
odprowadzeni beda do wiezienia marszatkowskiego, z ktérego po-
tem Kuima do Zamku odprowadzonym bedzie.

Gwardya za$ za sprowadzeniem KuZmy, Frankemberga i Pe-
szyfiskiego # placu ruszy sie do koszar, a milicya miejska, tudziez
dwu instygatoréw, Zawadzki i Staniszewski, zostanie sig a7 do zu-
pednego spalenia, po ktérem spaleniu Mistrz prochy na powietrze
rozsypaé¢ powinien.

Nazajutrz za§ tenze Mistrz rece Lukawskiego na dwu palach
powiesi opodal przy trakcie Zakroczymskim, ktéremu dla bezpie-
czenstwa 12 Zonierzy JMC Pan Rotmistrz choragwi wegierskiej
lagki w. k. komenderowaé bedzie, i Staniszewski Instygator byé
przytomnym ma, a za dalsza potem dyspozycys tez rece odjawszy,
famze spali i proch na powietrzu rozrzucic.
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Osobng dyspozycya otrzymad takie mistrz warszawski co do
wykonania egzekueyi ¥).

Gwardya piesza koronna ofrzymada rozkaz marszalkowski ?),
aby dnia 10go wrzeénia, juz o godzinie Htej z rana, odkomendero-
wala 40, a o godzinie 8mej 540 ludzi na plac egzekucyi celem
przestrzegania porzadku, i na theatrum nikogo nie wpuszezala, opréez
ludzi do egzekucyi potrzebnych. Po nadejéciu wézkéw z delinkwen-
tami miata sie usunaé za kobylice i ,staé parada®.

Przednis straiz pochodu tworzyé mial oddzial putku Byszew-
gkiego 7z mnabita bronia, pod komends porucznika Wierzbickiego,
ktéry w przypadku jakiej okolicznodei ,referowaé sig mial i byé
pod subordynacys JMC Pana Sedziego marszatkowskiego, tamie
przytomnego.

Rusztowanie wybudowano na obszernym placu niezabudowa-
nym miedzy Stawkami a Zeughauzem, naprzeciwko ulicy Inflanc-
kiej, niedaleko od tego miejsca, kedy spiskowey porwanego kréla
przez okopy przeprowadzali.

Migdzy godzing 8. a 9. rano rozpoczal sie pochéd na miejsce
stracenia. Delinkwenci, przybrani w $miertelne koszule, siedzieli
na wozkach, a Cybulski w swej trumnie, majgc kaidy przy boku
ks. Kapucyna.

Wedle dyspozyeyi marszatkowskiej prowadzono ich temi sa-
memi ulicami, ktéremi nieszezesnej nocy dnia 3go listopada 1771
uprowadzali kréla.

Kuima, Peszynski, Frankemberg i Lukawska towarzyszyli na
frzecim wézku temu pochodowi $mierei.

Zauwazano podezas tego pochodu, ze Kuima zakrywal swa
twarz, unikajac wzroku widzéw.

Gdy pochéd stangt na miejseu, gwardya marszalkowska oto-
czyta rusztowanie, a obok ustawila sie milicya miejska. Dla bez-
pieczenstwa zatoczono nawet dziala na plac egzekucyi, na ktérym
zebralo sig do 20.000 widzéw.

Rozpoczeta sie wstretna scena egzekuoyi.

Yukawski, prowadzony przez towarzyszacego mu ks. Kapucyna,
wstapil pierwsuy na rusztowanie. Zachowal on do ostatniej chwili
zimng krew, wzbudzajac podziw dla swojej rezygnaeyi. Zwréciwszy
s1g do publicznodci. otaczajacej rusztowanie, méwil, 7e przyznaje
sl do winy i prosi o przebaczenie dla siebie Boga i ojezyzne, i

1) Zal. Gg. ,Opisu prawnego“.
%) Zal. Gg. tamze.
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przyjawszy od towarzyszacego mu Kapucyna ostatnie stowa pociechy,
nie pozwolit katowi oczu sobie zawiazaé, leez usiad! spokojnie na
przeznaczonem miejscu, poddajac glowe pod cios Smiertelny.

Jedno uderzenie miecza odfaczylo glowe od tutowia, przeci-
najac pasmo jego Zyeia.

Po ucigein gtowy odeia? mu kat rece i poéwiartowawszy tu-
Yow, zlozyl jego czesei na podpalonym stosie.

Cybulski, patrzacy z bliska na to krwawe widowisko, wstapit
po nim na rusztowanie i zachowal takze wiele zimnej krwi. Do
publicznosci nie przemawial 1 pozwolit sobie przed straceniem za-
wigzaé oczy.

Jedno cigeia pozbawilo i jego 7yeia; zwloki, zdozone w przy-
gotowang trumne, pochowano na jednym z ecmentarzy warszawskich.

Po zakonezeniu egzekucyi Lukawskiego i Cybulskiego, mistrz
warszawski przeméwil do zgromadzonej publicznodei, upominajac
rodzicéw, aby swe dzieci dobrze wychowywali i chronili przed po-
dobnym smutnym kofcem.

Odezytaniem wyroku, zapadfego na Tubatowicza 1 Stgczew-
gkiego, i powieszeniem tego wyroku na szubienicy zakonczyl mistrz
warszawski swoje funkeya z dnia 10 wrze$nia. Nazajutrz powiesit
ucigte rece XLukawskiego na drodze publicznej i rozwiad jego
popioly ).

Celem wykonania wyroku na Peszyfskim i Frankembergu za-
z3dal marszatek w. k. w swej nocie z dnia 1lgo wrzesnia 177372)
od komisyi wojskowe], pod ktérej zarzadem zostawata twierdza Kamie-
niecka, odebrania Peszynskiego i Frankemberga i przewiezienia ich
pod strazg do Kamiefca.

W $lad za ty rekwizycya wydala komisya wojskowa odpowie-
dnie zarzadzenia, poruczajac Kajetanowi Hebdowskiemu, chorgzemu
putku polockiego, wywiezienie skazanych pod eskorta do starostwa
fosickiego ), a Hebdowski, stwierdziwszy odebranie wieZniéw doku-
mentem z 20. wrzesnia 17734). przeprowadzit ich tego samego mie-
sigea do podziemnego wiezienia twierdzy Kamienieckiej, zwanego
»Indyami“, gdzie w lochach, na 6 saini pod ziemia, bez powie-
traa 1 $wiatla, reszte Zycia mieli przepedzié.

) Zob. opis wykonania wyroku w Gazette de France z r. 1773
Nr. 81 i Schmitta: ,Materyaly“. (Lwéw 1857) T. II. str. 104 i115.

?) Nota ta podana jako zat. Hh. ,Opisu prawnego®,
8) Zal. Ji. ,Opisu prawnego“
) Zal. Kk. ,Opisu prawnego“.
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W tym samym eczasie zaZzadal marszalek w. k. od komisyi
wojskowej dodania eskorty, celem odprowadzenia skazanego na
wieczne wygnanie Kuzmy do granic Rzeczypospolitej!), a nie ma-
jac diuzszy czas odpowiedzi, zazgdal tego powtérnie swg nota z d.
24 pazdziernika 1773 2).

Dopiero dnia 4 grudnia 1778, a wiec blisko w 4 miesiace po
publikacyi dekrefu, polecita komisya wojskowa chorgzemu Jézefowi
Utanowi odwiezienie KuiZmy pod eskortg do granic Rzeczypo-
spolite] 3).

Nie mogliémy znaledé $ladéw, czy i o ile majatek skazanych
ulegl konfiskacie. Tylko gotéwke Lukawskiego 6264 ztp. i 6 gr.,
z ktorej pokryto dfugi jego i koszta utrzymania ojca, Zony i syna,
w resztujgcej kwocie 3917 zlp. 29 gr., w depozycie urzedu mar-
szatkowskiego przechowans *), oddano na wlasnoié delatorowi Odnia-
towskiemu, skarb krélewski zrzek? sie bowiem swej polowy na
rZecz jego.

Of$niatowskiemu oddano réwniez ,karte ad wvindicandum od
JMCPana Milewskiego, Y.ukawskiemu stuzaca, pod imieniem Wa-
lentego Bystrzyckiego, dang na $ 50,

Na odebranie tej spuécizny X.ukawskiego, sobie przyznanej,
zeznat Jan Ofnialowski kwit dnia 16. pazdziernika 1773, oblato-
wany w aktach grodu warszawskiego®)®).

1) Zat. 1l. tegoz ,,Opisu“.

) Podana jako wzal. & ,Opisu prawnego“,

%) Zat. Mm ,,Opisu prawnego®.

%) Cafe obrachowanie tej sumy znajduje sl w ,Opisie prawnym*
jako zal. Nn,

5y Zat. Oo. ,Opisu prawnego®.

5 Nie byla to — jak sig zdaje — jedyna nagroda Osniatow-
skiego. W konstytueyl z roku 1775 bowiem p. t.: ,Pamieé wiernosei*
(Vol. leg. VIII, fol. 234 str. 184) czytamy: ,Gdy Zycie kréléw jest
zyclem narodéw, utrzymujgcem szezesliwodé 1 spokojnodé krajows, a to
na dnitt 8 Novembra 1771 r, mimo przywiazanej zawsze w tym na-
rodzie dla kréléw wiernodei, wéeiekla zbrojnych ludzi kupa odmielifa sig
Nam, Stanistawowi Augustowi, cheie¢ wydrzeé, w ktérym tak okro-
puym, a bogdaj nigdy slysze¢ niezdarzonym przypadku, doznali$my
wiernodei i mestwa (?) krwi szlacheckiej Urodz. Jana Ofénialowskiego,
Ignacego Bachminiskiego i Franciszka Przeuskiego, przytomnyeh pod-
bwezas dworzan Naszych, ktérzy w obronie Naszej od zuchwalo$ei kupy
zbrojnej, Zyeie swe azardowali (?), a tym nie zdarzylo Nam si¢ dotad
wdzigeznosé Nasze w nagrodzie okazaé, przeto cheé Nasze z instan-
eyami Stanéw Razpliej laczac, pomienionym dworzanom Naszym pray-
zwoite i szezegélne wizglody nasze obiecujemy i prazyrzekamy“. — Na-
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Wyrok na krélobdjeéw przez sad sejmowy wydany, wykonany
ze $redniowieczng ostentacya, dal pochop Pulaskiemu, bawigcemu
podéwezas za granicg, do ponownego usprawiedliwienia sig przed
opinig publiczng manitestem.

Manifest ten bez daty, wydrukowany w dwu jezykach, pol-
gkim i franeuskim, i rozestany poczta w znacznej liczbie egzem-
plarzy, opiewa:!)

ySzacunek zycia péty mi byl mity, pékim go mégl zazywaé
na ustuge Ojezyzny albo go fozyé na Jej obrone. Sentyment ten,
gdybym cheia? wspieraé dowodami, nie uniknatbym opinii, Ze w tem
saukam wiasnej chluby; znajde jednak pewnie za sobg Swiadectwo
nietylko cnotliwych i na wspélng Ojczyzny obrone poswieconych
obywateléw, ale i samych nieprzyjaciét, z ktérymi mierzylem nie-
bezpieczezstwo i w oczach ktérych tylekrotnie wazylem $mieré
i nieszezescie wtenczas, gdy Ojezyzny interes wymagal, a honor
prowadzit.

I nie insza przyczvna skionila mnie oczyszezaé sie z zarzutu.
Nie zastanawiatem sig, kto i jakie prawo miat byé mym sedzia,
ale usprawiedliwiatem sig przed kazdym, kto tylko chciatl wiedzieé
o mojej niewinnodei. Przyjaciel lub nieprzyjaciel, znajomy ezy nie-
znajomy, byto mi to wszystko obojetnem.

Wina moja cata podobna jest pierworodnemu grzechowi, nie
zgrzeszytem chyba w ojeu. Pierwszy ten podnidst hasto ojezystej
obrony; nie mogtem odstapi¢ drogi, ktéra ten oznaezy!, krwawy
¢lad braci moich torowa!, a powinnoéé obywatela i syna nig
wiodta.

stepna konstytueya z tego samego roku (Vol. leg. VIIL tamZe) po-
wiada: ,Dopelniajage w istocie obietnice wzgledéw Naszyeh dla U. U.
Jana O$nialowskiego, lowezego Rypifiskiego, Ignacego Bachminskiego
i Franciszka Przeuskiego, za czule onychie z azardem Zycia prazy obro-
nie Nas, Kréla, w nieszezedliwym praypadku na dnin 3go Novembra
1771 r. stawienie sig, wezyniong, gdy juz szafunek krélewszezyzn teraz
ustaé ma, wige za powszechng Stanéw zgromadzonyeh i skonfederowa-
nych zgoda, pozwalamy lege praesenti, dla kaidego z oséb wyZej wyra-
zonyeh, w nagrode ich wiernosei, krélewszezyzny najmniej 10.000 ztp.
importowaé powinne, z najpierwszych w ktérejkolwiek prowineyi za-
wakowaé mianych, jure regali doiywociem nadaé, a te krélewszezyzny,
osobom wyZej wyrazonym nadaé miane, nie beda rachowane w 4 sta-
rostwa, Nam do rozdania zostawione“. Czy nagroda ta dostata sig
w istocie ,mesnym*“ dworzanom, ktérzy pierwsi karety krélewskiej
w chwili napadu 3 listopada 1771 r. odbiegli, — nie wiemy.
1) Zat. Qq. ,Opisu prawnego“.
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Teraz drobng czes$é dziedziczac stawy, dziedzicze i caly clezar
na méj dom, i mnie zwalonej zemsty. Leéz nie dziw, Ze ten stlu-
miwszy sprawiedliwo$é i niewinnego ucisnaf.

Nie miejeie mi skonfederowane Stany za wykroczenie, ze dla
widoczniejszego okazania prawdy oddatem sig pod roztrzasnienie
wladzy, powadze waszej 1 munie przeciwnej, bedac pewnym, Ze ko-
mukolwiek znajome imie sprawiedliwosci, kazdy zaswiadczy niewin-
no$é moje.

Ale kiedy wyizszego nad wszystkie wzgledy dodwiadezam prze-
sladowania, Bogu i ezasowi zostawiam obrone moje,

Sad publiczny jest sadem podejrzanym, bo bez parcyalnosei
nie sgdzi o rzeczach, tylko przez dowody.

Widziato publicum, Ze oskarzyciele moi przeciw mnie same
tylko czynili suppozycye, ktére w prawie generalnem nie sg nigdy
proba; tem wigcej jeszeze, kiedy takie byly, Ze 1 z dowodem naj-
jaéniejszym obwiniéby mnie nie mogty.

Przez inkwizycya dowodzg, ze méwil rotmistrz Strawinski,
jakoby mial odemnie zlecenie pojmaé wtenczas Kréla, kiedy wojsko
jego bylo najscislej z nieprzyjacielem Rzeczypospolitej ztaczone,
kiedy pod wiadza wojska rossyjskiego cze$é znaczna dobrych oby-
wateléw i powaga Panujacego przyémiona, albo tylko ulegaéd, czy
weale sprzyjaé zdala sie.

Jakozkolwiek prawo wojny nieprzyjacielowi wszystkich prze-
szkadzaé zyskéw dozwalato, moinaby na czas zapatrujac sig prze-
eiwny, w pojmaniu pozorem gwaltownego kroku Kréla, pojmaniem
od méciwej ubezpieczyé go przemocy, zawsze koncem stuzenia Oj-
czyinie swojej.

Oczyszezony wiee jestem w oczach calej Europy przez tei
same konwikeye, ktéryeh na uciénienie moje zazyto. Lepie] jeszcze
pozna bezprawie, kto wejrzy w plonne dowody do mego obwinienia
sluzace. 7Z tych byt jeden list pray Lukawskim znaleziony; a fe
wyrazy listu tego, ezyz pociggaly do jakiego wystepku w zaleceniu
szezegélnem zdaczenia sig ze Strawifgkim, dla ubezpieczenia jego
n nowg zaciggnionsg komends do Czestochowy przyjécia, nie byloi
nieprzyjaciela w Warszawie, przeciw kiéremu z obowigzku ko-
mendy mojej ezuwaé i na nim zysku szukaé bylem obowigzany?
Z jakiegoz zatem podobienstwa ordynans w Zolnierskiem zleceniu
naciggaé do akeyi 3. Novembra?

Ale dowodzié teraz bezprawia nienawistnego sadu nie widze
przyczyny; przyjdzie kiedy$ ta pora, w ktérej podstep, chytrosé i



158

zemsta hamulec swéj znajda, natenczas jasniej i skuteezniej do-
wiode niewinnosei mojej.

Dekret ferowany na mnie przez nieprzyjacié! Ojezyzny, na ré-
ine przettémaczywszy jezvki, sam podam do druku, aby z ich wiek-
szym wstydem, a mojg stawa, znal §wiat caly przesladowanie cnoty.

Manifestuje sie teraz przeciw temu wszystkiemu, w co wpro-
wadzié mnie mogla gorliwo$é i cheé mego jak najpredszego uspra-
wiedliwienia sie, przeciw temu, jezeli w justyfikacyach moich byty
termina, niezdajace sie mojej jedynej i najpierwszej w kraju jurys-
dykeyi.

Manifestnje sig przeciw uzurpowanej wladzy terainiejszej
konfederacyi, a stad przeciw wszelkim jej aktom, a szozegélniej
przeciw jej ferowanemu na mnie dekrefowi.

Zarzut obrzydliwej akcyi nie postal w mysli mojej. Nie znam
winy, chyba Zem wiernie stuzyt Ojozyinie. ale jezeli to jest zbro-
dnig, winny za nig umre®.

W uzupelnieniu sprawy zamachu, w skutkach dla Polski tak
doniostej, pozostajg nam jeszeze do skreslenia w krétkodei dalsze
losy skazaficéw.

FLukawska, przerazona widokiem $mierci meza, umarfa juz
trzeciego dnia po jego straceniu.

Losy Putagkiego sa zbyt dobrze znane, abysmy je tu szerzej
opisywaé mieli. Po dlugiej wedréwee w Niemczech, Turcyi i
Francyi, poplyngl do Ameryki, gdzie bral ndzial w walee Stanéw
Zjednoczonych przeciwko Anglii. Polegl przy szturmie na miasto Sa-
vannah dnia 9. paidziernika 1779, a wiec w 7 lat po opuszezeniu
forteey Crestochowskiej. Kula armatnia urwata mu noge, a w piers
otrzymal strzal karabinowy w chwili, g¢dy na czele pulku jazdy
trancuskiej, przesadziwszy wal, wpadt w drodek reduty anglelskiej.

Co sig tyezy drugiej gtéwnej postaci w listopadowym za-
machu, Stanistawa Strawinskiego, powszechnem jest mniemanie,
ze wyrok dmierci pdiniej na nim zostal wykonany 1),

Zdanie to jest nieprawdziwe. Przegladajac akta sadowe sprawy
zamachu na Stanistawa Augusta, nie znaleiliémy nigdzie $ladu,
aby Strawinski nlegl losowi Lukawskiego i Cybulskiego.

1) Strawifiski ginie na rusztowaniu w powiesei Rzewuskiego
,Listopad“. Podobne zdanie, niezem nie poparte, wypowiada Niemcewicz
(Pamietniki, Parys 1848, str. 36), autor ,Correspondance du roi Stani-
slas Auguste* j. w. na str. 419 uw. 1., Bem w swej ,Sprawie zamachu
na Stanistawa Aueusta®, (Gaz. sad. warsz. Nr. 37 z r. 1882) 1 inni.
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Zaniéstszy swdj manifest do grodu wilefiskiego umknad pono-
wnie za granice, gdzie ukrywal sie diuzszy czas pod obcem. na-
zwiskiem. Spotykamy go péiniej w Rzymie, gdzie przybrawszy
habit zakonny, w murach klasztoru szukal spokoju po trudach
hurzliwej zofnierki.

Tesknota za krajem powoduje jego powrét po Polski juz za
czasdw W. Ksiestwa Warszawskiego, — ale juz nie w charakterze zotnie-
rza, leecz duszpasterza. Osiadlszy w parafii w jednej wsi dawnego
wojewddztwa krakowskiego, dokonal swego Zywota za czaséw Krd-
lestwa Kongresowego.

Strawinski mial! pozostawié bogate pamietniki, w ktérych
opisal dokladnie swdj udzial w barskiej konfederacyi. Rekopis ich
pozostaje dotychczas w ukrycin, w reku nieznanej rodziny w W. Ks.
Poznanskiem 1).

Wygnany z kraju Kuima mieszkal dlugi czas w Rimini nie-
daleko Wenecyi, a potem w Sinigalii, wspierany przez kréla, ktéry
mu wyznaczyl dozywotnia pensyqg w kwocie 400 czerwonyeh zlo-
tyeh rocznie 2), wyplacanych przez ks, Stanistawa Poniatowskiego,
synowea kréla.

Polacy bawiacy we Wloszech unikali zawsze jego towarzy-
stwa, uwaZajac go za nikezemnego zdrajce ®).

Po ostatnim rozbiorze Polski odwazyl sie Kuima wréeié do
kraju i zamieszka¢ w Warszawie, gdzie umar? 12go czerwea 1822.
Pochowano go na ementarzu powaskowskim. W koseidtku przy tym
cmentarzu, w gléwnym oltarzu ma sie znajdowaé obraz &w. Karola
Boromeusza, u boku ktdrego, odmalowang jest scena, gdy Kuima
lezy undg kréla. Obraz ten dal w ofierze kosciolowi ksigzg prymas
Poniatowski, rodzony brat Stanistawa Augusta *).

Innych spiskoweéw losy nie sg nam wiadome; gubig sig ome
w falach éwezesnej anarchii, ktérej oni zycie, a Polska swéj upa-
dek polityczny miala do zawdzigczenia.

1) Patrz Encyklopedya Orgelbranda ,Strawifski“.

%) Pamigtniki Kitowieza T. 1, str. 263. — Rzewuskiego: Listo-
pad (Wilno 1862) T. II, str. 287 uw. 1.

Y W r. 1788 widzial go takZe i Niemecewicz w Sinigalii, o ezem
wspomina w swych Pamigtnikach (Parys 1847, str. 36).

) Patrz Eneyklopedya Orgelbranda ,Kufma“.



