Marta Mordarska

Egzamin z dyscypliny, czyli o innych
sensach egzaminowania

Nieobce mi sg, podobnie jak Panstwu, do§wiadczenia zwigzane z byciem egzamino-
wang. Doswiadczytam roznorakich form egzaminowania zaré6wno na studiach filologicz-
nych, jak i na studiach prawniczych Uniwersytetu Wroctawskiego. Dzi$ chcialabym sig
podzieli¢ kilkoma spostrzezeniami dotyczacymi egzaminowania na wydziale prawa.

Michel Foucault w ksiazce Nadzorowac i kara¢ wyrdznia trzy podstawowe sensy
egzaminow. Badacz mowi, po pierwsze, o tym, ze ,,egzamin wyznacza inng pozycje
ekonomii widzialnos$ci w sprawowaniu wtadzy™, po drugie zwraca uwagg na to, ze ,,eg-

zamin wiacza indywidualno$¢ w obreb dokumentacji™

, po trzecie wreszcie stwierdza,
ze ,,egzamin, wspomagany owymi technikami dokumentacji, czyni z kazdej jednostki

przypadek™.

Egzamin wyznacza inng pozycje¢ ekonomii widzialnosci w sprawowaniu wladzy

Swoiste ,,pozostawanie na widoku”, bycie pod okiem ,,tego, ktéry wtada” ma by¢
gwarantem ,,ujarzmiania” podmiotu. Istnieje tu zatem swoiste odejscie od roli wladzy
o$wieconej, ktora roz$wietla swym blaskiem podlegta jednostkg. Uprzedmiotowiona
W ten sposdb osoba jest, ni mniej ni wigcej, jak tylko wystawiana ,,na oglad”. Wiadza,
jaka sprawuje w swych rekach egzaminator nie rosci sobie pretensji do bycia suwerenna,
kryje si¢ ona pod ptaszczem obiektywizacji. Wiadza dyscyplinujac, nie konfrontuje si¢
wprost z uprzedmiotowionym ,,ja”, gdyz nie ma takiej potrzeby. Gwarantem sukcesu
takiej wladzy jest wprzggnigcie egzaminowanego w tryby obiektywizacji.

Rzeczone ,,tryby obiektywizacji” najwyrazniej ukazujg si¢ w testowych formach
egzaminow. Student podczas egzaminu testowego ma do czynienia z tzw. karta odpo-
wiedzi, na ktorej umieszczone sg ponumerowane odpowiednio puste pola oraz z testem
liczagcym najczesciej od pigcdziesigeiu do siedemdziesieciu pigciu pytan. Zadaniem stu-
denta jest przeniesienie odpowiedzi, uznanych przez niego za stuszne, na karte. Zazna-
czone odpowiedzi zostaja zebrane, a nastgpnie zeskanowane przez odpowiednie urza-

dzenie sprawdzajace ilo$§¢ poprawnych zaznaczen. Mechanizm obiektywizacji dziata

1 M. Foucault, Nadzorowaé i karaé. Narodziny wiezienia, Warszawa 2009, s. 183.
2 Ibidem, s. 184.
3 Ibidem, s. 186.
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w tym wypadku na dwoch plaszczyznach. Po pierwsze, odpowiedzi wszystkich egzami-
ndéw sprawdza ta sama maszyna opatrzona w ten sam system sprawdzajacy; po drugie,
wszelkie zastrzezenia, pomytki programu sprawdzajacego test zostajg przez egzamina-
torow wykluczone. Ponowna préba sprawdzenia testu jest w zasadzie niemozliwa. Za
pomoca tego wladczego dziatania dyscyplinuje si¢ studenta, ktorego podmiotowos¢ nie

tyle jest ograniczona, ile zawieszona.

Egzamin wlacza indywidualno$¢ w obreb dokumentacji

Wszelkie informacje na temat wynikéw egzamindéw sa skrzetnie przechowywane
w postaci archiwizowanej dokumentacji. Dzigki owej dokumentacji uwidaczniaja si¢
zakodowane informacje dotyczace posiadanej przez studentow wiedzy. Jak podkresla
Foucault ,.te kody (..) okreslaja w obrebie relacji wtadzy miejsce pierwszej formalizacji
tego, co indywidualne™. Informacje uzyskane o egzaminowanym studencie sg wg bada-
cza zbierane nie po to, aby ze zdobytej bazy danych ulozy¢ szeregi cech gatunkowych,
za pomocg ktérych mozna przyporzadkowaé egzaminowanego do grupy o podobnych
cechach. Dokumentacja ulatwia porownanie, spojrzenie globalne, powoduje uruchomie-
nie zasad réznicowania, a zatem owszem, mozna tu moéwi¢ o skupieniu si¢ na ,,indywi-
dualnej ewolucji”, ale w ujeciu jak najbardziej formalnym.

Patrzac na problem z perspektywy dokumentacji i celow, jakie wtadza dyscyplinar-
na chce nimi osiagnaé, zastanawiajace jest dziatanie egzaminatorow, ktorzy opierajg swe
egzaminowanie na mnozeniu pytan do tego stopnia, aby zaden ze studentéw nie trafit na
pytanie zadane innemu studentowi. W nawigzaniu do spostrzezen Foucault nalezaloby
zapytac, czy aby skupienie si¢ na niepowtarzalno$ci pytan nie jestem zagrozeniem dla
istnienia skali porownawczej wynikow egzaminowanych. A moze nalezatoby zapytac
inaczej — czy skala porownawcza nie dotyczy w opisanym wypadku witasnie zadawa-
nych pytan, co zakrawatoby o jawna niesprawiedliwo$¢ (mielibySmy w tym wypadku
z istotnym przeniesieniem $rodka ci¢zkos$ci z odpowiedzi na pytanie wtasnie)? A moze
rezygnacja z porownania przeklada si¢ na aprobate dla pojedynku miedzy osobami eg-
zaminowanymi?

Egzamin wspomagany owymi technikami dokumentacji, czyni z kazdej jednostki
przypadek

Wyzbyli$my si¢ juz chyba wszelkich ztudzen, ze osoba egzaminowana jest trakto-
wana w sposob podmiotowy. Foucault stwierdza: ,,egzamin, jako rytualne i naukowe

zarazem utrwalenie roznic indywidualnych, jako przyszpilenie kazdego do jego wlasnej

4 Ibidem, s. 185 (kursywa oryginatu).

78



Egzamin z dyscypliny, czyli o innych sensach egzaminowania

pojedynczosci, (...) wskazuje wyraznie na pojawienie si¢ nowej modalnosci wtadzy,
gdzie statusem kazdego jest jego wlasna indywidualno$¢, on za$ urzegdowo przypisany
zostaje cechom, miarom, odchyleniom od normy i notom, ktére charakteryzuja go i czy-

nig zen, tak czy owak, »przypadek«’™®

. W zwiazku z przerazliwg niemocg zaistnienia
jednostka nie tyle zostaje pozbawiona tozsamosci, co przestaje funkcjonowac jako pod-
miot. Bowiem tam, gdzie dziata wtadza dyscyplinarna nie moze zaistnie¢ podmioto-
wo$¢, ktora implikowataby m.in. stowo glosno wypowiedziane, wyrazng krytyke
i wreszcie rewolucje.

Egzamin zmienia ekonomi¢ widzialno$ci w sprawowaniu wladzy; egzamin wiacza
indywidualno$¢ w obrgb dokumentacji; egzamin czyni z kazdej jednostki przypadek —
oto niezmienne sensy egzaminowania. Swiadomo$¢ tych senséw dla egzaminatora to
swiadomo$¢ bycia trybikiem witadzy dyscyplinarnej, a dla egzaminowanego to swiado-
mos¢ bycia przypadkiem. Mysle, Ze spostrzezenia francuskiego filozofa sg trafne i odda-
ja sytuacje, w ktorej znajduje si¢ egzaminowany i egzaminator.

Postepowanie egzaminatora w zwiazku z przeprowadzanym egzaminem ma by¢
podporzadkowane trzem naczelnym celom: ocenie, klasyfikacji oraz karaniu; jezeli wszyst-
kie cele beda zrealizowane, ujarzmiony przypadek stanie si¢ wynikiem wiedzy/wtadzy.

Ocena jest mozliwa dzigki opracowaniu odpowiedniej skali. Egzaminator wyzna-
cza liczbe punktow, ktorej zdobycie jest rtOwnowazne z otrzymaniem wtasciwej noty.
Ustanowienie oceny jest w zasadzie dramatyczng proba usensownienia egzaminu dla
samego egzaminowanego podmiotu. Studentowi wrecza si¢ sprawne narzedzie, dzigki
ktoremu nie czuje si¢ juz zagubiony w przestrzeni i jezyku, ktore wypelniajg jego rze-
czywistos¢. Rzeczone narzedzie nie tyle daje wymierny efekt w postaci mozliwosci
poréwnania si¢ do drugiego podmiotu, ile czyni z niego instrument do porownan
w sensie globalnym. Dwie osoby zdajace egzamin o tej samej nazwie, na dwoch roz-
nych uczelniach, otrzymuja konkretng oceng. Noty zdobyte na podstawie odmiennych
skal i zestawien staja si¢ przedmiotem poroéwnania nie tylko dla nich, ale i dla egzami-
natoré6w — a tym samym dla akceptujacych taki stan rzeczy wtadz uczelni (przypadek
tzw. przepisywania ocen).

Z moich obserwacji wynika, ze studenci, ktorzy nie zdobyli oceny umozliwiajacej
zdanie egzaminu z danego przedmiotu charakteryzuja si¢ bezsilnos$cia, poczuciem winy
albo tez fantazja dominacji. Jest to oczywiscie klasyfikacja pobiezna, ale na ten moment
wydaje mi si¢ dos¢ trafna (postuzytam si¢ tu analizg zestawien opozycji zaproponowang

przez Anthonego Giddensa®). Osoby odczuwajace bezsilno$¢ wynikajaca ze swoistego

5 Ibidem,s. 187.

® A. Giddens, Nowoczesnos¢ i tozsamosé. ,,Ja” i spoleczeristwo w epoce poznej nowoczesnosci,
Warszawa 2008, s. 265.
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przewinienia w idealny sposob poddajg si¢ karze, jaka czeka egzaminowanego, u ktore-
go weryfikacja wiedzy/wladzy nie przebiegta pomyslnie. Karg jest oczywiscie zmudna
repetycja, ktorej celem staje si¢ opanowanie wymaganej wiedzy/wtadzy. Foucault zwra-
ca uwagge, ze nie tylko poczucie winy prowadzi studenta na drogg kary:

»Kara dyscyplinarna jest, przynajmniej w znacznej mierze, izomorficzna wzglgdem
powinnos$ci: to nie tyle zemsta pogwatconego prawa, ile jego repetycja, zdwojenie
jego nacisku. Totez oczekiwany efekt korekeyjny jedynie w sposob posredni bierze
si¢ ze skruchy i pokuty, jako, Zze uzyskuje si¢ go wprost przez mechanizm tresury.

Karaé to tyle, co éwiczyé”.”

Druga grupa studentéw, ktérych egzamin nie przebiegl w stopniu zadowalajacym
przez zatozony system plawi si¢ w tzw. fantazji dominacji, przy kolejnej probie podej-
$cia do egzaminu zastosuja lepsze $ciagi lub inteligentniejsze nadajniki kwarcowe. Eg-
zaminowani ogarni¢ci fantazja dominacji posuwaja si¢ do zwyklego oszustwa po to, aby
nie sta¢ si¢ ofiarg karania dyscyplinarnego lub po to, by da¢ upust poczuciu omnipoten-
cji, dajacej wrazenie panowania nad wiedza/wtadza.

W przypadku klasyfikacji, ktora wynika z przeprowadzonych egzaminow, najwaz-
niejsza staje si¢ zasada istotnosci. Egzaminator bierze wigc pod uwagg te cechy, ktdrych
inny system nie uznalby za istotne czy godne uwagi. Kolejny raz zwrdce tu uwage, ze
dzieki istnieniu klasyfikacji osoba egzaminowana staje si¢ przedmiotem doktadnej de-
skrypcji. Ow precyzyjny opis jest umozliwiony m.in. dzigki przestrzeni sali egzamina-
cyjnej. Wszystkie ruchy, gesty, jakiekolwiek zachowania egzaminowanego sg gorliwie

i starannie analizowane. Jak podkresla autor Historii Seksualnosci:

,Kazdemu — jego miejsce; w kazdym miejscu — ktos. Unikaé rozmieszczania grupa-
mi; dekomponowac kolektywne lokalizacje; dokonan analizy niejasnych, zwartych
i skrytych zbiorowosci”®.

Odpowiednie wykorzystanie przestrzeni, przyporzadkowanie studentowi miejsca
— osadzenie go — jest wyjatkowo waznym narzedziem wladzy dyscyplinarnej. Pozwala
na wlasciwy nadzor. Podobnie jest z czasem, ktorego ograniczanie jest stanowczym wy-
razem istnienia zwierzchnictwa dyscyplinujacego. Warto zauwazy¢, ze egzaminowanie
zawiera w sobie istotne elementy gry i to w sensie Gadamerowskim bowiem uczestni-
czace w niej podmioty zostaja pochtonigte przez rzeczywistosé, jaka owa gre charakte-

ryzuje. Granie jest wigc jak najbardziej §wiadoma czynnoscia, uczestnicy doktadnie

” M. Foucault, op. cit., s. 176.
8 Ibidem, s. 138.
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zdaja sobie sprawg z tego, jakimi zasadami si¢ rzadzi, a obserwator prawdopodobnie nie
potrafitby rozezna¢ si¢ w zasadach nig rzadzacych.

Swiadomo$é odrebnosci wspotczesnych egzamindw od egzamindw, ktore toczyty
si¢ w dalekiej przesztosci nie wyklucza niezmiennosci sensow. Liczebnos$¢ grup stu-
denckich, dostepnos¢ odpowiednich sal oraz wszelkiej pomocnej przy egzaminowaniu
aparatury wptywa w oczywisty sposob na standardy egzaminowania. Jak zwraca uwage
Jozef Maria Bochenski: ,,Gdyby profesorowie, zamiast powtarza¢ z katedry rzeczy daw-
no przez innych albo przez nich samych drukowane, zajeli si¢ przede wszystkim szkole-
niem studentéw jako naukowcdw, Swiat, a przynajmniej swiat humanistow, filozofow,
teologdéw i tym podobnych, miatby mniej gadaczy, a wiecej ludzi rzetelnej pracy™. Stu-
denci posiadajg szereg wymagan zwigzanych z przeprowadzaniem zajeé/wykltadow.
Jednym z najczesciej podkreslanych wymagan jest istnienie przystawalnos$ci materiatu
prezentowanego na wyktadach do zagadnien egzaminacyjnych. A gdyby tak, w sposob
rewolucyjny, nie poddawac sig istniejacej po stronie studenta presji? Czy wtedy nie mie-
liby$my do czynienia z ustagpieniem sity wladzy/wiedzy na rzecz madrosci/wiedzy?

* * *

Niezwykle trafnym cytatem z Mysli Pascala, ktory w pewien sposdb wyjasnia moja
analityczng pozycje chciatabym zakonczy swoj wywod:

»~Zwyczaj jedynie stanowi o sprawiedliwosci przez t¢ wylacznie racje, ze jest przyje-
ty; oto tajemnicza zasada jego powagi. Kto ja sprowadza do jej pierwiastka, unice-
stwia ja. Nic obtedniejszego niz te prawa, ktore prostuja btedy; kto ich stucha, ponie-
waz sa sprawiedliwe, postuszny jest sprawiedliwosci, jaka sobie roi, a nie istocie
prawa: miesci si¢ ono cate w sobie samym, jest prawem i nic wiecej. Kto zechce zba-
da¢ ich pobudke, znajdzie jg tak btahg i lekka, iz jesli nie jest zwyczajny ogladaé cu-
dow ludzkiej wyobrazni, zdumiony bedzie, ze jeden wiek zyskat im tyle czci i pompy.
Sztuka macenia, burzenia panstw polega na podkopywaniu ustalonych zwyczajow
przez zglebienie ich az do zrodta dla wykazania braku powagi i stusznosci (..). Nie
trzeba, aby (lud) uwazat prawa za uzurpacj¢; wprowadzono je niegdy$ bez racji, staty
si¢ racjonalne; trzeba je wpoi¢ jako uprawnione, wiekuiste i ukrywac ich poczatek,

jesli sie nie chce by rychto znalazty koniec.”?

9 J. M. Bochenski, Wspomnienia, Krakow 1993, s. 91.

10 Cyt. za: P. Bourdieu, Medytacje pascaliariskie, przet. K. Wakar, Warszawa 2006, s. 134.
Cytat z Pascala lokalizuje za ksiazka Bourdieu nie odsytajac bezposrednio do przektadu
polskiego w ttumaczeniu T. Boya-Zelenskiego (B. Pascal, Mysli, tham. T. Boy-Zelenski,
postowie J. Kopania, Zielona Sowa, Krakéw 2003). Postepuje tak wedle strategii, ktora
przyjat ttumacz Medytacji pascalianskich. Wakar dokonat translacji z tej samej podstawy,
z ktorej korzystat Bourdieu, mianowicie: B. Pascal, Pensée et Opuscules, red. L. Brunschvicg,
Hachette, Paris 1912.
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